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Predgovor

Predstava o srecnem Cebelarju, ki v pravkar izdelan panj ujame ¢ebelji roj in ga vanj
zapre z okraSeno panjsko koncnico, da bi cez nekaj casa dobil pridelek, je sedaj
omogocena nekemu muzejskemu direktorju. Presrecen je, da lahko v svajem popol-
noma — seveda pa Se vedno ne v celoti — od zunaj in znotraj prenovljenem muzeju
sprejme obsirno posebno razstavo sosednjega etnografskega muzeja in se s tem
wokoristi”, Slovenski etnografski muzej v Ljubljani, ki deli enako usodo sanacije in
prezidave, je ob precejsnji pomodi in sodelovanju Kulturno-informacijskega centra
SFR Jugoslavije na Dunaju pripravil razstavo ,, Clovek in &ebela; Apikultura na Slo-
venskem v gospodarsitvu in [judski umetnosti“, na temo, ki sta jo skupno oblikovala
oba muzeja. Razstava bo dlje ¢asa na ogled v Avstrijskem etnografskem muzeju.

Ta partnerski razstavni projekt bo s svojo dejansko kooperacijo obeh institucij in
njunega osebja koristil obema stranema. Razen tega naj bi nam razstava sporocala
naslednje: prvi¢ bo iz nje razvidno delo slovenske etnologije, ki je s to razstavo in v
spremljajoci knjigi z obSirno analizo in skupno razstavo prikazala, kako velik go-
spodarski in kulturen pomen sta imela ¢ebelarstvo in priprava medu v juZnovzhod-
nem delu alpskega podroCja v tradicionalni druzbi. Osrednji del te kompleksne po-
stavitve predstavlja nekaj sto poslikanih panjskih koncnic, ki so se v poznem 18. in
posebno v 19. stoletju izkristalizirale v svojstveno zvrst pristne ljudske umetnosti pri
Slovencih,; ne glede na njihovo posebno regionalno oblikovanje pa so vendarle prila-
gojene kontinuiteti ljudske kulture na srednjeevropskem obmodcju. Drugic: taksno
sodelovanje med Ljubljano in Dunajem se lahko sklicuje na enako oblikovane stro-
kovne in zgodovinske osnove etnologije v neko¢ skupni drZavi in — kljub dialiktiki
nase zgodovine — opozarja na mnoge drobce na poti, ki jo is¢eta obe (geslo: svo-
bodna etnografska delovna skupnost Alpes Orientales petdesetih do sedemdeselih
let) in ki v obliki novo formulirane Ethnologia Europaea kaZe na prihodnost, katere
obliko lahko ta trenutek samo slutimo. In tretji¢: v ekoloskih razpravijanjih nase se-
danje druzbe bo o taki Ethnologia Europaea izrecenih Se veliko tehinih besed. Prav
primer nase razstavne teme ,, Clovek in cebela® prikazuje, kaj vse lahko posredujejo
stoletja dolge gospodarske in kulturne izkusnje mnogih generacij dolocenemu prebi-
valstvu sedaj in v prihodnosti, in sicer glede na to, da se v danasnjem Casu zavzema-
mo za nek previden — ali kakor danes radi recemo — ,,neZen* odnos do narave in
njenih virov.

Pri uspesni realizaciji skupne razstave so tako na slovenski kot avsirijski strani sode-
lovali mnogi znanstveniki, muzealci, umetniki, obrtniki, upravniki, podjetniki, me-



ceni in druzbeni sponzorji. Ti so navedeni drugje, kjer jim je izreCena tudi zahvala.
ZaZeleni uspeh in dosedanje izkusnje dokazujejo, da so bili na delu izkuseni ,, &ebe-
larji“, saj nihée od njih ni utrpel bolecega cebeljega pika.

Klaus Beitl
Direktor Avstrijskega etnografskega muzeja,
Dunaj



Vorwort

Das Bild vom glicklichen Zeidler, der einen Bienenschwarm im frischgezimmerten
Bienenkasten einfangt und ihn darin mit einem ziervollen Bienenstockstirnbrettchen
verschlossen halt, um so zeitweilig Ausbeute gewinnen zu dirfen, soll einem Mu-
seumsdirektor gestattet sein. Denn dieser ist nicht weniger glicklich, dals er in sei-
nem von Grund auf — freilich noch immer nicht zur Génze —, von aulSen und innen
erneuerten schonen Haus zum vorldufigen Neubeginn eine umfassende Sonder-
ausstellung eines gutbenachbarten Volkskundemuseums empfangen und daraus
,Nutzen” ziehen darf. Das von einem ahnlichen Schicksal behaftete, d.h. auch in
Sanierung und Umbau befindliche Slowenische Ethnographische Museum in Ljub-
ljana stellt unter der beherzten Hilfestellung und Mitwirkung des Kultur- und Infor-
mationszentrums der SFR Jugoslawien in Wien dem Osterreichischen Museum fiir
Volkskunde fdr eine gute Zeit die Ausstellung zum gemeinsam formulierten Thema
,Der Mensch und die Biene. Die Apikultur Sloweniens in der traditionellen Wirt-
schaft und Volkskunst” zur Verfigung.

Die ,Ausbeute” dieses partnerschaftlichen Ausstellungsprojektes soll beiden Seiten
zugute kommen, bzw. tut dies bereits in dem Mal3e, als in der tatsédchlichen Koope-
ration der Institute und der Personen schon ein anfanglicher Gewinn erwachsen
ist. Dartdber hinaus moge die Ausstellung dreierlei signalisieren: Zuerst wird die Lei-
stung der slowenischen Ethnographie/Volkskunde sichtbar, die mit dieser Ausstel-
lung und im begleitenden Buch den fur die traditionelle Gesellschaft bis heute nicht
unbetrachtlichen wirtschaftlichen und kulturellen Aspekt der Bienenhaltung und
Honigbereitung im sddostlichen Alpenraum in umfassender Analyse und Zusam-
menschau erarbeitet hat. Im Zentrum der komplex aufbereiteten Darstellung ste-
hen mehrere hundert bemalte Bienenstockstirnbretchen, die im spéten 18. und be-
sonders im 19. Jahrhundert bei den Slowenen sich zu einer eigenen Gattung ge-
nuiner Volkskunst herauskristallisiert haben und ungeachtet ihrer speziellen regio-
nalen Pragung dennoch in das volkskulturelle Kontinuum des mitteleuropéischen
Bereiches eingeflgt sind. Zweitens: Die Ausstellungskooperation zwischen Ljublja-
na und Wien kann sich auf die gleichgearteten fachgeschichtlichen Grundlagen der
Ethnographie/Volkskunde in einem einst weitergestocken Staatsganzen berufen
und — trotz aller Dialektik unserer Zeitgeschichte — auf viele Wegstticke des ge-
meinsam gesuchten Weges (Stichwort: freie ethnographische/volkskundliche Ar-
beitsgemeinschaft ,Alpes Orientales” der funfziger bis siebziger Jahre) verweisen,
der in der Gestalt einer neuformulierten Ethnologia Europaea in eine Zukunft deu-
tet, deren Konturen im Augenblick nur erahnt werden konnen. Und drittens: Einer



solchen Ethnologia Europaea wird im Okologie-Diskurs unserer gegenwartigen Ge-
sellschaft noch ein gewichtiges Wort zukommen. Gerade am Beispiel unseres Aus-
stellungsthemas ,Der Mensch und die Biene” ldst sich aufzeigen, was jahrhunder-
telange wirtschaftliche und kulturelle Erfahrung vieler Generationen einer ansassi-
gen Bevolkerung der Gegenwart und Zukunft vermitteln kann in Hinsicht auf das
Gebor der Stunde eines behutsamen oder — wie man heute gerne sagt — ,sanf-
ten” Umgangs mit der Natur und ihren Ressourcen.

Auf slowenischer und osterreichischer Seite waren und sind am Gelingen der ge-
meinsamen Austellung viele Wissenschaftler, Museurnspraktiker, Kdnstler, Hand-
werker, Verwalter, Manager, offentliche Geldgeber und genossenschaftliche
Sponsoren beteiligt, die an anderer Stelle genannt und bedankt werden. Dal3 insge-
samt erfahrene ,Imker” am Werk waren, mogen die erhoffte gute Ausbeute und die
bisherige Erfahrung, dal3 bislang niemand von ihnen einer schmerzenden ,Bienen-
stich” erleiden mulSte, bezeugen.

Klaus Beitl
Direktor des Osterreichischen Museurns
far Volkskunde, Wien



Zgodovina slovenskega Cebelarstva
Stane Mihelic

Uvod

Alpski Slovani so se proti koncu 6. in v zadetku 7. stoletja naselili na ozemlju, ki je
segalo na zahodu do Furlanske niZine, Karnijskih Alp, izvirov reke Drave, Visokih
Tur, Dachsteina in reke Traune; na severu je bila meja Donava do Donavske kotli-
ne; na vzhodu nekako ¢érta od Dunaja do zahodnega brega Blatnega jezera; odtod je
§la meja na izliv reke Mure v Dravo, po Muri navzgor do danasnje lo¢nice med Slo-
venci in Hrvati ter po njej proti jugozahodu in jugu do Jadranskega morja.

Ozemlje, na katerem Zive danes Slovenci, je komaj tretjina nekdanjega slovenskega
ozemlja. Geografsko so bili alpski Slovani povezani z zahodnimi Slovani, ki so oko-
li leta 550 poselili pokrajine juZno in severno od Donave. Ta teritorialna povezava je
ostala vse do ekspanzije Bavarcev in Frankov z zahoda v 8. in 9. stoletju in vdora
MadZarov v Panonsko niZino konec 9. stoletja.

Doba do 17. stoletja

Ob naselitvi so bili alpski Slovani sosedje Bavarcev ob reki Trauni. Toda tudi prek
Traune do Inna in $e ¢ez najdemo krajevna imena naselij, ki pri¢ajo, da so bili med
Bavarci naseljeni tudi Slovenci, npr.: Wendenau, Windberg, Winden idr. Druga za-
nimivost je, da so bila v neposredni bliZini teh naselij Cebelarska naselja, kar doka-
zujejo imena, kot: Zeilhofen, Zeidelbach, Zeidelhub, Zeidlling itd. (Zeidler pomeni
v bavari&ini gozdnega Cebelarja, Zeidelweide gozdna Cebelja pasisca, zeideln Cebela-
riti.) Samo na bavarskem ozemlju /brez avstrijskega/ juzno od Donave in zahodno
od reke Inn in Salzach je nastel L. Armbruster okoli 40 krajevnih imen, ki spomi-
njajo na nekdanja ebelarska selis¢a. Ve¢inoma gre za majhna, raztresena naselja in
posamezne dvore.

Poleg navedenih imen sre¢ujemo na tem ozemlju e imena, ki pri¢ajo, da so bili tod
obsirni lipovi gozdovi, npr.: Lindenau, Linden, Lindenloh, Linding idr., in po po-
ro¢ilu freisin§kega §kofa Arbeja iz druge polovice 8. stoletja je bilo to ozemlje ,,pre-
krito (bedeckt) s ebelami in medom*®.

Zgodovinar dr. Milko Kos v knjigi Zgodovina Slovencev, Ljubljana 1955, meni, da
se Slovenci na bavarskem ozemlju niso naselili sami, ampak so Bavarci tja posiljali



16 Stane Miheli¢

prejkone nesvobodne Slovence kot poljske in gozdne delavce. To Kosovo mnenje
podpirajo tudi nam doslej znana porotila o slovenskih &ebelarjih, in sicer jih navaja
dr. Max Fastlinger 1. 1908 v svojem zgodovinskem delu Die wirthschaftliche Bedeu-
tung der bayrischen Kloster in der Zeit der Agilulfinger. Na str. 29 beremo o nagih
Cebelarskih prednikih: ,Zu den Leibeigenen stellten ein grosses Kontingent die
kriegsgefangenen Slaven. Freie, im agilulfingischen Bayern ansessige Slaven. .. ge-
horten jedenfals zu den Seltenheiten. Wegen ihrer Lebensweise — sie liebten es, in
Wildern und Hohlen zu wohnen — und wegen ihrer tiefen sozialen Stellung verach-
tet, als Kulturarbeiter jedoch und zumals als Bienenzuchter hoch geschdzt, gaben
die Slaven auf altbayrischen Boden einer Menge von 'Winden‘ und *Wimpossing*-
Kolonien Entstehung und Namen.“

Prav tako priznanje slovenskim ¢ebelarjem je na str. 45: ,,Halsbach bei Zeidlarn war
schon im 8. Jahrhundert Sitz eines Grafen. Im Jahre 790 vertauschte Graf Adelbert
einige seiner Giitter zu Zeidlarn gegen andere zu Haslach. Was hindert in Adelbert
einen Grafen des Zeidlergaues zu erblicken, dessen Gerichtsbarkeit die um Wind-
berg anséssigen und berufsmaéssig organissierten wendischen Zeidler unterstanden,
wie denn nach gliicklicher Besiegung der Slaven durch Tassilo III. in slavischen
Kriegsgefangenen eine Menge der besten Bienenziichter fiir die bayrischen Kirchen
und Kloster verfugbar wurden,

Iz navedenih poroéil ne zvemo le, da so Bavarci zelo cenili slovenske Cebelarje, ampak
posredno tudi to, da so karantanski Slovenci mnoZiéno éebelarili, kar potrjujejo tu-
di zgodovinarji, ki omenjajo, da so Karantanci med drugim izvazali veliko medu.
Po drugi strani pa nas to utrjuje v prepri¢anju, da se nasi predniki niso uili ¢ebe-
larstva pri svojih bavarskih in drugih sosedih, da niso prevzemali oblik njihovih ¢e-
beljih bivali§¢, ampak so e naprej Cebelarili prav tako kot v svoji pradomovini in
kot so &ebelarili njihovi sosedje zahodni Slovani. Nadaljevali so z gozdnim cebelar-
Jjenjem, Kjer so bile za to ugodne razmere, drugod pa so gojili ¢ebele pri domu v
poloZnih kladah z odprtino zgoraj ali spodaj. Omenja jih Ze v 9. stoletju Arabec Ibn
Dast, kot porotata Niederle in L. Armbruster. PiSe, da imajo Slovani panje, podob-
ne &olnom debeljakom, torej éolnom, izdolbenim iz posameznih drevesnih debel.
Take panje so imeli Slovenci po vsem naselitvenem ozemlju, ponekod tudi Se v /9.
stoletju, imenovali so jih korita. Od panjev-brtov je pri nas v Poljanski dolini oh-
ranjen izraz dolZ za prednjo panjsko konénico pri ljudskem panju. Ta izraz poznajo
tudi vsi Slovani, ki so neko¢ ¢ebelarili v gozdu, in jim prav tako pomeni desko, s ka-
tero so zapirali drevesne panje-brte. (Rus. dolZeja; polj. diuz; ¢e$. dluz itd.)

Gozdni &ebelarji so dolbli v drevesna debla kakih pet metrov od tal pokonéne priz-
mati¢ne dupline za Cebelja bivalii¢a. Tako visoko od tal zato, da bi bile cebelje dru-
Zine varnejSe pred sladkosnedimi medvedi in drugimi zasledovalci. Do Eebel so zato
mogli ¢ebelarji le po lestvi ali vrvi. Ponekod (v Rusiji) so imeli za plezanje posebne
krplje ali pa so izsekavali kar v deblo s ¢ebelami posebne stopni¢ke. Izdolbena dupla
niso bila vsa enako prostorna. Vsaj 8irina in globina je bila odvisna od debeline dre-
vesa. Povpretno so bile dupline visoke kake 4 ¢evlje, en in pol ¢evlja globoke in ne-
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kaj Cez Cevelj Siroke. Vrhove in veje dreves so oklestili. Rojev navadno niso direktno
vsajali v panje, ampak so jih vanje vabili s tem, da so votline namazali s ¢ebelam
prijetno diSe¢imi mazili, izdelanimi iz raznih zeli5¢. Ker je vsak ebelar Zelel privabi-
ti v svoje panje ¢imve¢ rojev, je skrival pred drugimi naéin izdelave maZe. Vsak
gozdni ¢ebelar je imel navadno natanéno doloéen gozdni okoli§ in drevesa s Gebela-
mi zaznamovana s posebnim znamenjem. Da bi ne ogrebali drug drugemu rojev,
ponekod Cebelarji v ¢asu rojenja niso smeli v gozd, v primeru pa, da je panj rojil, ko
je bil ¢ebelar navzod, mu je smel slediti le tako dale€ v tuj gozdni okoli§, kakor daleg
je mogel zagnati sekiro, s katero je izsekaval brte.

Drugi viri, ki nam pomagajo predstaviti vsaj pribliZzno podobo slovenskega tebe-
larstva v srednjem veku, so razne kraljevske, kneZje idr. darovnice, urbarji, v kate-
rih so vpisane dajatve podloZnikov fevdalnim gospodom, cerkvam in samostanom v
medu, vosku in &ebelnih panjih; mitninske, carinske, trogarinske idr. knjige. Med
darovnicami omenimo kot primer darovnico, s katero je leta 1002 bavarski vojvoda
Henrik II. podelil cerkvi Matere boZje in sv. Korbinijana svoje imetje z vsemi priti-
klinami in éebeljemi pasisci /Zeidelweide/ v Strazis¢u pri Kranju in na ozemlju med
Lipnico, Savo in Soro na Gorenjskem; in darovnico iz leta 1240, v kateri je v Leob-
nu /Ljubno/ na KoroSkem Friderik II., vojvoda avstrijski in §tajerski ter gospod
kranjski, podpisal listino, s katero je sprejel vetrinjski samostan v svoje varstvo:
,Ker cistercijanski red ne more imeti odvetnikov, temve¢ samo branitelje, si nihce
ne sme lastiti pravice odvetnistva ¢ez samostan, tudi ne zahtevati odvetniskega mo-
dija ali kak3nih sluznosti... Prav tako ne sme terjati volov, ovac, debel s cebelami
/truncos apnum/ . .., pa¢ pa naj cerkvene reci sluZijo opatom in menihom.“

Ker je imel vetrinjski samostan v 13. stol. svoja posestva in podloZnike na slovens-
kem ozemlju Koroske, so bili njegovi &ebelarji prav gotovo Slovenci, éebelarili pa so
v drevesnih panjih.

Z nastankom zemljiskih gospostev si je fevdalec lastil hkrati s pravico do gozda tudi
pravico do gmotnih koristi od gozdnih Cebel in Cebelarjenja v gozdu. Vse velje
kréenje dolinskih gozdov iz potreb po obdelovalni zemlji je prisililo kmete, da so se
zaceli vsi bolj ukvarjati z domadim ¢ebelarjenjem. Urbarji slovenskega ozemlja od
13. stoletja dalje ne govore le o dajatvah v medu in vosku, ampak tudi o dajatvah v
Eebelnih panjih. Prve bi $e utegnile kazati na gozdno &ebelarjenje, dajatve v panjih
pa prav gotovo Ze na domace.

Zemljiska gospodstva so se vse bolj zanimala za Cebelarstvo, saj je narascala potre-
ba po vosku in medu. Iz voska so izdelovali svece, zlasti za cerkve in samostane,
med pa je bil tedaj 3e edino sladilo; iz njega so kuhali medico v velikih koli¢inah, pe-
kli razne slaggice, ponekod pa tudi tako imenovani mali kruhek (Skofja Loka). Zato
so nekatera gospostva popuséala pri drugih dajatvah, da so s tem podprla &ebelarst-
vo svojih podloZnikov, npr. v Zupi Javorje loskega gospostva leta 1291 in 1318.
Marsikje na mariborskem in la§kem obmocju je bil med dlje ¢asa glavna dajatev od
kmetij.
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V zvezi s tem navaja dr. Alfons Dopsch v knjigi Die dltere Sozial und Wirthschafts-
verfassung der Alpenslaven, Wien 1998, naslednje: ,,Sehr bedeutend muss ferner
der Bienenzucht gewesen sein, denn wir finden sehr manhafte Honigzinse in Urba-
rien angefiihrt. Levec hat... daraus weitgehende Schlussfolgerungen gezogen. Er
wies auf eine Reihe Dorfern hin, die gar keine Getreide, wenig Vieh, dafiir jedoch
ein grosses Kvantum Honigzinsen /Pettaer Studien 3/165/. Diesen Erscheinung sei
agrarhistorisch nur so zu erkldren, dass noch 1265 im siidlichen Draufelde und den
angrenzenden Gebiete bis an die Drau sehr extensiv gewirtschaftet wurde-Honig in
solchen Mengen gezinst setzt ein bedeutende Bienenzucht.“

Tudi podatki o trgovini z medom in voskom kaZejo, da so v teh obdobjih na Slo-
venskem pridelovali velike koli¢ine medu in voska. Dr. F. Gestrin v knjigi Trgovina
slovenskega zaledja s primorskimi mesti od 13. do konca 16. stoletja navaja med
drugim : , Trgovina z medom in voskom se je proti koncu 12. stoletja ob&utno pove-
Cala. Kajti ob zakljucku razkroja pridvornega gospodarstva in drugega razdobja
kolonizacije se je opustilo manj intenzivno gozdno Cebelarjenje in se je uveljavilo
cebelarjenje pri domu. Temu razvoju moremo slediti tudi po najstarej3ih urbarjih in
deloma po najstarej$ih znanih vesteh o pridelovanju medu... V 15, in zlasti v 16.
stoletju se je pridelek medu poveéal 3e zlasti s sejanjem ajde, ki je dala dovolj
mozZnosti tudi za jesensko pa$o. Iz slovenskih, hrvagkih in ogrskih pokrajin so med
in vosek izvazali v vsa primorska mesta; v Benetke, v Italijo in tudi Dalmacijo. Iz
Kranjske in Hrvaske pa je §lo to blago tudi na Korosko in odtod naprej v nemike
deZele, zlasti na Bavarsko.“

Tudi Valvasor poroca, da se je v 17. stoletju s Kranjske izvazalo veliko medu v dru-
ge deZele, zlati na Salzburiko, kamor ga je §lo na leto ,,ve& tiso€ stotov“. Ugodno je
vplival na razvoj Cebelarstva med podloZniki odlok, ki ga je na pritoZzbo kranjskih
mest izdal leta 1602 nadvojvoda Ferdinand in po katerem so smeli me$¢ani trgovati
z medom, voskom in vo§¢enimi izdelki, kmetje pa z medom in voskom. Z medom so
trgovali samo po Stiri mesece na leto, in to v novembru, decembru, januarju in fe-
bruarju. Samo v tem ¢asu verjetno zato, ker so &ebelarji pobirali ¢ebelam med 3ele
jeseni.

Prav gotovo je bila trgovina z medom in voskom zelo pomembna, saj se je zanjo Ze
zgodaj zanimal tudi vladar in dajal posameznim trgovcem zanjo monopolne pra-
vice.

Nekako v 15. stoletju, morda pa tudi Ze prej, so zaceli ponekod na Slovenskem kori-
ta zamenjavati iz desak zbiti panji. Imenovali so jih truge. To spremembo je gotovo
podprl razvoj Zagarstva. Prve vodne Zage se na Slovenskem omenjajo v 14, stolet-
ju. Prav iz te prehodne dobe od korit k de§¢enim panjem imamo prvo izvirno poro-
¢ilo o &ebelarjenju na Kranjskem v Valvasorjevi ,,Die Ehre des Herzogthums Krain“
iz leta 1689“ katerega odlomek se glasi:

,»Tu, v tej deZeli imajo posebne hiSice za Cebele, kamor spomladi, navadno na cvet-
no nedeljo, postavijo panje in jim odpro Zrela. Ko poleti ¢ebele roje, vzamejo
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zelezno ali bakreno ponev, bijejo po njej s pali¢ko in Zvizgajo. Cebele se na drevesu
ali grmu zbero v okroglo gru¢o. Tedaj vzamejo §tirioglato, iz desak zbito trugo ali
pa klado, ki jo je gnitje lesa izvotlilo. Trugo malce namaZejo z medom, zaprejo
prednjo konénico in tudi to zgoraj pri Zrelu nekoliko prevlecejo z medom. Nato pri-
veZejo trugo ali panj na drevo, tako da pride Zrelo prav pod Cebele in se jih skoraj
dotika. Cebele potem zlezejo same v panj, ki ga &ebelarji nazadnje postavijo v fe-
belnjak k drugim panjem.

Pogosto roji panj dvakrat, trikrat, da, celo §tirikrat... Jeseni, po sv. Mihelu, jem-
ljejo med. Dveletne ali triletne panje odpro, vzamejo ven satje s cebelami vred in vse
skupaj stlagijo... Prav tako ravnajo z roji, vendar puste roje povedini cele, &e so
lahki, ¢e pa so tezki, preZagajo zgoraj pokrov v dva dela in napravijo pri Zrelu in po-
krovu dim iz starih cunj in platnenih krp, da se vse &ebele stisnejo v zadnji del pa-
nja... Nato dvignejo pokrov, izreZejo medeno satje, puste pa ga v zadnjem delu, da
imajo Cebele hrano ez zimo.*

S panji trugami je bilo dosti laZje ravnati, jih prenasati pozimi v zavetic¢e, spomladi
na paso v resje, voziti jeseni na ajdovo paso itd. Imeli pa so tudi svoje slabosti. Pozi-
mi so bili hladnejgi, poleti pa niso smeli biti izpostavljeni sonéni pripeki. Zato je bilo
potrebno postavljati solidnejSe ¢ebelnjake. Ti novi ¢ebelnjaki, ki so se prav v tem
Casu zaceli pojavljati najprej na vrtovih Zupnis¢ in gras¢akov, so na Kranjskem po-
Casi dobili obliko, ki je $e danes tipi¢na zlasti za gorenjske in tudi dolenjske ebel-
njake. Tak ¢ebelnjak je imel Ze tudi Peter Pavel Glavar.

V nekaterih slovenskih pokrajinah, zlasti kjer je bilo vetje pomanjkanje lesa ali pa
kjer so bili mo¢nejsi tuji vplivi, so se namesto de§¢enih panjev-trug uveljavili iz §ibja
/vinike/ pleteni kosi /vzhodna Stajerska/, na zunanji strani ometani z me$anico gli-
ne in kravjeka. V takih kog%ih 3e danes Cebelarijo ponekod na Hrvaskem in v Srbiji,
najdemo pa jih e tudi tu in tam na vzhodnem Stajerskem. Kasneje so te kose za-
menjali slamnati.

Tudi v Beli krajini je bil in je ponekod e v navadi slamnat ko§ /kosnica/, ki pa se
po obliki moc¢no razlikuje od Stajerskih; kaze na drug izvor. KoSe postavljajo pod
zatrepe hi§ pa tudi na plano in v ¢ebelnjake. Da bi bili varni pred vremenskimi ne-
vie¢nostmi, odevajo na planem stojee koSe s slamnatimi $kopniki. Verjetno so
vzhodni Stajerci prevzeli ko§ od Nemcev, Belokranjci pa od Hrvatov, &eprav so kosi
na Hrvagkem drugacne oblike. Od Hrvatov in Slovencev so jih prevzeli Madzari in z
njimi tudi ime.

Doba 17. stoletja do srede 19. stoletja
Osemnajsto stoletje, to je ¢as razsvetljenstva, je vnesel nemir na vsa podroéja ¢love-

kovega udejstvovanja. V Avstriji, v kateri smo Ziveli tudi Slovenci, se ta doba zace-
nja nekako sredi 18. stoletja, za vlade cesarice Marije Terezije.
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Mnenje, da je podlaga bogastvu drzave le zemlja, je vladi narekovala, da je treba
zviSati kulturno raven in izboljsati gmotni poloZaj tistega, ki zemljo obdeluje, torej
podloZznika. Zato je vlada M. Terezije omejila tlako, nekatere privilegije fevdalne
gospode, poostrila nadzor nad pobiranjem davkov idr. Da bi zviala kulturno raven
kmeta, je zalela ustanavljati osnovne in druge Sole, na novo ustanovljene kmetijske
druzbe pa naj bi skrbele za napredek kmetijskih panog. Tako so bile v letih 1764—
—1767 ustanovljene na naSem ozemlju kmetijske druZbe: v Celovcu za Korogko, v
Gradcu na Stajersko, v Ljubljani za Kranjsko in v Gorici za Primorsko. Med kme-
tijske panoge je sodilo tudi éebelarstvo. In prav za povzdigo te panoge je bilo takrat
med Slovenci ve¢ v &ebelarstvu izkudenih moz, med njimi Peter Pavel Glavar
/1721—1784/, duhovnik in gras¢ak na gradu Lan$preZ pri Mirni na Dolenjskem,
velecebelar; Anton Jansa /1734—1778/, &ebelar in ljudski slikar z Breznice na Go-
renjskem; Janez Anton Scopoli /1723—1788/, naravoslovec, zdravnik v Idriji, do-
ma iz mesteca Cavalese na juznem Tirolskem. Zal pa je bilo samo Petru Pavlu Gla-
varju dano, da je mogel v slovenski besedi §iriti znanje o éebelarstvu med preprostim
ljudstvom.

Peter Pavel Glavar je pravzaprav vse svoje Zivljenje posvetil ¢ebelarstvu in kmetijst-
vu. Ljubljanska kmetijska druZba se je o vseh Cebelarskih zadevah obracala nanj.
Ko je leta 1768 dunajska vlada razposlala kmetijskim druzbam v presojo ,,Predlog
za izbolj§anje Cebelarstva v c.k. dednih deZelah, je nanj v imenu ljubljanske kme-
tijske druzbe obsirno odgovoril P. P. Glavar s ,,Vorschlag-Beantwortung zue Ver-
besserung der Bienenzucht in denen K. und K. Erbldndern® V njem opisuje na§ na-
¢in Cebelarjenja, Cebelarske razmere pri nas, svoje panje z nakladami, kako delamo
umetne roje, nacin vzreje matic, prano (plemenitev) matice zunaj panja, bolezni ¢e-
bel, prevazanje Cebel na paso idr. Nazadnje se obraca na oblasti s pro$njo, naj poma-
gajo ubogim podloZnikom, da bodo lahko &ebelarili. Sam pa obljublja, da bo napi-
sal zanje Cebelarski u¢benik v domadem jeziku.

Ko je leta 1771 kmetijska druzba poslala glavarju v presojo ¢lanek ljubljanskega ki-
rurga Humla ,,Praktische Erdffnung, dass der Weiser wiirklich von den Thrinen
ausser dem Bienenstock befruchtet wird”, je napisal k njemu ob3irno dopolnilo.
Oboje je potem kmetijska druzba poslala Gornjeluziski ¢ebelarski druzbi v objavo.
Ta je Sele leta 1773 objavila poslano, Ze leta 1772 pa je podelila Glavarju diplomo, s
katero ga je imenovala za svojega Castnega Clana.

Ne da bi objavili vsebino Glavarjevih dopolnil k Humlovemu &lanku, omenimo le
to, da v njih med drugim trdi, da se matica oplodi zunaj panja z ve¢ troti in ne le z
enim. To trditev ponavlja tudi v svojih dopolnilih k prevodu Jan§eve Abhandlung
vom Schwirmen der Bienen v sloveni¢ino.

Objava Humlovega in Jansevega ,,odkritja“ o prahi matice je naletela na odmevnost
tudi drugod. Tako omenja Humlov ¢lanek J.G. Kriinitz leta 1774, potem pa 3e J.
Christ v Allgemeine theoretischpraktisches Worterbuch tiber die Bienen und die Bie-
nenzucht /1805, 1807/.
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V letih 1776—1778 je P.P. Glavar prevedel v sloven§¢ino Jan§evo knjiZzico Abhand-
lung vom Schwirmen der Bienen (Pogovor o ¢ebelnih rojih), in jo dopolnil, vendar
pa je kmetijska druzba ni izdala. Vnovi¢ je leta 1781 poslal Kmetijski druzbi v
Ljubljani obSiren dopis, v katerem se zavzema za ustanovitev Cebelarske Sole na
Lan$preZu, za ustanavljanje vaskih Cebelarskih zdruzZenj, navaja program pouka na
Cebelarski 3oli idr. Za uditelja se ponuja Glavar sam. Pouceval bi brezplacno, zaslu-
Zek, ki bi ga prejemal, pa bi porabil za nakup Cebel za podloZnike. Ker na vse to ni
dobil od oblasti nobenega odgovora, je sam organiziral ¢ebelarski pouk za podloz-
nike in prvo vasko ¢ebelarsko zadrugo. Nenadna smrt /1784/ Marije Terezije pa tu-
di drugaéno gledanje na razvoj ¢ebelarstva po njej sta preprecila nadaljnje Glavarje-
ve nadrte.

Anton Jansa je od3el leta 1766 skupaj z bratom Lovrencem na Dunaj in tam sta se
vpisala na bakrorezno risarsko Solo, da bi se izpopolnila v slikarski stroki. Za njima
je prisel naslednje leto Se brat Valentin. Ko je NiZjeavstrijska kmetijska druzba leta
1769 iskala Cebelarja, se je za to sluzbo prijavil Anton Jan8a. Po vsej verjetnosti je
prav Glavarjev ,Odgovor® vplival na dunajsko vlado in vodilne ¢lane kmetijske
druzbe, da so se takoj odlo¢ili nastaviti Jango kot ebelarja pri NiZjeavstrijski kme-
tijski druzbi. Naslednje leto 1770 pa je cesarica imenovala Jan8o za uéitelja ¢ebelar-
stva na novo ustanovljeni &ebelarski 3oli na Dunaju.

Hkrati s poutevanjem &ebelarstva se je Jansa takoj lotil tudi pisanja potrebnih uébe-
nikov in v njih prikazal lastni nacin &ebelarjenja, ki se je bistveno razlikoval od
ucenja drugih tedanjih Cebelarskih piscev. Leta 1771 je izdal knjizico Abhandlung
vom Schwirmen der Bienen. Ze naslov pove, da v njej obravnava zlasti vprasanja,
kakor sam pravi: ,,Kako rojijo ¢ebele, kako ogrebamo roje in kako se sploh s ¢ebe-
lami ravna.“

Druga njegova knjiga Vollstindige Lehre von der Bienenzucht je iz§la Sele po njego-
vi smrti /1773/ leta 1775. Ker tu ne moremo nadrobno analizirati njegovih del, nas-
tejmo le nekaj njegovih poglavitnih in pomembnih ugotovitev, ki so presegale te-
danje vedenje o Cebelarstvu:

Ovrgel je ,pravljico® o trotih vodonoscih, trotih, ki so samo zato v panju, da greje-
jo zalego, ugotovil je dva spola v vsaki &ebelji druZini; povedal je, da &ebele v poseb-
nih primerih, ko ni v panju matice, zalegajo lahko, ker niso oplojene, samo trote;
ucil je, da matico oplode troti v letu zunaj panja itd.

Njegovi knjiZzici sta doZiveli Stevilne izdaje in prevode ne le v Avstriji, ampak tudi na
Cehoslovagkem in Poljskem, kjer je izdal Jansevo drugo knjiZico na§ rojak Martin
Kuralt, JanSev uenec na Dunaju, na Poljskem pa uditelj ¢ebelarstva. V Sloveniji je
JanSev Vollstindige Lehre von der Bienenzucht prvi¢ izSel leta 1792 z naslovom Po-
polnoma podvucenje za vse cebelarje. V sloven§¢ino jo je prevedel Janez Goli¢nik.
Leta 1906 pa sta v slovenskem prevodu izsli obe JanSevi knjiZici.
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Janez Anton Scopoli je v latinsko napisani knjigi Entomologia Carniolica, iz8la
je na Dunaju leta 1763, prvi sporotil Gebelarskemu svetu, da se matica oplodi s troti
zunaj panja. Sam ni bil Cebelar, vsebina njegovih spisov pa kaZe, da se je pri pisanju
popolnoma naslonil na P.P. Glavarja, s katerim sta se poznala kot ¢lana ljubljanske
kmetijske druzbe. Tako je npr. njegov spis Dissertatio de apibus, ki je iztel leta 1770
v Leipzigu, deloma popolna kopija Glavarjevega ,,Odgovora®“. To njegovo delo je
prvi prevedel v slovenstino M. Pirnat /SC 1916—17/, drugi pa J. Wester, /SC
1934/. Druga Scopolijeva dela o &ebelarstvu so veé ali manj prevodi prej omenjenih
latinskih del v italijan§€ino: Oservazioni sopra la cura delle api, Milano 1770; Sco-
perta sopra il sesso delle api, Milano 1779. Dissertatio de apibus je prevedel v nems-
¢ino Maidinger, Wien 1778.

Slovenski &ebelarji tiste dobe od teh u¢enih moZ pravzaprav niso imeli ve&jih koristi,
saj je samo P.P. Glavar kot smo Ze rekli, s svojim poukom v sloven§¢ini nasel pot
do preprostega tlatanskega ebelarja, deloma pa Se J. Golicnik s prvo slovensko &e-
belarsko knjigo. Jansa je bil ulitelj ¢ebelarstva na Dunaju in je napisal svoji dve
knjizici v nem$kem jeziku, kakor sam pravi ,za svoje ukaZelne udence iz mesta
/Dunaja: op. pis./ in deZele“. Seveda pa ne smemo pozabiti, da so si tako Glavar
kakor Jan3a in Scopoli s svojimi spisi 0 &ebelarstvu in nekaterimi odkritji zasluZili
svetovni sloves.

Sploden pregled stanja slovenskega ¢ebelarstva na Kranjskem v 18. stoletju najdemo
v Glavarjevih in Scopolijevih spisih, bolj malo pa o &ebelarstvu v drugih slovenskih
pokrajinah. Po vsem tem lahko sklepamo, da je bilo na Kranjskem &ebelarstvo naj-
bolj razvito na Srednjem Kranjskem in Gorenjskem, dosti slab%e pa na Dolenj-
skem in Notranjskem, Dobri &ebelarji so bili tudi na Stajerskem in Koroskem, manj
pa je bilo Cebelarstvo razvito v Istri in ponekod na Primorskem.

Umno ¢éebelarstvo od srede 19. stoletja dalje

Ceprav se je sredi 18. stoletja Ze pojavil sladkor, pa nam nekateri podatki ljubljan-
ske cesarske in mestne tehtnice govore o velikih koli¢inah medu, ki so ga v letih
1753—1757 prepeljali skozi Ljubljano. Leta 1753 in 1754 so na cesarski tehtnici
stehtali 593.976 funtov ali 332.626 kg medu, naslednji dve letli pa 747.469 funtov ali
418.526 kg.

Ceprav ne moremo ugotoviti, ali so ves med, ki je 3el tranzitno skozi Ljubljano v
prej navedenih letih, prekupéevalci nakupili na slovenskem ozemlju in nimamo po-
datkov o medu, ki se je porabil doma ali pa so ga po drugih poteh izvozili v druge
deZele, bi po skopih poroéilih in listinah, kjer se omenja med, smeli sklepati, da za
dobre medene letine te Stevilke niso pretirane.

Kako Zivahna je bila v teh &asih trgovina z medom in voskom, nam kaZe tudi zapi-
sek iz leta 1753. Vse blago, ki je prihajalo v Ljubljano in bilo nato izvoZeno iz nje, je
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moralo biti do tega leta stehtano na mestni tehtnici in pri tem je bilo treba placati
troSarino. Od tega leta dalje pa je bilo zaukazano, da je treba vse tako blago stehtati
na cesarski tehtnici, ki jo je imela vi§ja cesarska pisarna na Bregu v Ljubljani. Ker je
neki trgovec z medom stehtal 30 centov ali 1680 kg medu na mestni tehtnici in tam
placal tro$arino, so mu biri¢i med zaplenili in mu ga Sele na pritoZzbo vrnili.

Leta 1755 je bil doseZen sporazum, po katerem je cesarska tehtnica tehtala samo
med, ki so ga trgovci vozili skozi Ljubljano, mestna pa tistega, ki je ostal v mestu.

1z nekega dokumenta iz leta 1744 je razvidno, da je bilo vse tranzitno blago, ki je §lo
skozi Ljubljano, oprosceno tehtanja. Obvezno je bilo treba tehtati samo vosek, ne
glede na to, ali je ostal v Ljubljani ali ne. Ker je ljubljanski magistrat $e naprej pobi-
ral tro¥arino za ves med, ki se je znaSel v Ljubljani in 3el potem naprej ¢ez Koros-
ko in Salzburiko v Nemc¢ijo, so se ljubljanski medarji pritoZili na dvor in zahtevali,
da jih oprosti teh dajatev. Pro¥njo pa je dvor zavrnil, ¢e§ da ima mesto po cesarskih
privilegijih pravico na tak davek.

O &ebelarstvu na Stajerskem pri¢ajo naslednji podatki:

Leta 1704 so vojaki Vojne Krajine, ki so operirali proti Krucem, odpeljali z beltins-
kega veleposestva 1679 panjev /verjetno ko3ev/. Desetina medu na beltinskem vele-
posestvu je zna3ala leta 1709 52 centov in 32 liber. Obe listini o teh podatkih sta v
DrZavnem arhivu v Budimpesti.

Po smrti M. Terezije je novi vladar JoZef 11. 1781. leta odpravil ¢ebelarske $ole, ven-
dar pa je vlada le poskusala kaj storiti za pospeSevanje Cebelarstva. Leta 1783 je bilo
okro#?nim uradom od vlade zaukazano, da morajo skrbeti za ebelarski pouk med
ljudstvom. 1785. leta so bile v vseh avstrijskih deZelah razpisane premije za vzorna
Cebelarstva, in sicer za vsako okroZje ena po 12 goldinarjev, druga pa po 6. Z dvor-
nim dekretom iz leta 1792 so bile ukinjene. Leta 1799 je izSel nov dekret, ki priporo-
¢a sajenje akacije in lipe. Leta 1803 je iz§la spet odredba, ki vnovic razpisuje premije
po 25 in 50 gld. za tiste Cebelarje, ki imajo po 50 ali 100 panjev.

V zvezi s premijami so v arhivu tedanje ljubljanske kmetijske druZbe iz leta 1925
poimenska poro¢ila o Cebelarjih in §tevilu njihovih panjev za okroZja Bistro, Plani-
no, Postojno, Prem, SenoZeCe in Vipavo. Skupno je bilo v teh okroZjih 2700 ¢ebe-
larjev in 6380 panjev. Najvet Cebelarjev je imelo po 2—10 panjev, okoli petdeset pa
nad 20. Najve¢ panjev je bilo v okroZju Planina /2797/ in v Bistri /2082/.

Za druge slovenske pokrajine nimamo nadrobnih poro¢il.

V 18. stoletju je ljudski panj /truga/ na Gorenjskem Ze popolnoma spodrinil korito,
vedidel pa tudi drugod po Sloveniji, kjer niso Cebelarili v kosih. Med &ebelarji na
Gorenjskem je delal propagando zanj P.P. Glavar, dokler se ni leta 1766 preselil na
grad LangpreZ na Dolenjskem. Odtlej je ta panj z besedo in prakti¢nim poukom o
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ebelarstvu uvajal med tukaj¥njimi svojimi podloZniki in drugimi ebelarji. Zavze-
mal se je tudi za enotne mere panja. Po letu 1764 mu je zlasti ob ajdovi pa%i povete-
val prostornino z nakladami, ki so se tisti ¢as uveljavljale tudi drugod po zahodni
Evropi.

JoZe Lombergar, kasnej3i benificiat v Komendi, poro¢a leta 1850 po nam neznanih
virih, ,da je vsak, ki je hotel priti do &ebel, dobil od Glavarja panj in da je bila Go-
renjska deleZzna njegovih &ebel, katerih 3tevilo je naraslo na vet tiso¢ panjev.“ Ce to
drZi, potem se ne smemo ¢uditi, da najdemo v Jan3evih knjiZicah docela enake mere
panjev, za kakr¥ne se je zavzemal Glavar, saj je Janga vozil éebele na ajdovo pago
na Sor§ko polje, torej v blizino Komende. Tam si je lahko ogledal Glavarjeve panje
in posnel po njih mere.

V drugi polovici 19. stoletja je dozivela éebelarska tehnika in s tem tudi sam nacin
Cebelarjenja velik napredek. Poljak Johannes Dzierzon /1811—1906/ je leta 1845
zacCel uporabljlati v panjih premi¢ne satne letvice, na katere so &ebele pritrjevale po-
samezne sate. To je omogodilo, da je &ebelar lahko jemal iz panja posamezne sate,
ne da bi mu jih bilo treba spodrezovati s stropa panja. J.M. Ehrenfels /1767—1843/
je leta 1853 zamenjal satne letvice z okviri /satniki/, ki so jih v ustreznih medseboj-
nih razdaljah obe3ali v panje in &ebele so vanje gradile satje. Panje s takimi okviri v
notranjosti imenujemo panji s premicnim satjem. Nemcu E. Mehringu /1815—
—1878/ je leta 1857 uspelo iz voska uliti vmesno steno sata z osnutki celic na njej,
imenovano satnica /Mittelwand/. Ceh F. Hruska /1819—1888/ je leta 1865 iznael
centrifugo /Schleudermaschine), ki s svojo centrifugalno silo izsesa med iz satja, ne
da bi se pri tem satje poskodovalo. A. Haneman pa je leta 1877 izdelal mati¢no re-
Setko /Abspergitter/, to je mreZo, skozi katero gredo lahko samo ¢ebele, matica pa
ne. Z njo lo¢imo plodii¢e z matico od medi¥¢a, kamor nosijo ¢ebele med.

Pri nas so se zaceli panji s premi¢nim satjem uveljavljati v 50. in 60. letih 19. stolet-
ja. Med prvimi je znan kobariski ali Pin¢ev panj 1zidorja Pagliaruzzija iz Kobarida.
Panj je imel kot prvotni Dzierzonovi $e satne letvice namesto okvirov /satnikov/.
Sumperjev ali skocidolski panj, imenovan po njegovem predlagatelju I. Sumperju iz
Skocidola, pa je na§ prvi panj s satniki v podolZni legi. Na $ir§em podrocju kot ta
dva se je pri nas udomadil ,, novi kranjski panj“ Luke Porente, saj ga je priporocila
tudi ljubljanska kmetijska dru?ba in ga brezpla¢no posiljala osnovnim Zolam. Mi-
hael AmbroZi&, eden nagih najvedjih trgovcev z Zivimi &ebelami, je sestavil panj s
satniki /okviri/ nemske in avstrijske normalne mere. Ta se je razsiril po vsej Kranj-
ski kot AmbroZicev panj, na Stajerskem pa je prevladoval dunajski panj, ki ga je
propagiral potovalni éebelarski ucitelj J. Juranci¢. Vsem tem panjem so dodajali Se
pridevnike dzerzonizirani panji po iznajditelju premiénega sata, ker so imeli kakor
Dzierzonovi premiéno satje,

Iznajdbe panjev s premi¢nim satjem, satnice in tocila so, kakor smo Ze rekli, dale
nove pobude za razvoj Cebelarstva, posamezni ¢ebelarji pa so skugali te novosti pre-
nesti v prakso. Ker pa $e tako sodobna tehnika ne more povecati uspeha brez uspes-
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nih in pridnih delavcev, so zadeli iskati med &ebeljimi pasmami tisto, ki bi prinasala
tebelarjem najvetje koristi.

Med takimi raziskovalci je bil tudi Ze omenjeni Poljak Dzierzon, ki je zalel preizku-
Sati italijanske Cebele. Za njim so to pot ubrali 3e drugi &ebelarski strokovnjaki in
praktiki, pri nas Jurij Jonke. Nekateri med njimi /npr. dr. Fr. Xav. Zivansky/ so
pozornost obrnili na slovensko &ebelo, ki jo je leta 1875 A. Pollman krstil z imenom
Apis mellifica, variatio carnica. Rothschiitz ji je dal ime Krainer Biene in panju
Krainer Bauernstock. Slovenci so jo poimenovali kranjska ali koroska Cebela, panj
pa kranji¢. Menda je ravno Zivansky spodbudil priseljenega Nemca Emila Raveneg-
ga Rothschiitza, da je leta 1866 ustanovil v Podsmreki pri Vinji gori ,,protokolira-
no“ trgovino ,, Kranjski trgovski cebelnjak“ /Handel/. Od leta 1868 je zacel redno
razpogiljati Cebele tudi v druge deZele in drzave. Vodstvo trgovine je zaupal Svicarju
J. Portmanu, ki je bil prej predsednik Cebelarskega druitva v Luzernu, pozneje pa v
Mannheimu v Neméiji. Podjetje se je moralo spodetka bojevati z velikimi teZavami.
Trgovina s ¢ebelami je bila namre¢ nekaj novega za ustanove, kakor sta bili posta in
Zeleznica. Tudi samo podjetje spofetka ni imelo nobenih izkusenj, kakor je treba
posiljke pripraviti za pot. V prvem letu posiljanja jih je $lo po zlu kar 13.

Leta 1869 je ustanovil podobno podjetje Franc Langer v Pogancih pri Novem mestu
in tja zvabil tudi Portmana. Toda ta trgovina s &ebelami je Zivela le nekaj let.

Ze leta 1872 je Mihael AmbroZic, posestnik in &ebelar v Mojstrani pri Dovjem, tudi
zakel trgovati s Eebelami. Prav kmalu je ravno njegova trgovina prevzela vodstvo. Z
udele?bo na §tevilnih razstavah in z velikopotezno reklamo ter solidno postrezbo si
je AmbroZi¢ kmalu pridobil sloves po vsem Cebelarskem svetu.

Verjetno je trgovina s &ebelami dobro nesla, saj so rasli novi trgovci kot gobe po
deZju. Marsikateri si je opomogel, dostikrat z ne preve¢ solidnim poslom.

Pomembnejsa Cebelarska trgovca sta bila 3e Jan Strgar iz Bitenj pri Bohinju in
Franc Kosak iz Grosupljega na Dolenjskem. Leta 1906 je bilo na Kranjskem v celoti
21 razpodiljavcev, na Goriskem trije. Na Koro¥kem je trgovalo 15 &ebelarjev, od teh
10 na slovenskem Koroskem. Vsako pomlad so prihajali k nam tudi Svicarski in nem-
ki prekupci in odkupovali kar na vagone panjev Cebel.

Medtem ko so italijanske oblasti zelo podpirale izvoz italijanske ebele, avstrijske
dolgo niso niti mignile za ,kranjico“. Sele ko je zaZela trgovina pe3ati, je A. Alfon-
sus napisal po naro¢ilu avstrijskega kmetijskega ministrstva propagandno broSuro o
nasi sivki Die Krainer oder kdrtner Biene. Tedaj se je zganila tudi ljubljanska kme-
tijska druZba in izdala v angle$kem jeziku broSuro The Carniolan Gray — banded
Bee /Kranjska sivopasasta ¢ebela/. Sledilo je $e ve¢ propagandnih clankov, toda
svetovna vojna je napravila konec temu delu, zlasti e, ker je med strokovnjaki
prevladalo prepricanje, da je pasma, ki je doma na nekem obmogtju, najbolj3a za to
obmodgje; treba je le zadeti s selekcijo posameznih rodov domace pasme. Namesto z
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uvozom so se zaceli povsod ukvarjati z intenzivno rejo matic iz éebeljih rodov, ki so
pokazali najbolj%e lastnosti in izkazali tudi najvegji letni prinos medu. Zato, da bi se
tako vzgojene matice plemenile le s troti iz izbranih druZin, so zageli ustanavljati po-
sebne plemenilne postaje in tja &ebelarji $e danes posiljajo matice na oploditev.

Tak3en nacin selekcije je organiziran tudi pri nas.

Trgovine s Cebelami so dopolnjevali Cebelarski sejmi, na katerih so poleg medarjev
tudi izvozniki nakupovali &ebele v kranji¢ih. V Kranju sta bila taka sejma vsako leto
1. in 4. avgusta /tik pred paSo na ajdi/. Na sejmih prodajalci niso zlagali panjev v
voz. Kdor jih je hotel kupiti, je moral kupiti vse, kar je bilo na vozu. Ce sta prodaja-
lec in kupec naredila kupcijo, je prodajalec kupcu odpeljal &ebele, kamorkoli je
Zelel kupec, najveckrat kar na ajdovo pa%o. V zadnji tretjini preteklega stoletja so
medarji in trgovci kupovali &ebele tudi na &ebelarskih sejmih na IZanskem pri Ljub-
ljani. Glavni sejem je bil v vasi Studenec 10. avgusta, drugi manj$i pa 8. septembra
/po ajdovi pasi/. Tudi v bliZnje vasi so ob sejemskih dneh &ebelarji navlekli po veé
sto panjev. Kolikor jih niso prodali, so jih pustili tam do konca ajdove pase. Panje
so dovazali in donasgali na te sejme iz Zelimljega, z Golega, iz La3%, Roba, Ribnice, z
Rakitne, Blok, najvet pa iz LoZa. V{asih so na sejem pripeljali kar po veé tiso¢ pa-
njev. Zlagali so jih kar na zemljo v skladanice, vsak Cebelar zase. Slabige so postav-
ljali spodaj, boljse pa zgoraj, da bi tako preslepili kupce. Panji so bili majhni, lahki
in navadno kratki. V njih so bili ve¢inoma zanikrni prvi roji in drugi roji¢ki. Edino
panji LoZanov so bili po navadi dobri. Posameznih panjev tudi tu ni bilo naprodaj,
marve¢ le skladanice.

Sejmi na IZanskem so prenchali v zaletku tega stoletja.

Tudi v Ljubljani je bilo vsako leto na prvi ponedeljek po malem §marnu (8. septem-
bra) na sedanjem PreSernovem trgu nekaksen ¢ebelarski sejem, a na njem niso pro-
dajali Cebel, marveC med in vosek. Na sejmu so se zbirali okoliski ¢ebelarji in me-
darji ter se pogovarjali o cenah medu in voska. Seveda je bilo mnogo mesetarjenja,
zbijanja in navijanja cen. Izmed vseh sejmov se je ljubljanski obdrZal najdlje. Zad-
nji je bil 1905. leta.

Uvajanje modernih panjev v Cebelarsko prakso je zahtevalo od Eebelarjev tudi nove
metode Cebelarjenja in globlje poznavanje Zivljenja ¢ebel. Prav za to so skrbele na
novo ustanovljene ¢ebelarske organizacije s predavanji, ¢ebelarskimi shodi, teéaji,
izdajanjem strokovnih listov in druge strokovne literature.

Take naloge si je zapisalo v svoja pravila tudi leta 1873 ustanovljeno Kranjsko ¢ebe-
larsko drustvo za umno cCebelarstvo.

Tej Zelji pa je kumovalo e prizadevanje E. Ravenegga Rothschiitza, Cebelarskega
trgovca, da bi si s Cebelarsko organizacijo razsiril vpliv v trgovini s cebelami in Cebe-
larskimi potreb§Cinami. Zlasti na Gorenjskem in Koro¥kem so se namre¢ zaceli
mnozi¢no pojavljati konkurenti v trgovini s éebelami. Zanimivo je Se to, da se je
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Rothschiitz lotil ustanavljanja ¢ebelarskega drustva, kakor hitro je komisija pri
ljubljanski kmetijski druZbi potrdila Porentov in Sumperjev panj s premiénim sat-
jem kot najprimernej3a za 3irjenje po Kranjskem in drugih slovenskih deZelah, zavr-
nila pa je Rothschiitzoevega. Kar mu ni uspelo pri kmetijski druzbi, mu je pri novo
ustanovljenem Cebelarskem dru$tvu. Postal je njegov predsednik, dosegel je, da je
drudtvo poleg slovenskega Cebelarskega glasila Slovenska cebela izdajalo Se nemgki
dvojnik Krainer Biene in da je njegov panj s premi¢nim satjem razglasilo za drustve-
ni panj in ga propagiralo med ¢ebelarji. Z neverjetno organizacijsko sposobnostjo
in strokovno podkovanostjo je zbral okoli lista dopisne ¢lane iz vse Avstrije in dose-
gel, da je imela Krainer Biene ve¢ naro¢nikov kot Slovenska &ebela. Leta 1874 je
npr. med 458 naro¢niki prejemalo nemgki list 267, slovenskega pa le 191 ¢lanov.

Sredstva, s katerimi je drustvo razpolagalo, so bila drzavna podpora in pi¢li dohod-
ki od ¢lanarine. Iz tega denarja je drustvo placevalo stro$ke izdajanja obeh listov,
kupovalo pri Rothschiitzu panje in Cebelarsko orodje in jih po polovi¢ni ceni proda-
jalo svojim ¢lanom. Vedno veéji dolg in Rotzschiitzovo prizadevanje, da bi kranj-
sko &ebelarsko drustvo postalo osrednje drustvo predvsem nemskih &ebelarjev, sta
bila vzrok, da je moral leta 1875 kot predsednik odstopiti in da se je drustvo leta
1876 preimenovalo v Slovensko drustvo za umno cebelarstvo. Skopa financna
sredstva, nezainteresiranost ebelarjev, Se bolj pa premajhna vnema in strokovna
nesposobnost ¢lanov odbora so povzrodéili, da je drustvo le vegetiralo do leta 1884,
medtem ko je list prenehal izhajati Ze 1882. leta.

Verjetno so tudi gorenjski izvozniki ¢ebel videli v Kranjskem ¢ebelarskem drustvu
za umno Cebelarjenje le Rothschiitzovo ekspozituro in ga zato niso podpirali. Leta
1883 so na Jesenicah ustanovili Cebelarsko in sadjerejsko drustvo za Kranjsko in za-
Celi izdajati list Slovenski Cebelar in sadjerejec. Vsebina in zunanja oblika lista ne
kaZeta nobene nove smeri v na§em Cebelarskem tisku. Med panji s premi&nim satjem
je drustvo propagiralo zlasti dunajski panj.

Tudi to drustvo ni zbralo veé kot 500 ¢lanov, Pi¢la podpora, nezanimanje ¢lanstva,
zlasti pa egoizem gorenjskih trgovcev s ¢ebelami so pospesili konec drustva in lista
leta 1889.

Leta 1897 je bilo ustanovljeno v Ljubljani Slovensko cebelarsko drustvo za Kranjs-
ko, §tajersko, Korosko in Primorsko (od leta 1920 Cebelarsko drustvo za Slovenijo;
od leta 1934 Slovensko cebelarsko drustvo). Po zaslugi iniciativnih in naprednih slo-
venskih &ebelarjev, kot so bili: Avgust Bukovec, Martin Humek, JoZe Jurandic,
Franc Rojina, Josip Verbi¢, Anton Znidersi¢ idr., je drudtvo pognalo globlje kore-
nine med slovenskimi &ebelarji in z listom Slovenski ¢ebelar (1898—), s ¢ebelarskimi
shodi, tecaji, predavanji, ustanavljanjem Cebelarskih podruznic po vsej Sloveniji
seznanjalo Eebelarje z najnovejdimi doseZki ¢ebelarske prakse in teorije in jih spod-
bujalo k modernizaciji njihovih Cebelarstev.
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Pokrajinska &ebelarska drustva, kakor Slovensko cebelarsko drustvo za Spodnje
Stajersko (1903—1918), za Korosko (1913—1920), za Gorisko (1914—1921), ki jih
je povezoval z osrednjim Gebelarskim dru$tvom skupni list Slovenski &ebelar, so,
kolikor so jim dopuscale razmere, 3e poglabljala zanimanje ¢ebelarjev za organizi-
ranost in zadovoljevala njihove Zelje po napredku. Organizatorji in aktivisti teh
drustev so bili med drugimi: J. Jurancié¢, J. Vodopivec, P. Mocnik.

V prvem obdobju delovanja osrednjega Cebelarskega drustva v Ljubljani je bilo v
ospredju vprasanje, kateri panj z veliko mero satnikov naj bi obveljal pri nas kot
standardni panj. V ¢ebelarskem svetu je namret tedaj prevladalo mnenje, da imajo
prihodnost le panji s satniki s povr§ino nad 10 dm2. Nasi, do tedaj propagirani panji
s premi¢nim satjem, seveda niso ve¢ ustrezali. Skoraj bi lahko rekli, da je bilo toliko
predlogov za nove panje, kolikor je bilo odbornikov v &ebelarskem drustvu. Sled-
nji¢ je le prevladalo vefinsko mnenje, da je najustrezneji panj nemskega ebelars-
kega strokovnjaka Gerstunga z mero satnikov 41 cm x 26 cm. Anton Znidersic,
menda med nasimi Cebelarskimi strokovnjaki tedaj najbolj razgledan in tudi po &te-
vilu panjev najvedji Eebelar, je Zebelaril kar v 160 Gerstungovih panjih. Toda tudi s
temi ni bil zadovoljen.

Slednjic¢ je sestavil po vzorcu ,listovega panja“ (Blitterstock) &ebelarja A. Albertija
nov panj, ki je dobil ime Albertijev-Znidersicev panj ali kratko AZ panj. Panj se
odpira zadaj. Sati Gerstungove mere so poloZeni v panju v smeri Zrela (mrzla stav-
ba) in jih je po devet ali deset v plodis¢u in prav toliko tudi v medii¢u. Po sedemlet-
nem preizkusanju je Znidersi¢ leta 1910 panj opisal v Slovenskem &ebelarju. Z red-
kimi izjemami so se ga kmalu oprijeli napredni ¢ebelarji na Kranjskem in leta 1913
je bilo na Slovenskem v rabi ze nad 1000 AZ panjev. Kmalu se je razsiril tudi po Pri-
morski, Korogki, Stajerski, &eprav je imel zlasti na Stajerskem tekmece v Kuntsche-
vem in dunajskem panju. Prestopil pa je tudi slovenske meje in se razsiril po drugih
jugoslovanskih deZelah, zlasti med prevaZevalci ¢ebel na pase.

Razsirjenost posameznih vrst panjev na slovenskem ozemlju /izvzem3i ozemlje, ki
je po prvi svetovni vojni pripadlo Avstriji in Italiji/ je bila po statistiki iz leta 1934
takale:

1. kranjici 37.614.
2. kosi 5.830
3. Albertijevi-Znider3icevi panji 33.055
4. dzierzonovci 1.289
5. dunajski panji 8.853
6. Kuntschevi panji 5.862
7. Neiserjevi panji 4.523
8. Boczonadijevi panji 923
9. Gerstungovi panji 500
10. Ameri3ki panji 423

Skupaj: 99.872
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Kljub dobro organizirani propagandi za panje s premi¢nim satjem in zlasti za AZ
panj pa je ostal kranji¢ najbolj raziirjeni panj na Slovenskem zlasti med preprostimi
Cebelarji, ki so ostali pri &ebelarjenju na roje in ki so jim bili moderni panji predra-
gi. Kranji¢e so namre¢ lahko izdelovali sami, medtem ko je panj s premicnim satjem
zahteval izurjenega mizarja. Prav to, da so ,kranjicarji“ izelovali panje sami, je bil
tudi vzrok, da je imel vsak &ebelar panje lastne mere in da kranji¢ kljub prizadeva-
njem &ebelarskega drustva nikoli ni imel enotnih mer.

Ce na kratko pregledamo 3e drugo dejavnost, s katero se je ukvarjalo Slovensko Ce-
belarsko drustvo v obdobju svojega delovanja do druge svetovne vojne, moramo re-
¢i, da mu je uspelo dvigniti slovensko ¢ebelarstvo na raven, ki jo je ¢ebelarjenje do-
seglo pri drugih narodih. To pa zato, ker se je znalo pribliZati ¢lanstvu z ustanavlja-
njem CGebelarskih podruZnic, ¢ebelarskimi tabori in shodi, te€aji o vzreji matic in o
za§Citi pred kuZnimi boleznimi &ebel, zasajanjem medovitih rastlin idr.

Za vzrejo plemenskih matic je ustanovilo plemenilne postaje, §tevilne opazovalne
postaje pa so porocale o pasnih razmerah in opozarjale ¢ebelarje, kje posamezne
rastline dobro mede in kdaj.

Drustvena ¢ebelarna je oskrbovala Eebelarje s panji, ¢ebelarskimi potreb$¢inami,
orodjem in satnicami, odkupovala od njih med in vosek, delila &ebelarjem cenejsi
sladkor za zimsko prehrano &ebel idr. Zelja po samostojnem &ebelarskem domu je
porodila misel o zbiranju ,kamnov*“ zanj. Prav s sredstvi, ki so jih zbrali ¢lani in
drugi ljubitelji Eebelarstva, je drustvo kupilo leta 1935 na tedanji Tyr3evi, sedaj Ti-
tovi cesti zemljii¢e z manj3o stavbo, ki naj bi jo kasneje razsirili in preuredili v Jan-
Sev dom. V njej je poslej potekala vsa druStvena dejavnost.

Slovensko ¢ebelarsko drudtvo je bilo ¢lan Zveze febelarskih drustev Jugoslavije v
Beogradu.

Kljub navedeni dejavnosti Slovenskega Cebelarskega drustva pa je ostalo marsikaj
nedodelano. Zlasti to velja za ebelarsko slovstvo, saj je v svojem ve¢ kot Stirideset-
letnem delovanju drudtvo izdalo en sam Cebelarski ucbenik, vse druge Cebelarske
knjige, ki so iz8le v tem obdobju, so izdali in zaloZili drugi. Prav tako si je premalo
prizadevalo, da bi Slovenci dobili &ebelarsko 3olo in znanstveni &ebelarski institut,
Ceprav se je za to ponujala ugodna priloZnost.

Med drugo svetovno vojno je drudtvo Zivotarilo, saj ni imelo nobenih stikov s ¢ebe-
larji zunaj Ljubljane.

Zatetki slovenskega posvetnega slovstva segajo v drugo polovico 18. stoletja. V tem
tasu smo dobili Slovenci tudi prve spise o slovenskem &ebelarstvu. Napisali so jih
Peter Pavel Glavar, Anton Jansa, Matej Furlan, Janez Anton Scopoli in Janez Goli-
¢nik. Zal pa je od vseh spisov, ki so jih napisali ti znameniti ¢ebelarji iz8el v slovens-
¢ini le Goli¢nikov prevod Jan3eve druge knjige leta 1792, prevod prve knjiZice, ki ga
je pripravil P.P. Glavar, pa je ostal v rokopisu.
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Prvi Cebelarski u¢benik, ki obravnava &ebelarjenje v kosih, je Danjkovo Celarstvo
iz leta 1831.

Ce omenimo 3e Jurija Jonkeja Kranjski ¢belarcik (1836 in 1844), je to vse, kar je iz-
Slo na Slovenskem pred uvedbo panjev s premi¢nim satjem. V rokopisu je ostalo tu-
di Levstikovo Becelstvo iz leta 1867. V njem je prvi¢ omenjen Dzierzonov panj s
premiénim satjem.

V zvezi z novimi panji s premi¢nim satjem je iz§lo pri nas ve¢ broSuric z opisi posa-
meznih panjev:

leta 1871 J. Sumper, Slovenski bucelardek;
leta 1875 L. Porenta, Novi kranjski panj po Dzierzonovi osnovi;
leta 1887 Fr. Jegli¢, Kako se med in vosek koristno uporabita;
leta 1889 J. Cerne, Umno ebelarstvo:
leta 1906 A. Jan3a, Razprava o rojenju ebel,

A. Jan3a, Popoini nauk o &ebelarstvu.

Leta 1907 je izdal pri Mohorjevi druzbi Fr. Lakmayer v dveh snopi¢ih Umno cebe-
larstvo. Ta knjiga je prvi Cebelarski priro¢nik, ki obravnava &ebelarsko snov v celo-
ti. Namen knjige je v uvodu zaértal pisec sam: ,SluZi naj ¢ebelarjem zacetnikom za
voditeljico, izku¥enim &ebelarjem pa za svetovalko.*

Kmetijska druzba je izdala leta 1911 prevod dr. F.E. Phillipsa o vzreji matic z naslo-
vom Izrejevanje matic. Obsirnejsi opis AZ panja z navodilom o &ebelarjenju je na-
pisal H. Humek leta 1922 pod naslovom Albertijev-Znidersicev panj in kako ebela-
rimo v njem. KnjiZici je bil dodan tudi prevod Janseve knjiZice Popolni nauk o ¢ebe-
larjenju. Leta 1925 je sam konstruktor AZ panja izdal knjiZico Nas panj.

Poleg Lakmayerjeve je knjiga Donata Juga Prakticni ¢ebelar drugi priro¢nik, ki
obravnava celotno ¢ebelarsko prakso, posebej obSirno zlasti éebelje bolezni. 1z3la je
leta 1935 kot prva knjiga v zaloZbi Slovenskega ¢ebelarskega drustva. Istega leta, ob
proslavi dvestoletnice JanSevega rojstva, je iz§la tudi knjiZica Anton Jansa slovenski
Febelar. Poljudnoznanstveno razpravo o Jan3i je napisal S. Miheli¢.

Po drugi svetovni vojni je bilo Cutiti seveda veliko pomanjkanje &ebelarske literatu-
re. Sele leta 1947 je iz8la knjiga J. Verbiéa Vzrejajmo najboljse cebele. Sledile so ji
broSure o ebeljih boleznih, konéno pa je v letih 1955—58 iz8la prva in najob-
Sirnejsa slovenska Cebelarska enciklopedija v dveh knjigah Sodobno cebelarstvo
(prva knjiga nosi naslov Knjiga o ¢ebelah, druga pa Knjiga o cebelarjenju). Uredili
so ju Avgust Bukovec, Stane Miheli¢, Slavko Rai¢ in Vlado Rojec, napisali pa Av-
gust Bukovec, dr. Leon Kocjan, Julij Majer, Stane Miheli¢, Peter Mo¢nik, Franc
Robida, Vlado Rojec, Edi Senegacnik, France Vodnik.

V tem obdobju in kasneje so iz3la 3e dela L. Debevec, Cebelarjevo leto; J. Riharja,
Praktiéno ebelarjenje, Cebelarjenje v nakladnem panju, Vzrejajmo boljse ¢ebele,
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Bolezni in $kodljivci Cebel; N. Snoj, Bolezni in zastrupitve cebelje druzine; F. Javor-
nik, L. Kastelic, A. Kranjc, J. Miheli¢, E. Senega¢nik, J. Senegaénik, U. Vidmar
Cebelarstvo, Ljubljana 1982. Poleg poljudnostrokovnih del je iz§lo tudi nekaj pol-
judnoznanstvenih, tako: S. Miheli¢, Cebelarstvo, Gospodarska in druZbena zgodo-
vina Slovencev, 1. zv. SAZU, Ljubljana 1970; V. Dems3ar, L. Debevec, S. Mihelig,
J. Stabej: Ob dvestoletnici pisane besede o slovenskem ¢ebelarstvu, Ljubljana 1976.

Kakor smo Ze omenili, so na Slovenskem Ze v 18. stoletju in verjetno tudi Ze prej
prenasali in prevaZali ¢ebele na razne pase. Med ¢ebelarji prevaZevalci in domadimi
éebelarji je prihajalo pogosto do sporov, ker so domaci ¢ebelarji menili, da tuje ce-
bele odjedajo domaéim hrano in da jih ropajo. O tem je pisal Ze P.P. Glavar in
predlagal, da naj oblast izda ustrezno odredbo, ki bo napravila temu sporu konec.
Vlada M. Terezije je leta 1775 res izdala Eebelarski patent, ki je deloma urejal odno-
se med Cebelarji prevaZevalci in domacimi &ebelarji, Zal pa je bil veljaven samo za
NiZjo Avstrijo, Moravsko in Ce3ko. Da bi prepreéile spore, ki so ponekod presegali
vse meje, so pokrajinske oblasti na Koroskem in Goriskem same izdale potrebne
uredbe. Koroska je izdala tako uredbo Ze leta 1796, Gori¥ka pa leta 1882. Drugod
pa, kjer ni bilo nobenih predpisov, so se spori med &ebelarji nadaljevali Se tja v 20.
stoletje. Po vse veCjih zahtevah ¢ebelarjev je slednji¢ tudi bivia banska uprava leta
1935 izdala uredbo o prevazanju cebel na ajdovo paso in jo dopolnila leta 1938.

Vsa prizadevanja ¢ebelarjev v bivsi Avstriji in prej¥nji Jugoslaviji pa niso mogla do-
seli, da bi ¢ebelarji dobili res ustrezen ¢ebelarski zakon. In tega Se do danes nimamo.
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Sl. 1: Gozdni Cebelarji pri opravljanju cebel.
Abb. 1: Zeidler bei ihren Verrichtungen.
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Sl. 2: Panji-korita iz prirezanih bukovih debel
Abb. 2: Trog-Stécke aus zurechtgeschnittenen Buchenstammen
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Sl. 3: Doslej prva znana upodobitev &ebelnjaka na Slovenskem. Cebelnjak je stal na vrtu gradu
Zonek na Igu pri Ljubljani
Abb. 3: Die bisher erste bekannte Abbildung eines Bienenhauses in Slowenien. Es stand im Gartens
des Schlosses Zonek in Ig bei Ljubljana
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Sl. 4: Nekdanji Mikli¢ev Eebelnjak s koriti in drugimi panji v Novih Lazih na Ko¢evskem.
Abb. 4: Das einstige Mikli¢-Bienenhaus mit Trogen und anderen Stocken in Novi Lazi bei Kocevije
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Sl. 5: Na levi poveznjeno korito, na desni kranjic.
Abb. 5: Links ein umgekippter Trog, rechts der Krainer Stock.

Sl. 6: Peter Pavel Glavar, gospodarstvenik, velefebelar, Cebelarski pisec in uditelj.
Abb. 6: Peter Pavel Glavar, Landwirt, GroRbienenzuchter, Bienenzuchtschriftsteller und Lehrer.



Sl. 7: Od Glavarjeve lanspreske grasine je do danes ostala le napol poruiena kapela, v kateri je bil
pokopan.
Abb. 7: Vom Glavarschen Besitz SchioR Lan8preZ steht heute nur noch die halbverfallene Kapelle, in
der er beigesetzt wurde.
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Sl. 8: Naslovni list rkp. Vorschlag-Beantwortung, ki ga je poslal P.P. Glavar preko ljubljanske

kmetijske druzbe dvorni pisarni na Dunaju 1. 1768

Abb. 8: Titelblatt der Handschrift Vorschlag-Beantwortung, die von P.P. Glavar Uber die Krainische
landwirtschaftliche Gesellschaft an die Hofkanzlei in Wien in 1768 gesandt wurde.



VII

Sl. 9: Jan3ev kranjski panj z naklado.
Abb. 9: Der Krainische Aufsatzstock nach Glavar (und Jan3a).
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Sl. 10: Glavarjev panj z nakladami, prirejen po Palteaujevem panju z nakladami.
Abb. 10: Der Glavarsche Aufsatzstock, eine Variante des Palteauschen Bienenstocks.
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Sl. 11: Odlomek iz Glavarjevega Pogovora od ebelnih rojou, prirejenega po JanSevi nem3ki Razpravi
o rojenju c¢ebel (1771) )
Abb. 11: Fragment aus Glavars Pogovor od ¢ebelnih rojou, einer freien Ubersetzung von Jan3as
deutscher Abhandlung vormn Schwaéarmen der Bienen (1771)
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SI. 12: Naslovna stran Jan3eve Abhandlung vom Schwarmen der Bienen.
Abb. 12: Titelseite von Jan8as Abhandlung vom Schwdérmen der Bienen.
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Sl. 13: Vr3a za lovljenje rojev, avstrijski ko§, panj, prirejen po Palteajevem panju z nakladami. Slika
je iz Jan8eve knjiZice Popolni nauk o cebelarstvu.
Abb. 13: Eine Reuse, mit der Schwérme eingefangen wurden, ein dsterreichischer Korb, ein Stock
nach dem Palteauschen Aufsatzstock. Das Bild stammt aus Jan8as Vollstandiger Lehre von der

Bienenzucht.
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Sl. 14: J. A. Scopoli (1723—1788), naravoslovec in zdravnik v Idriji.
Abb. 14: J. A. Scopoli (1723—1788), Naturwissenschaftler und Arzt in Idrija
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Sl. 15: Scopolijeva Entomologia carniolica (1763) predstavlja najstarej$o lokalno favno tedanje
Avstrije. V njej je tudi omenjena in upodobljena kranjska &ebela ter sporoéilo o prahi matice zunaj
panja. !
Abb. 15: Scopolis Entomologia carniolica (1763) stellt die alteste Lokalfauna der damaligen
Ssterreichischen Monarchie dar. Erwahnt wurde auch die Krainer Biene, die Begattung der Konigin
auf dem Hochzeitsflug (auBerhalb des Stockes) wurde beschrieben.
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Sl. 16: Goli¢nikov prevod Jan3eve knjiZice Vollstindige Lehre von der Bienenzucht iz 1. 1775.
Abb. 16: Die Ubersetzung von Jan$as Volisténdiger Lehre von der Bienenzucht von Goli¢nik aus
dem Jahre 1775.
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Sl. 17: 1z Sibja pleten koS iz ptujske okolice.
Abb. 17: Ein Rutenkorb aus der Umgebung von Ptuj.
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Sl. 18: Na planem stoje&i slamnati ko3i iz ptujske okolice.
Abb. 18: Im Freien stehende Strohkérbe aus der Umgebung von Ptuj.
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Sl. 19: Belokranjski ko¥ s slamnatim dnom.
Abb. 19: WeiRkrainischer Korb mit Strohboden.

SI. 20: Na levi hrvaski, na sredi belokranjski, na desni §tajerski kos.
Abb. 20: Links ein kroatischer Korb, in der Mitte ein WeilRkrainischer, rechts ein steirischer Korb.
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SI. 21: Naslovna stran Dajnkove knjige Cebelarstvo (v koih; op. pis.) iz 1. 1831.
Abb. 21: Titelseite des Buches von Dajnko, Cebelarstvo aus dem Jahre 1831. Es handelt sich um
die Bienenhaltung in Korben.
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Sl. 22: Tako so prena$ali panje na pasi§¢a, kjer ni bilo prevoznih poti.
Abb. 22: So wurden die Stocke zur Tracht gebracht, wenn es keinen Fahrweg gab.
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SI. 23: Cebele so prevaZali v pafo na posebej prirejenih vozovih.
Abb. 23: Bienen wurden auf eigens zu diesem Zweck hergerichteten Wagen zur Tracht gefahren.
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SI. 24: Mihael AmbroZi¢, trgovec s ¢ebelami iz Mojstrane na Gorenjskem.
Abb. 24: Mihael AmbroZi¢, Bienenhandler aus Mojstrana in Oberkrain.
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Sl. 25: Trgovski Cebelnjak Mihaela Ambrozica.
Abb. 25: Das Handels-Bienenhaus von Mihael AmbroZié&.



Sl. 26: Pa3na (zasilna) &ebelnjaka Mihaela AmbroZi¢a na pasii¢ih s spomladansko reso.
Abb. 26: Die Trachtbienenhauser von Mihael AmbroZi¢ auf Heideweiden im Frihjahr.
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Sl. 27: Jan Strgar, trgovec s ebelami iz Bitenj
pri Bohinju

Abb. 27: Jan Strgar, Bienenhandler aus Bitnje
bei Kranj

Sl. 28: Ivan Juranti¢, potovalni Eebelarski
uditelj Cebelarskega drustva za Spodnje
Stajersko.

Abb. 28: Ivan Juranci¢, wandernder
Bienenzuchtlehrer des Bienenzuchtvereins fur
die Untersteiermark.
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Sl. 29: Anton Znidersi¢, vele¢ebelar,
konstruktor AZ panja, &ebelarski pisec in
organizator.

Abb. 29: Anton Znidersi&, GroRbienenziichter,
Konstrukteur des AZ-Stockes,
Bienenzuchtschriftsteller und Organisator.

Sl. 31: Avgust Bukovec, dolgoletni urednik
Slovenskega Cebelarja, predavatelj, pisec in
organizator.

Abb. 31: August Bukovec, langjahriger
Redakteur des Blattes Slovenski Cebelar
(Slowenischer Bienenzlchter), Vortragsredner,
Schriftsteller und Organisator.
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SI. 30: Alberti-Znidersicev panj.
Abb. 30: Ein Alberti-Znidersi¢-Stock.



Geschichte der slowenischen Bienenhaltung
Stane Miheli¢

Einleitung

Die Alpenslawen lieRen sich gegen Ende des 6. und am Anfang des 7. Jahrhun-
derts in einem Gebiet nieder, das im Westen bis zur friaulischen Ebene, den Karni-
schen Alpen, den Drauquellen, den Hohen Tauern, dem Dachstein und der Traun
reichte; im Norden bildete die Donau bis zum Donaukessel die Besiedlungsgrenze
und im Osten etwa die Linie von Wien bis zum Westufer des Balatonsees; von hier
weiter verlief die Grenze bis zur Mindung der Mur in die Drau, dann die Mur flu3-
aufwdrts bis zur heutigen Trennlinie zwischen Kroaten und Slowenen und diese
Trennlinie entlang gegen Sudwesten bis zum Adriatischen Meer.

Das Gebiet, in dem die Slowenen heute leben, deckt kaum ein Drittel des einstigen
Siedlungsgebietes der Alpenslawen. Geographisch waren sie mit den Westslawen
verbunden, die um das Jahr 550 Landstriche stdlich und nérdlich der Donau besie-
delten. Diese Gebietskontinuitat blieb bis zur Expansion der Bayern und Franken
aus dem Westen im 8. und 9. Jahrhundert und bis zum Einfall der Ungarn in die
Pannonische Ebene Ende des 9. Jahrhunderts bestehen.

Die Zeit bis zum 17. Jahrhundert

Nachdem sich die Alpenslawen niedergelassen hatten, waren sie am Flu® Traun
Nachbarn der Bayern. Doch kommen auch noch jenseits der Traun bis zum Inn
Ortsnamen vor, die die Besiedlung von Slowenen zwischen den Bayern bezeugen:
Wendenau, Windberg, Winden usw. Interessanterweise gab es unweit dieser Ort-
schaften auch Imkerorte, wenn die Namen Zeilhofen, Zeidelbach, Zeidelhub, Zeid-
ling usw. so gedeutet werden kénnen. L. Armbruster fand sudlich der Donau und
westlich der Flisse Inn und Salzach in bayrischem Gebiet (ohne das dsterreichi-
sche) 40 Ortsnamen, die auf einstige Imkersiedlungen hinweisen; meist handelt es
sich um kleine Streusiedlungen oder einzelne Gehdfte.

Neben den angefliihrten Namen kommen in diesem Gebiet auch Namen vor, die fur
weite Lindenwalder sprechen: Lindenau, Linden, Lindenloh, Linding usw.; laut ei-
nem Bericht des Freisinger Bischofs Arbe aus der zweiten Haélfte des 8. Jahrhun-
derts soll dieses Gebiet mit ,Bienen und Honig bedeckt” gewesen sein.
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Der Historiker Milko Kos meint in seiner ,Geschichte der Slowenen” (Zgodovina slo-
vencev, Ljubliana 1955), dal? sich Slowenen nicht von selbst auf bayrischem Bo-
den ansiedelten, sondern von den Bayern als Wald- und Feldarbeiter dorthin ge-
bracht wurden. Diese Ansicht von Kos wird auch durch die bisher bekannten Quel-
len Uber slowenische Imker bekraftigt. Max Fastlinger schreibt in seinem 1908
erschienene historischen Werk ,Die wirthschaftliche Bedeutung der bayerischen
Kléster in der Zeit der Agilulfinger” auf Seite 29: ,Zu den Leibeigenen stellten ein
grosses Kontingent die kriegsgefangenen Slaven. Freie, im agilulfingischen Bayern
ansassige Slaven. .. gehoérten jedenfalls zu den Seltenheiten. Wegen ihrer Lebens-
weise — sie liebten es, in Waldern und Héhlen zu wohnen — und wegen ihrer tie-
fen sozialen Stellung verachtet, als Kulturarbeiter jedoch und zumal als Bienen-
zlichter noch geschéatzt, gaben die Slawen auf altbayrischem Boden einer Menge
von ‘Winden' und '"Wimpossing'-Kolonien Entstehung und Namen.”

Eine nicht geringere Anerkennung wird in dieser Quelle den slowenischen Bienen-
zlchtern auf Seite 45 gezollt: ,Halsbach bei Zeidlarn war schon im 8. Jahrhundert
Sitz eines Grafen. Im Jahre 790 vertauschte Graf Adelbert einige seiner Guter bei
Zeidlarn gegen andere zu Halsbach. Was hindert, in Adelbert einen Grafen des
Zeidlergaues zu erblicken, dessen Gerichtsbarkeit die um Windberg ansassigen
und berufsmassig organisierten wendischen Zeidler unterstanden, wie denn nach
glucklicher Besiegung der Slaven durch Tassilo lll. in slavischen Kriegsgefangenen
eine Menge der besten Bienenzichter flr die bayrischen Kirchen und Kléster ver-
fugbar wurden.”

Aus den angeflhrten Sekundarquellen geht hervor, dald die Bayern die sloweni-
schen Bienenzlchter sehr schatzten, aber auch, dafk die karanthanischen Slowe-
nen massenweise Bienen gezlchtet haben missen, was unter anderem auch von
Historikern mit der Feststellung bestatigt wird, dal? die Karanthaner viel Honig ex-
portierten. Andererseits ist darin eine Bestatigung zu sehen, daR unsere Vorfahren
die Imkerei nicht bei ihren bayrischen oder anderen Nachbarn erlernten, und daf sie
keine fremden Formen von Bienenbehausungen ubernahmen, sondern mit dersel-
ben Bienenhaltung weitermachten, wie sie ihnen aus ihrer Urheimat und von ihren
slawischen Nachbarn, den Westslawen, vertraut war. Es wurde weiter gezeidelt,
wenn nur die Vorbedingungen daflir gegeben waren, sonst wurden die Bienen in
der Nahe der Behausung gehalten, in ldnglichen Stammstiicken mit einer Offnung
oben oder unten. Solche Bienenbehausungen werden laut Niederle und Armbru-
ster schon vom Araber |bn Dast erwédhnt, der berichtete, die Slawen hatten Bienen-
stocke, die dem Einbaum &hnlich sind. Solche Bienenstocke gab es im ganzen
Siedlungsgebiet der Slowenen, an manchen Stellen noch im 19. Jahrhundert. Sie
wurden ald Troge (korito) bezeichnet. Von den Baumstdmmen Stdmmen hat sich
in der slowenischen Sprache der Ausdruck do/Z flr das Stirnbrett des volkstimli-
chen Bienenstockes erhalten. Dieser Ausdruck ist allen Slawen vertraut, die einst
die Zeidelei betrieben. Er bedeutet das Brett, mit dem solche liegende Baumstam-
me verschlossen wurden (russisch dolzeja; polnisch dluz; tschechisch dluz usw.).
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Die Zeidler schnitten etwa funf Meter Gber dem Boden prismatische Hohlen in
Baumstamme ein. Die Hohe sollte die Bienenvélker vor Baren und anderen Ré&u-
bern schitzen. Die Zeidler selbst erreichten ihre Bienenbehausungen mit Leitern
oder Seilen. Manche (in RuRland) hatten auch besondere Steigeisen, manchmal
wurden auch ,Treppen” in den Baumstamm eingeschnitten. Die Baumhohlen wa-
ren nicht alle gleich grof3, wenigstens die Breite und Tiefe waren von der Baumstar-
ke abhangig. Im Durchschnitt waren die Hohlen etwa 4 Fuld hoch, anderthalb Ful®
tief und etwas uber einen FuR breit. Die Baumgipfel und Kronen wurden oft abge-
hauen. Die Schwarme wurden meist nicht direkt in die Beuten gesetzt, sondern mit
fur Bienen angenehm duftenden Salben aus verschiedenen Krautern hineingelockt.
Weil jeder Zeidler moglichst viele Schwarme gerade in seine Beuten locken wollte,
wurde die Zusammensetzung und Herstellungsart von diesen Salben geheimgehal-
ten. Jeder Zeidler hatte ein genau bestimmtes Revier, die BAume mit den Bienen
wurden gekennzeichnet. Um einander nicht die Schwarme zu fassen, durften die
Zeidler in manchen Orten zur Schwarmzeit nicht in den Wald, wenn dagegen ein
Bienenvolk im Beisein des Zeidlers ausflog, durfte ihm dieser einen Wurf der Zeidle-
raxt weit in ein fremdes Gebiet folgen.

Andere Quellen, die wenigstens teilweise zum Bild der slowenischen Bienenhal-
tung im Mittelalter beitragen, sind verschiedene kdnigliche, fdrstliche und andere
Schenkungsurkunden und Urbarien, in denen die Abgaben der Untertanen an die
Herrschaft, bzw. Kirchen und Kléster in Honig, Wachs und Bienenstocken aufge-
schrieben wurden. Ferner Maut-, Zoll-, Verbrauchssteuer- und andere Blicher. Unter
den Schenkungsurkunden soll als Beispiel die erwahnt werden, mit der Herzog Hein-
rich lll von Bayern im Jahre 1002 der Kirche der Mutter Gottes und des HI. Korbinian
seinen ganzen Besitz mit allem Dazugehdrenden und den Zeidelweiden in Strazisée
bei Kranj und im Gebiet zwischen Lipnica, der Save und der Sora in Oberkrain
schenkte; und die Schenkungsurkunde aus dem Jahre 1240, mit der in Leoben
(Ljubno) in Karnten Friedrich Il., Herzog von Osterreich und Steiermark und Herr
von Krain, auch eine Patronatsurkunde Uber das Kloster von Viktring unterschrieb:
weil der Zisterzienserorden keine Anwaltschaft, sondern nur Beschitzer haben
kénne, kann niemand das Recht der Anwaltschaft (iber das Kloster flir sich bean-
spruchen, auch nicht ein entsprechendes Modium oder eine entsprechende
Dienstbarkeit... ebenfalls keine Ochsen, Schafe, Bienenstdmme (truncos
apium). .. die Kirchensachen sollen vielmehr den Abten und Ménchen dienen.

Weil der Besitz des Viktringer Klosters im 13. Jahrhundert im damals slowenischen
Teil von Karnten lag, waren seine Zeidler-Untertanen zweifellos Slowenen.

Mit der Herausbildung von Feudalherrschaften beanspruchte der Feudalherr zu-
gleich mit dem Recht auf den Wald auch das Recht auf den materiellen Nutzen
vom Wald und somit auch auf den der Zeidler fiir sich. Eine zunehmende Rodung
der Walder in den Niederungen, weil Ackerboden gewonnen werden mul3te, notig-
te die Bauern, ihre Bienenzucht in die Nahe ihrer Wohnhéuser zu verlegen. In Urba-
rien ist seit dem 13. Jahrhundert nicht nur von Abgaben in Honig und Wachs die
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Rede, sondern auch von Abgaben in Form von Bienenstdcken. Aus ersteren kénnte
noch die Zeidlerei angenommen werden, letztere mussen schon die Haushaltung
voraussetzen.

Die Herrschaften legten ein zunehmendes Interesse an der Bienenhaltung an den
Tag, da der Bedarf an Honig und Wachs dauernd stieg. Aus Wachs wurden Kerzen
gearbeitet, besonders fur Kirchen und Kldster, der Honig stellte in jener Zeit den
einzigen SuBstoff dar; aus Honig wurde in groRen Mengen Met zubereitet, es wur-
den Zelten gebacken, in manchen Gegenden (Skofja Loka) auch das sogenannte
,kleine Brot” (mali kruhek). Deshalb waren einige Herrschaften bei anderen Abga-
ben weniger streng, um die Zeidler zu unterstitzen, so z.B. in der Supp Javorje, der
Herrschaft von Loka, in den Jahren zwischen 1291 und 1318. In der Umgebung
von Maribor bildete der Honig langere Zeit hindurch die Hauptabgabe der Bauern-
hofe.

In diesem Zusammenhang schreibt Alfons Dopsch in seinem Buch ,Die altere
Sozial- und Wirthschaftsverfassung der Alpenslaven”, Wien 1909: ,Sehr bedeu-
tend muf ferner die Bienenzucht gewesen sein, denn wir finden sehr namhafte Ho-
nigzinse in Urbarien angeflhrt. Levec hat. .. daraus weitgehende Schilussfolgerun-
gen gezogen. Er wies auf eine Reihe Dorfer hin, die gar kein Getreide, wenig Vieh,
dafdr jedoch ein grosses Quantum Honigzinsen (Pettauer Studien 3/165). Diese Er-
scheinung sei agrarhistorisch nur so zu erklaren, dass noch 1265 im sudlichen
Draufelde und den angrenzenden Gebieten bis an die Drau sehr extensiv gewirth-
schaftet wurde — Honig in solchen Mengen gezinst setzt eine bedeutende Bienen-
zucht voraus.”

Auch Angaben tber den Honig- und Wachshandel legen den Schluf3 nahe, dal da-
mals in Slowenien sehr groRe Mengen an Honig und Wachs geerntet wurden. F.
Gestrin gibt in seinem Buch Trgovina slovenskega zaledja s primorskimi mesti od
13. do konca 16. stoletja (Der Handel des slowenischen Binnenlandes mit den K-
stenstadten vom 13. bis zum Ende des 16. Jahrhunderts) unter anderem an: ,Der
Handel mit Honig und Wachs nahm gegen Ende des 12. Jahrhunderts merklich zu.
Gegen Ende der Auflésung der Nebenhofwirtschaft und der zweiten Kolonisations-
zeit wurde die weniger intensive Waldbienenzucht bzw. Zeidlerei aufgegeben, es
setzte sich die Bienenhaltung am Wohnhaus durch. Diese Entwicklung geht auch
aus den éltesten Urbarien und teilweise auch aus den éaltesten bekannten Meldun-
gen uber die Honiggewinnung hervor. .. Im 15. und besonders im 16. Jahrhundert
nahm der Honigertrag durch die Buchweizensaat, die viel Bienenweide im Herbst
bot, stark zu. Aus slowenischen, kroatischen und ungarischen Gegenden wurden
Honig und Wachs in die Kustenstddte ausgefuhrt, nach Venedig, Italien, und auch
nach Dalmatien. Aus Krain und Kroatien gingen diese Waren auch nach Kérnten
und von hier weiter in deutsche Lander, in erster Linie nach Bayern.”

Auch Valvasor berichtet, aus Krain seien im 17. Jahrhundert groRe Mengen Honig
in andere Lander ausgeflhrt worden, besonders ins Salzburgische — ,etliche tau-
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send Zentner” jéhrlich. Die Entwicklung der Bienenzucht wurde auch durch einen
1602 auf die Beschwerde der krainischen Stadte hin von Erzherzog Friedrich her-
ausgegebenen Erlald gunstig beeinfluf3t, mit dem Bulrgern das Recht des Handels
mit Honig, Wachs und Wachserzeugnissen und Bauern der Handel mit Honig und
Wachs zugebilligt wurde. Mit Honig wurde nur vier Monate im Jahr gehandelt, im
November, Dezember, Januar und Februar. Nur in dieser Zeit wahrscheinlich dar-
um, weil der Honig wohl nur im Herbst aus den Stocken entnommen wurde.

Zweifellos war der Handel mit Honig und Wachs sehr wichtig, was in der Verlei-
hung von Monopolrechten durch den Herrscher zum Ausdruck kommt.

Etwa im 15. Jahrhundert, vielleicht auch schon etwas friher, wurden die Troge all-
mahlich von Bretterstbcken verdrangt, die ,truge” genannt wurden. Dieser Uber-
gang wird durch die Entwicklung der Sagewerke beglinstigt worden sein. Die er-
sten Wassersagewerke werden in Slowenien im 14. Jahrhundert erwéhnt. Aus die-
ser Ubergangszeit von liegenden Stdmmen bzw. Trogen zu Bretterstécken liefert
~Die Ehre des Hertzogthums Crain” aus dem Jahre 1689 den ersten Originalbericht
Uber die Bienenzucht in Krain. Hier nur ein kurzer Ausschnitt:

.Man hat hier zu Lande eigene Bienen-Hauslein, drein man im Frihling und zwar ge-
meinlich am Palm-Sonntag die Bienen-Stécke setzt und derselben Lécher eréffnet.
Wann sie hernach im Sommer schwarmen, so nimt man eine eiserne oder kupffer-
ne Pfanne, schlagt darauf mit einem Stéblein und pfeifft auch dazu mit dem Maul:
so setzen sich die Bienen auf einen Baum oder Stauden zusammen in einen Klum-
pen wie eine Kugel. Alsdann nimt man eine lange viereckte von Brettern zusam-
mengeschlagene Truhen oder aber einen von faulem Holz ausgehdlerten Stock.
Solche Truhen bestreicht man ein wenig mit Honig, vernagelt hernach darauf den
Deckel und schmiert gleichfalls etwas Honigs dran bey dem Kleinen Loch. Fol-
gends wird solche Truhe oder Bien-Stock an den Baum gebunden also daf3 das
kleine Loch gerad zu den Bienen sich flgt und sie schier berthrt. Also laRt man den
Bienstock stehen. Worauf die Bienen allgemach von sich selbsten alle miteinander
durch das kleine Loch in den Bienstock gehen. Welchen man hernach in das
Bienen-Hauslein zu den andren Stocken hinstellt.

Oft schwarmet ein Bienstock zwey- oder drey-, ja wol gar viermal. Denn die Bienen
ziehen in einem Sommer drey oder viermal Jungen: und von selbigen Jungen giebt
der erste neue Stock wie auch andre wiederum Junge: dal® man also in einem
Sommer biRweilen von einem Stock sechs Stocke bekommt; wiewol jemaln von
manchem auch kaum einen oder wol gar keinen. Im Herbst nimmt man nach Mi-
chaelis den Honig draus. Denn was zwey- oder dreyjahrige Bienstocke seynd, die
thut man auf und den Honig samt den Bienn heraus und zerdruckt alles mitei-
nander. ..

Ebenso verfahrt man auch mit den neuen. Jedoch 143t man die meiste junge
Stécke gantz, wann sie leicht seynd: wofern sie aber schwer, schneidet man oben
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den Deckel mit einer S&dgen in zwey Theile. Hernach wird mit einem alten Lumpen
oder Hadern von Leinwand sowohl bey den Léchlein als bey dem Deckel hinein ein
Rauch gemacht und damit so lang angehalten, bis sich alle Bienen in den hinter-
sten Theil des Stockes retiriren. Alsdann hebt man den halben Deckel auf, schnei-
det den Honigseim aus und hinterldRt gleichwol in dem Hinterteil soviel, daf die
Bienen den Winter lber ihre Nahrung und Unterhalt daran geniessen kénnen.”

Die Bretterstocke waren leichter zu handhaben, im Winter unterzustellen, im Som-
men zur Weide ins Heidekraut und im Herbst zur Buchweizenweide zu bringen. Sie
hatten jedoch auch Nachteile. Im Winter waren sie kiihler, im Sommer erhitzten sie
sich schneller. Es muften deshalb solidere Bienenh&user flr sie aufgestellt wer-
den. Gerade in dieser Zeit kamen sie zuerst in Pfarrhof- und SchloRgarten auf. All-
méhlich bildete sich die noch heute in Ober- und teilweise auch in Unterkrain typi-
sche Form heraus. Ein solches Bienenhaus besa schon P.P. Glavar.

In einigen slowenischen Gegenden, besonders dort, wo Holzmangel herrschte
oder wo fremde Einflisse starker waren, kamen anstelle der Bretterstocke die aus
Ruten geflochtenen Bienenkérbe auf (Oststeiermark), die an der Auflzenseite mit ei-
ner Mischung aus Ton und Kuhdung beworfen waren. Spater wurden sie von
Strohkorben verdrangt. In Rutenkérben werden in manchen Gegenden von Kroa-
tien und Serbien noch heute Bienen gehalten, ab und zu kommen sie auch noch in
der Oststeiermark vor.

Auch in Weilskrain war noch hie und da ein Strohkorb gebrauchlich. Dieser weicht
jedoch in der Form stark von den steirischen ab; er wird wohl einen anderen Ur-
sprung haben. Kérbe werden unter Hausgiebeln aber auch im Freien und in Bienen-
hausern aufgestellt. Zum Schutz gegen die Witterung werden die im Freien aufge-
stellten mit Strohblnden geschutzt. Die Bevolkerung der Oststeiermark wird den
Bienenkorb von den Deutschen tbernommen haben, die von Weifltkrain von den
Kroaten, doch sind kroatische Kérbe anders in der Form. Von den Slowenen und
Kroaten wurden die Kérbe mitsamt der Namen durch die Ungarn Gbernommen.

Die Zeit vom 17. Jahrhundert bis zur Mitte des 19. Jahrhunderts

Das achtzehnte Jahrhundert, die Zeit der Aufklarung, brachte Unruhe auf allen Ge-
bieten der menschlichen Tétigkeit. In der Osterreichischen Monarchie, zu der auch
die Slowenen gehérten, beginnt diese Zeit etwa in der Mitte des 18. Jahrhunderts,
in der Regierungszeit der Kaiserin Maria Theresia.

Die Uberzeugung, daRk nur der Boden die Grundlage des Reichtums des Staates bil-
det, bewog die Regierung zur Verbesserung des Kulturniveaus und der materiellen
Lage derjenigen, die den Boden bestellten, also der Untertanen. Die Regierung be-
schrankte deshalb die Fron und einige Privilegien von Feudalherren, verscharfte die
Kontrolle tiber die Steuereintreiberei usw. Um das Kulturniveau des Bauern anzuhe-
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ben, wurden Grundschulen und andere Schulen eingerichtet, die neugegrindeten
landwirtschaftlichen Gesellschaften sollten dagegen fur den Fortschritt der land-
wirtschaftlichen Branchen Sorge tragen. So wurden in den Jahren 1764 —1767
landwirtschaftliche Gesellschaften gegrindet: in Klagenfurt fir Karnten, in Graz fur
Steiermark, in Ljubljana fir Krain und in Gérz fur das Kistenland. Zu diesen Bran-
chen gehorte auch die Bienenzucht. Fur diese gab es damals unter den Slowenen
etliche erfahrene Méanner, unter ihnen waren besonders Peter Pavel Glavar
(1721—1784), Geistlicher, SchloBherr und GroRbienenhalter in Lan3prez bei Mir-
na in Unterkrain zu nennen, Anton Jansa (1734—1778), Bienenhalter und Volks-
maler aus Breznica in Oberkrain, Johannes Anton Scopoli (1723 —1788), Natur-
wissenschaftler und Arzt, geboren im Stadtchen Cavalese im Trentino. Leider war
es nur Peter Pavel Glavar gegeben, seine Kenntnisse (ber die Bienenzucht unter
dem einfachen Volk zu verbreiten.

Peter Pavel Glavar widmete eigentlich sein ganzes Leben der Bienenzucht und
Landwirtschaft. Die landwirtschaftliche Gesellschaft wandte sich mit allen ihren
Bienenzuchtanliegen an ihn. Als 1768 allen landwirtschaftlichen Gesellschaften
von der Regierung in Wien ein ,Vorschlag zur Verbesserung der Bienenzucht in den
k. und k. Erbléndern” zur Beurteilung vorgelegt wurde, arbeitete Glavar flr die krai-
nische Gesellschaft eine umfassende Antwort aus. In dieser beschreibt er die slo-
wenische Bienenhaltung, die Voraussetzungen fur die Bienenzucht hierzulande, sei-
ne Bienenstdcke mit Aufsatzen, wie Schwarme kudnstlich hervorgerufen werden
kdonnen, die Aufzucht der Weiseln, die Befruchtung der Weisel auRerhalb des
Stockes, Bienenkrankheiten, den Transport zur Weide usw. AbschlieBend wendet
er sich an die Obrigkeit mit der Bitte, sie moge armen Untertanen doch bei der Be-
schéaftigung mit der Bienenzucht helfen. Er bot sich auRerdem selbst an, er kon-
ne fur sie in der heimischen Sprache ein Bienenhaltungslehrbuch verfassen.

Als ihm 1771 von der landwirtschaftlichen Gesellschaft ein umfangreicher Artikel
von Huml, Chirurg in Ljubljana — ,Praktische Erdffnung, dal3 der Weiser widrklich
von den Thranen ausser dem Bienenstock befruchtet wird" — zur Beurteilung vor-
gelegt wurde, schrieb er eine ausflhrliche Erganzung dazu. Beides wurde dann
von der krainischen Gesellschaft der landwirtschaftlichen Gesellschaft der Oberlau-
sitz zur Verdffentlichung vorgelegt. Artikel und Erganzung wurden erst 1773 ge-
druckt, Glavar erhielt jedoch schon 1772 ein Diplom, mit dem er zum Ehrenmit-
glied der Gesellschaft der Oberlausitz ernannt wurde.

Die ,Entdeckungen” von Huml und Jan$a Gber die Befruchtung der Weisel fanden
auch auRerhalb von Slowenien Beachtung. So wird der Humlsche Artikel 1774 von
J.G. Kruntz und spéter auch von J. Christ im ,Allgemeinen theoretischpraktischen
Worterbuch Gber die Bienen und Bienenzucht” (1806, 1807) erwahnt. In den Jah-
ren 1776— 1778 Ubersetzte Peter Pavel Glavar ,JanSas ,Abhandlung vom Schwar-
men der Bienen” ins Slowenische (Pogovor o ¢ebelnih rojih) und schickte die er-
génzte Ubersetzung an die landwirtschaftliche Gesellschaft von Krain, die sie je-
doch nicht verlegte. Im Jahre 1781 wandte er sich wieder mit einem umfangrei-
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chen Brief an die landwirtschaftliche Gesellschaft in Ljubljana, in dem er fir die
Grindung einer Bienenzuchtschule in LandpreZ und die Griindung von dérflichen
Bienenzlchtervereinigungen eintrat, ein Unterrichtsprogramm flr eine Bienen-
zuchtschule erstellte usw. Als Lehrer schlug er sich selbst vor. Er wollte entgeltlos
unterrichten, eventuellen Verdienst wolle er fir den Ankauf von Bienen und fir sei-
ne Untertanen aufwenden. Weil von der Obrigkeit jedoch keine Antwort kam, orga-
nisierte er selbst Kurse Uber Bienenzucht und grundete die erste dérfliche Bienen-
zuchtergenossenschaft. Sein plétzlicher Tod (1784) und andere Ansichten Uber die
Entwicklung der Bienenzucht machten einen Strich unter seine Bemihungen?

Anton Jansa kam zusammen mit seinem Bruder Lovrenc im Jahre 1766 nach
Wien. Sie wurden dort Schuler der Kupferstich- und Zeichenschule, um ihre Mal-
kenntnisse zu verbessern. Im folgenden Jahre kam noch der dritte Bruder — Valen-
tin — nach. Als im Jahre 1769 die Landwirtschaftliche Gesellschaft von Nieder-
osterreich einen Bienenzlichter suchte, meldete sich Anton Janga. Wahrscheinlich
werden die Stellungnahmen von Glavar die Regierung und die fihrenden Mitglieder
der Gesellschaft beeinfluldt haben, dald sie sich ohne Bedenken entschlossen, Jan-
8a als Bienenzlchter bei der Gesellschaft anzustellen. Im folgenden Jahr (1770)
wurde Jan8a zum Lehrer der Bienenzucht an der neugegriindeten Bienenzucht-
schule in Wien ernannt.

Parallel zu seiner neuen Téatigkeit begann Jansa auch gleich die notwendigen Lehr-
bicher zu schreiben. Darin schilderte er seine eigene Bienenzuchtvariante, die
sich von den Lehren der damaligen Bienenzuchtschriftsteller wesentlich unter-
schied. Im Jahre 1771 erschien seine ,Abhandlung vom Schwarmen der Bienen”.
Schon aus dem Titel geht hervor, daB in erster Linie dargelegt werden soll, wie die
Bienen schwéarmen, wie die Scharme gefaldt werden und wie man die Bienen zu
behandeln habe.

Sein zweites Buch , Vollstdndige Lehre von der Bienenzucht” erschien erst nach sei-
nem Tode (1773) im Jahre 1775. Weil seine Werke hier nicht eingehend bespro-
chen werden kdnnen, sollen nur seine wichtigsten und bedeutendsten Feststellun-
gen aufgezahlt werden, die Uber das damalige Wissen auf dem Gebiet der Bienen-
zucht hinausgingen:

Er widerlegte das ,Marchen” tber die Drohnen als Wassertrager, tber Drohnen,
die im Stock das Gelege zu warmen héatten. Er stellte fest, dal es in jeder Bienenfa-
milie zwei Geschlechter gebe; er wies darauf hin, dal3 in Ausnahmefallen, wenn
der Stock die Weisel verliert, auch Bienen Eier ablegen kénnen, doch dal3 daraus
immer nur Drohnen schlipfen, weil diese Eier nicht befruchtet sind; er lehrte, dal®
die Weisel im Flug auRRerhalb des Stockes befruchtet wird usw. Seine beiden Buch-
lein wurden wiederholt aufgelegt und tbersetzt, nicht nur in Osterreich, sondern
auch in Polen und in B6hmen, wo Jan$as Buchlein vom slowenischen Landsmann
Martin Kuralt herausgegeben wurde, der in Wien Jansas Schuler und spater in Po-
len Lehrer der Bienenzucht war. In Slowenien erschien Jandas Vollstandige Lehre
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von der Bienenzucht erstmals im Jahre 1792 unter dem Titel Popo/noma podvu-
cenje za vse Gebelarje, ins Slowenische Ubersetzt von Janez Goli¢nik. Im Jahre
1906 erschien eine Neuauflage der beiden Buchlein von Jan3a in slowenischer
Ubersetzung.

Johannes Anton Scopoli teilte in seinem lateinisch verfalRten Buch Entomologia
Carniolica, das 1763 in Wien erschien, als erster der Bienenzuchtwelt mit, daR die
Weisel von Drohnen auRerhalb des Stockes befruchtet wird. Er war selbst nicht
Bienenziichter. Aus dem Inhalt seiner Schriften geht hervor, da® er sich beim
Schreiben auf P.P. Glavar stltzte, den er als Mitglied der landwirtschaftlichen Ge-
sellschaft auch persénlich kannte. Seine Schrift Dissertatio de apibus, erschienen
1770 in Leipzig, ist betrachtlichen Teilen eine reine Kopie der ,Antwort” von Gla-
var. Dieses Werk wurde von M. Pirnat (SC 1916—17) und dann wieder von J. We-
ster (SC 1934) ins Slowenische Ubersetzt. Andere Werke Scopolis tiber die Bienen-
zucht sind mehr oder weniger Ubersetzungen der vorerwéhnten lateinischen
Schriften ins ltalienische: Oservazioni sopra la cura delle api, Milano 1770; Scoper-
ta sopra il sesso delle api, Milano 1779. Die Dissertatio de apibus wurde von Mai-
dinger ins Deutsche Ubersetzt und in Wien 1778 veroffentlicht.

Die slowenischen Bienenhalter jener Zeit hatten eigentlich keinen besonderen Nut-
zen von diesen gelehrten Mannern, nur P.P. Glavar fand mit seinem Unterricht in
slowenischer Sprache den Weg zum einfachen Bienenhalter, teilweise auch noch
J. Golicnik mit dem ersten slowenischen Bienenzuchtbuch. Jans$a lehrte die Bie-
nenzucht in Wien, seine beiden Blchlein waren in deutscher Sprache verfalt, wie
er selbst sagte ,fur die lehrbegierigen Schiler aus Stadt (Wien) und Land”. Selbst-
verstdndlich darf aber auch nicht Ubersehen werden, dald sowohl Glavar als auch
Jan8a und Scopoli mit ihren Bienenzuchtschriften und ihren Entdeckungen Welt-
ruhm erlangten.

Eine allgemeine Ubersicht des Standes der Bienenzucht in Krain im 18. Jahrhun-
dert ist in den Schriften von Glavar und von Scopoli zu finden, weniger steht darin
Uber die Bienenzucht in anderen slowenischen Gegenden. Danach konnte ge-
schlossen werden, dafl® die Bienenhaltung damals in ,Mittelkrain” und Oberkrain
am besten entwickelt war, etwas schlechter in Unterkrain und Innerkrain. Gute Bie-
nenzlichter gab es auch in Steiermark und Kérnten, weniger entwickelt war die Bie-
nenzucht in Istrien und manchen Gegenden des Kdstenlandes.

Die rationelle Bienenzucht

Trotz der Tatsache, daR in der Mitte des 18. Jahrhunderts schon der Zucker aufge-
kommen war, sprechen einige Angaben der Kaiserlichen und Stadtischen Waage
in Ljubljana von groRen Honigmengen, die in den Jahren 1753 bis 1757 durch
Ljubljana transportiert wurden. In den Jahren 1753 und 1754 wurden hier 593.976
Pfund Honig bzw. 332.626 Kilogramm Honig gewogen, in den folgenden beiden
Jahren 747.469 Pfund bzw. 418.526 Kilogramm.
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Es ist zwar nicht feststellbar, ob der ganze Honig, der in diesen Jahren durch Ljub-
llana ging, auch wirklich in Slowenischen Gebieten angekauft worden ist, und es
gibt keinerlei Daten (ber den zu Hause konsumierten oder auf anderen Wegen ex-
portierten Honig, doch kann nach den wenigen Berichten und Urkunden angenom-
men werden, daf die obigen Zahlen flir gute Jahre nicht zu hoch waren.

Wie lebhaft in dieser Zeit der Handel mit Honig und Wachs war, zeigt auch eine No-
tiz aus dem Jahre 1753. Alle nach Ljubljana kommenden Waren, die weiterexpor-
tiert wurden, multen auf der Stadtwaage gewogen werden. Danach galt es eine
Verbrauchssteuer zu entrichten. In diesem Jahr erfolgte aber der Erla, daf3 all Wa-
ren auf der kaiserlichen Waage der héheren kaiserlichen Kanzlei auf Breg gewogen
werden sollten. Weil ein Honighédndler 30 Zentner bzw. 1680 kg Honig auf der
Stadtwaage wagen liefd und die Verbrauchssteuer dort entrichtete, wurde ihm der
ganze Honig von Butteln beschlagnahmt und erst nach einer Beschwerde zurlck-
gegeben.

Im Jahre 1755 kam es zu der Vereinbarung, da® auf der kaiserlichen Waage nur
der Honig, der im Durchgangsverkehr nach Ljubljana kam, gewogen werden sollte,
die Stadtwaage war flr den in der Stadt verbleibenden Honig zustandig.

Aus einer Urkunde aus dem Jahre 1744 geht hervor, daf® alle Transitwaren vom
Waégen befreit waren. Gewogen wurde immer nur das Wachs, ob es nun in der
Stadt blieb oder nicht. Weil der Magistrat von Ljubljana auch weiterhin die Ver-
brauchssteuer fur den ganzen Honig eintrieb, der auf dem einen oder anderen We-
ge nach Ljubljana kam und dann weiter nach Karnten und Salzburg oder Deutsch-
land transportiert wurde, beschwerten sich die Honighandler bei Hof und forderten
die Befreiung von diesen Abgaben. Die Bitte wurde jedoch zurlickgewiesen mit der
Begrindung, daR die Stadt durch kaiserliche Privilegien das Recht auf eine solche
Besteuerung habe.

Die Bienenzucht in der Steiermark ist durch folgende Daten belegt: Im Jahre 1704
fuhrten die Soldaten der Militdrgrenze, die gegen die Krutzi operierten, von der
Herrschaft Beltinci 1679 Bienenstocke (vermutlich Kérbe) weg. Der Honigzehent
dieser Herrschaft betrug im Jahre 1709 52 Zentner und 32 Libren. Beide Urkunden
befinden sich im Ungarischen Staatsarchiv in Budapest.

Nach dem Tod der Kaiserin Maria Theresia I6ste der neue Herrscher Josef II. die
Bienenzuchtschulen auf, doch war die Regierung trotzdem um eine Forderung der
Bienenhaltung bemuht. Im Jahre 1783 wurde allen Kreisdmtern auferlegt, dal3 sie
fur den Bienenzuchtunterricht unter dem Volk zu sorgen haben. Im Jahre 1785
wurden in allen dsterreichischen Landern Pramien fur mustergdltige Bienenhaltun-
gen ausgeschrieben und zwar fur jeden Kreis eine von 12 Gulden und eine von 6
Gulden. Mit dem Hofdekret aus dem Jahre 1792 wurden diese Pramien wieder auf-
gehoben. 1799 wurde ein neues Dekret erlassen, mit dem das Pflanzen von
Linden- und Akazienbaumen anempfohlen wurde. 1803 wurden mit einer Verord-
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nung erneut Pramien, diesmal im Wert von 25 und 50 Gulden, fur Bienenhalter mit
50 oder 100 Bienenstocken ausgeschrieben.

Uber die Pramien liegen im Archiv der damaligen landwirtschaftlichen Gesellschaft
aus dem Jahre 1825 Berichte Uber Bienenhalter und die Zahl ihrer Bienenstocke flr
die Kreise Bistra, Planina, Postojna, Prem, SenoZece und Vipava vor. In diesen
Kreisen gab es insgesamt 2700 Bienenhalter und 6380 Bienenstdcke. Die meisten
hatten 2 bis 10 Stoécke, etwa flinfzig hatten Gber 20 Stécke. Die meisten Bienen-
stocke gab es in den Kreisen Planina (2797) und Bistra (2082). Fir andere sloweni-
sche Gebiete liegen keine detalllierteren Berichte vor.

Im 18. Jahrhundert hatte der Bretterstock in Oberkrain den Trog schon véllig ver-
drangt, aber auch fast uberall sonst in Slowenien, wo Bienen nicht in Kérben gehal-
ten wurden. Fur den Bretterstock machte in Oberkrain P.P. Glavar bis zu seinem
Umzug auf das SchloR Lansprez in Unterkrain Propaganda. Danach fuhrte er die-
sen Stock auf Vortragen und mit praktischem Unterricht auch unter seinen Unterta-
nen und bei anderen Bienenhaltern in Unterkrain ein. Er trat fur Einheitsmalie des
Bienenstocks ein. Nach dem Jahre 1764 vergrofierte er besonders bei guter Buch-
weizenweide seinen Rauminhalt durch Aufsatze, die damals auch in anderen Ge-
genden Europas aufkamen.

Joze Lombergar, der spatere Benefiziat in Komenda, berichtet 1850 nach uns un-
bekannten Quellen, dal’ jeder, der Bienen haben wollte, von Glavar einen Bienen-
stock bekam. Ganz Oberkrain wurde seiner Bienen teilhaftig, die etliche tausend
Stocke fullten. Wenn das zutrifft, ist es kein Wunder, dal in den Blchern von Jan-
Sa genau die Bienenstockmale vorkommen, wie sie von Glavar propagiert wur-
den. Auch Jansa fuhr seine Bienen namlich nach Sorsko polje zur Weide, also in
die Nahe von Komenda. Dort konnte er auch die Stocke von Glavar sehen und ihre
Malie abnehmen.

In der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts machten die Bienenhaltungstechnik
und mit ihr auch die Bienenhaltungsart selbst eine schnelle Entwicklung mit. Der
Pole Johannes Dzierzon (1811—1906) fuhrte 1845 bewegliche Wabenleisten ein;
dadurch wurde es maéglich, einzelne Waben dem Stock zu entnehmen, ohne dal3
sie von der Stockdecke heruntergeschnitten werden mufdten. J.M. Ehrenfels
(1767 —1843) ersetzte die Wabenleisten durch Wabenrahmen, die in entspre-
chenden Abstanden in die Stécke gehdangt wurden und den Bienen als Waben-
grundlage dienten. Stocke mit solchen Rahmen werden bewegliche Wabenstocke
genannt. Dem Deutschen E. Mehring (1815—1878) gelang es 1857, eine aus
Wachs gegossene kilinstliche Mittelwand mit eingepragten Zellenansatzen herzu-
stellen. Der Tscheche F. Hru8ka (1819—1888) erfand 1865 eine Wabenschleu-
der, die die Gewinnung eines vollkommen reinen Honigs ermaglichte ohne Zersto-
rung der Waben. A. Haneman stellte 1877 ein Absperrgitter her, das nur fur Ar-
beitsbienen durchlédssig war, dadurch konnte das Gelege von den Honigwaben ge-
trennt werden.
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In Slowenien kamen Bienenstécke mit beweglichen Wabenrahmen in den 50er und
60er Jahren des 19. Jahrhunderts auf. Zu den ersten zahlte der Kobarid-Stock bzw.
Pinc-Stock von lzidor Pagliaruzzi aus Kobarid. Er hatte wie der urspriingliche Dzier-
zonsche Stock noch Wabenleisten anstatt Rahmen. Der Sumper-Stock, benannt
nach |. Sumper aus Skocidol, der ihn entwickelt hatte, wies als erster slowenischer
Stock Wabenrahmen in langlicher Lage auf. Stérker als diese beiden setzte sich der
«neue krainische Stock” von Luka Porenta durch, der auch von der krainischen
landwirtschaftlichen Gesellschaft anempfohlen und an Grundschulen kostenlos
verteilt wurde. Mihael AmbroZi¢, einer der groRten Handler mit lebenden Bienen,
arbeitete einen Stock mit Wabenrahmen im deutschen bzw. ésterreichischen Nor-
malmaR aus, der in ganz Krain als AmbroZ-Stock Verwendung fand. In der Steier-
mark war der Wiener-Stock haufiger, der vom wandernden Bienenzuchtlehrer J.
Jurangi¢ propagiert wurde. Alle diese Stdcke wurden zusétzlich als dzierzonisierte
Stdécke bezeichnet, weil sie wie der Dzierzon-Stock bewegliche Waben aufwiesen.

Die Erfindung von Stécken mit beweglichen Waben bzw. Wabenrahmen und von
Wabenschleudern bedeutete eine neue Entwicklung in der Bienenhaltung. Einzel-
ne Bienenhalter versuchten, diese Neuheiten in die Praxis zu Gberiragen. Weil je-
doch keine Technik, mag sie noch so modern sein, ohne erfolgreiche und arbeitsa-
me Arbeiterbienen Erfolg bringen kann, begann man auch nach neuen Bienenras-
sen zu suchen.

Einer dieser Forscher war auch der Pole Dzierzon, der sich mit der italienischen Bie-
ne befalite. Seinem Weg folgten noch viele andere Bienenfachleute und Praktiker.
Einige unter ihnen (z.B. Fr. Xav. Zivansky) wurden auf die krainische Biene auf-
merksam, die 1875 von A. Pollman Apis mellifica, variatio carnica getauft wurde.
Rothschiitz nannte sie Krainer Biene und den Bienenstock Krainer Bauernstock. Die
Slowenen nannten sie Krainer oder Kérntner Biene und den Stock kranji¢ (Krainer).
Gerade Zivansky soll den zugezogenen Deutschen £mil Ravenegg Rothschitz dazu
angeregt haben, dal% er in Podsmreka bei Visnja gora einen ,protokollierten Krai-
nischen Bienenhandel” (Kranjski trgovski Gebelnjak) eréffnete. Seit 1868 versandte
er seine Bienen regelméafig auch in andere Lander und Staaten. Die Leitung seines
Handels vertraute er dem Schweizer J. Portman an, damals Vorsitzender des Bie-
nenhaltervereins von Luzern und spéter in Mannheim in Deutschland. Das Unter-
nehmen hatte anfangs mit groRen Schwierigkeiten zu kdmpfen. Der Bienenhandel
war namlich fur Institutionen wie Post und Eisenbahn etwas ganz Neues. Auch das
Unternehmen selbst mulRte erst Erfahrungen sammeln, welche Verpackung sich
far den Versand am besten eignete. Im ersten Versandjahr kamen 13 % tot an.
Im Jahre 1869 wurde von Franc Langer in Poganci bei Novo mesto ein dhnlicher
Handel gegriindet und Portman abgeworben. Doch bestand dieser Bienenhandel
nur einige Jahre.

Schon im Jahre 1872 begann Mihael AmbroZi¢, Besitzer und Bienenziichter in Moj-
strana bei Dovje, mit Bienen zu handeln. Bald wurde sein Unternehmen flihrend.
Mit der Teilnahme an zahlreichen Ausstellungen, einer grofRzligigen Reklame und
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sehr solider Bedienung machte sich Ambrozi¢ in der ganzen Imkerwelt einen Na-
men.

Der Bienenhandel muf® sehr eintrdglich gewesen sein, da viele zu handeln began-
nen. Viele machten dabei ihr Gltck, oft auch mit nicht gerade soliden Geschéfts-
praktiken.

Wichtige Bienenhéandler waren noch Jan Strgar aus Bitnje und Franc Ko$ak aus
Grosuplje. Im Jahre 1906 gab es in Krain insgesamt 21 Bienenhandler, in Gorz 3, in
Kérnten 15, davon 10 im slowenischen Teil des Landes. Jeden Frihling kamen
auch Bienenhandler aus der Schweiz und aus Deutschland nach Krain und kauften
die bevdlkerten Bienenstocke waggonweise ein.

Wahrend die Obrigkeit in Italien die Ausfuhr der italienischen Biene sehr unter-
stutzte, unternahm Osterreich lange Zeit nichts fir die Verkaufsférderung der
Krainer Biene. Erst als der Handel nachliels verfal3te A. Alfunsus im Auftrag des
Osterreichischen Landwirtschaftsministerums die Broschire ,Die Krainer oder
Karntner Biene”. Da wurde auch die landwirtschaftliche Gesellschaft von Krain aktiv
und gab die Broschure in englischer Sprache heraus — The Carniolan Gray-banded
Bee. Es folgten noch etliche Propagandaartikel, doch setzte der Weltkrieg den Be-
muhungen ein Ende. Diese Entwicklung wurde noch durch die neuaufkommende
Uberzeugung der Fachleute unterstiitzt, daR die in einem Gebiet heimische Sorte
fur dieses Gebiet die beste sei, daR folglich mit einer Selektion von einzelnen Stam-
men der heimischen Sorten begonnen werden muf. Anstatt mit der Einfuhr be-
gann man uberall mit einer intensiven Zucht von Weiseln aus Bienenvdlkern, die
die besten Eigenschaften und den gréften Jahreshonigertrag aufwiesen. Damit die
so selektionierten Weiseln nur von Drohnen aus auserwahlten Familien befruchtet
werden konnten, wurden besondere Zuchtstationen gegrindet, in die die Bienen-
halter ihre Weiseln zur Befruchtung einsandten.

Eine solche Selektion war auch in Slowenien ublich.

Der Bienenhandel wurde durch Bienenjahrmarkte ergdnzt, wo aufRer Honighénd-
lern Bienen in Krainer-Stocken auch von Exporteuren gekauft wurden. In Krain fan-
den solche Jahrmarkte jedes Jahr am 1. und 4. August statt (unmittelbar vor der
Buchweizenweide). Die Stécke wurden Uberhaupt nicht von den Wagen geladen.
Wer kaufen wollte, mul3te alles kaufen, was auf einem Wagen aufgeladen war.
Wenn der Verkaufer und der Kaufer einig geworden waren, brachte der Verkaufer
die Bienen an jede vom Kaufer gewunschte Stelle, meist zu einer Buchweizenwei-
de. Im letzten Drittel des vorigen Jahrhunderts kauften Honighandler und Bienen-
handler Bienen auch auf Bienenmarkten in der Umgebung von Ig. Der Hauptmarkt
fand im Dorf Studenec am 10. August statt, der zweite, kleinere am 8. September
(nach der Buchweizenweide). Auch in die Dérfer der ndchsten Umgebung brach-
ten bei solchen Gelegenheiten Bienenhalter etliche hundert Stécke. Wenn sie nicht
verkauft werden konnten, blieben sie bis zum Ende der Buchweizenweide einfach
dort. Stoécke wurden aus Zelimlje, Golo, Lasc¢e, Rob, Ribnica, aber auch von Rakit-
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na und Bloke, sehr viele auch aus LoZ gebracht. Manchmal wurden etliche Tau-
send zu solchen Markten gebracht. Sie wurden einfach auf den Boden gestapelt,
von jedem Bienenhalter in einem eigenen Stapel, schwache unten, starkere oben,
damit die Kaufer die schlechteren nicht bemerkten. Die Stocke waren gewdhnlich
klein, leicht und kurz. Sie enthielten meist nicht sehr starke Erst- und Zweitschwér-
me. Nur die Bienenstécke aus Loz waren meist gut. Verkauft wurde nicht einzeln,
sondern nur stapelweise.

Die Bienenmarkte von Ig wurden nach der Jahrhundertwende aufgegeben.

Auch in Ljubljana gab es jedes Jahr am ersten Montag nach dem Kleinfrauentag (8.
September) auf dem jetzigen PreSernov trg eine Art Bienenhalterjahrmarkt, doch
wurden nicht Bienen sondern Honig und Wachs verkauft. Hier versammelten sich
Bienenhalter und Honighandler aus der Umgebung der Stadt und besprachen die
Honig- und Wachspreise. Selbstverstandlich konnten langwierige Verhandlungen
und Preisabsprachen nicht ausbleiben. Der Markt von Ljubljana konnte sich am
langsten halten. Der letzte fand 1905 statt.

Die Einfuhrung von NaRstocken forderte neue Bienenhaltungsmethoden und eine
bessere Kenntnis des Lebens der Bienen. Dafur sorgten die neugegriindeten Bie-
nenhalterorganisationen mit Vortradgen, Zusammenkunften, Kursen, Fachbléattern
und anderen Fachschriften..

Diese Aufgaben hatte sich auch der 1873 gegrlindete Krainische Bienenzuchtve-
rein fdr die rationelle Bienenhaltung zum Ziel gesetzt.

Mit eine Rolle spielte dabei das Bestreben des Bienenhéandlers E. Ravegg Roth-
schitz um eine Ausbreitung seines Einflusses auf den Bienen- und Bienenzuchtbe-
darfsartikelhandel uber den Bienenzuchtverein. Besonders in Oberkrain und Karn-
ten mischten immer mehr Konkurrenten im Bienenhandel mit. Interessanterweise
begann Rothschditz den Bienenzuchtverein in dem Moment zu organisieren, als ei-
ne Kommission der Krainischen landwirtschaftlichen Gesellschaft die Bienenstocke
von Porenta und Sumper mit beweglichen Waben als am meisten geeignet fur die
Ausbreitung in Krain und anderen slowenischen Gebieten befand und zugleich den
Rothschitzschen zurlckwies. Was ihm bei der Gesellschaft nicht gelungen war,
das gelang beim neugegrindeten Verein. Er wurde sein Vorsitzender, er erreichte,
dald neben der slowenischen Zeitung Slovenska cebela (Slowenische Biene) auch
ein deutsches Pendant, die ,Krainer Biene”, herausgegeben wurde. Auflierdem
wurde sein Bienenstock mit beweglichen Waben zum offiziellen Vereinsstock er-
klart und unter den Bienenhaltern propagiert. Mit einer unglaublichen Organisa-
tionsfahigkeit und Fachkentnissen scharte er Korrespondenzmitglieder aus ganz
Osterreich und aus Deutschland um die Zeitung und bald hatte die ,Krainer Biene”
mehr Bezieher als die slowenische Zeitung. Im Jahre 1874 hatten z.B. die deut-
sche Zeitung 267 Abonnenten bestellt, die slowenische nur 191 Mitglieder.
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Dem Verein stand eine staatliche Unterstitzung und karge Einnahmen von Mit-
gliedsbeitragen zur Verfagung. Aus diesem Geld wurden beide Blatter verlegt, bei
Rothschitz Bienenstocke und Imkereigerdtschaften erworben und zum halben
Preis an Vereinsmitglieder weiterverkauft. Die wachsende Verschuldung und die
Bemuhungen von Rothschitz, der aus dem Krainischen Bienenzuchtverein den
zentralen Verein vornehmlich der deutschen Bienenzlchter machen wollte, waren
der Grund daftr, daf® er 1875 als Vorsitzender zurlcktreten mufRte und dafR der
Verein zum Slowenischen Verein fur rationelle Bienenzucht (S/ovensko drustvo za
umno cebelarstvo) umbenannt wurde. Doch werden die kargen Finanzmittel, das
Desinteresse der Bienenzuchter und erst recht das ungentgende Interesse und die
mangelhafte Fachbildung der Vorstandsmitglieder die Ursache daflr gewesen
sein, dafl der Verein bis 1884 nur noch vegetierte, wahrend das Erscheinen des
Blattes schon 1882 eingestellt worden war.

Auch die oberkrainischen Bienenexporteure werden im Krainischen Bienenzucht-
verein eine Expositur von Rothschitz gesehen haben, denn sie verweigerten dem
Verein ihre Unterstttzung. 1883 wurde in Jesenice der Bienenzucht- und Obstbau-
verein fur Krain (Cebelarsko in sadjerejsko drustvo za Kranjsko) gegriindet, der das
Blatt Slovenski ¢ebelar in sadjerejec herausgab. Inhalt und dulRere Form des Blattes
brachten keine neue Richtung in das Bienenzuchtfachschrifttum. Von Stécken mit
beweglichen Waben wurde vom Verein besonders der Wiener Stock propagiert.

Auch dieser Verein konnte nicht mehr als 500 Mitglieder aufbringen. Die ungenu-
gende Unterstltzung, das Desinteresse der Mitglieder und in erster Linie der Egois-
mus der oberkrainischen Bienenhandler beschleunigten das Ende des Vereins samt
Vereinsblattes im Jahre 1889.

Im Jahre 1897 wurde in Ljubljana der Slowenische Bienenzuchtverein fir Krain,
Steiermark, Karnten und Kustenland (S/ovensko cebelarsko drustvo za Kranjsko,
Stajersko, Korosko in Primorsko) gegrindet, ab 1920 Bienenzuchtverein fir Slowe-
nien (Cebelarsko drustvo za Slovenijo, seit 1934 Slovensko ¢ebelarsko drustvo).
Besonders fortschrittliche und agile slowenische Bienenzlchter wie August Buko-
vec, Martin Humek, JoZe Juran&i&, Franc Rojina, Josip Verbi&, Anton Znider&i&
und andere waren dafur verantwortlich, daf® der Verein unter slowenischen Bienen-
haltern Fuld fassen konnte und dal® er mit dem Vereinsblatt Slovenski cebelar
(1898 — , Slowenischer Bienenzlichter), mit Bienenhaltertreffen, Kursen, Vor-
tragen, der Grindung von Bienenzuchtzweigstellen in ganz Slowenien Uber die
neuesten Errungenschaften der Bienenzuchtpraxis und Theorie informieren und zur
Modernisierung ihrer Bienenhaltung anregen konnte.

Regionale Bienenzuchtvereine, wie z.B. der Slowenische Bienenzuchtverein fur
die Untersteiermark (Slovensko debelarsko drustvo za Spodnjo Stajersko,
1903 —1918), fur Karnten (za Korosko, 1913—1920), fur das Gérzische (za Goris-
ko, 1914—1921), die durch das gemeinsame Blatt Slovenski ¢ebelar mit dem Zen-
tralverein verbunden waren, bemuhten sich soweit wie moglich, das Interesse der
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Bienenhalter fir ihre Organisation zu vertiefen und ihren Wunsch nach Fortschritt
zu erfdllen. Unter anderem taten sich als Initiatoren dieser Verbande J. Jurand&ig, J.
Vodopivec und P. Moénik hervor.

In der ersten Zeit des Zentralvereins in Ljubljana liefen sehr erhitzte Diskussionen
darliber, welcher Stock mit welcher Wabenrahmenzahl! in Slowenien als Standard-
stock am geeignetsten ware. In der Bienenzuchtwelt bekam damals namlich die
Ansicht Oberhand, daf® nur Stocke mit Wabenrahmen mit einer Oberflache von
Uber 10 dm? Zukunft héatten. Friiher propagierte Stécke mit beweglichen Waben
entsprachen solchen Anforderungen nicht mehr. Es kénnte fast gesagt werden,
dal es so viele Vorschlage fur Stocke gab wie Vorstandsmitglieder des Vereins.
SchlieRlich rang sich die Mehrheit zur Ansicht durch, daR der Stock des deutschen
Bienenzuchtfachmannes Gerstung mit 41 x 26 cm grofden Wabenrahmen am ge-
eignetsten ware. Anton Znider&i¢, damals unter slowenischen Bienenzuchtfachleu-
ten wohl am hdchsten gebildet und der Zahl seiner Bienenstocke nach auch der
starkste Bienenhalter, arbeitete mit nicht weniger als 160 Gerstung-Stécken. Doch
war er auch mit diesen nicht restlos zufrieden.

Nach dem Muster des ,Blétterstocks” des Bienenzlchters A. Alberti bastelte er
schlieBlich einen neuen Bienenstock zurecht, der Alberti—Znidersi¢ —Stock oder
kurz AZ-Stock genannt wurde. Dieser Stock kann hinten geoffnet werden. Waben-
rahmen in den Gerstungschen MaRen liegen im Stock in Richtung des Flug-
loches. Es sind neun bis zehn im Gelegeteil und dieselbe Zahl im Honigteil. Nach
siebenjéhriger Erprobung beschrieb Znider$i& seinen Stock schlieRlich 1910 im
Slovenski cebelar. Mit wenigen Ausnahmen war er bald in ganz Krain (blich und
1913 waren schon tber 1000 AZ-Stécke in Slowenien in Verwendung. Bald hatte
sich dieser Stock auch ins Kadstenland und nach Karnten und Steiermark verbreitet,
trotz der starken Konkurrenz besonders der Kuntsch- und der Wiener Stocke in der
Steiermark. Der AZ-Stock setzte sich jedoch auch jenseits der slowenischen Gren-
zen in anderen sudslawischen Landern durch, besonders unter jenen Bienenhal-
tern, die ihre Bienenstécke zur Weide transportierten.

Die Verbreitung von einzelnen Stockarten im slowenischsprachigen Gebiet (mit
Ausnahme des Gebiets, das nach dem ersten Weltkrieg an Osterreich und Italien
fiel) war laut einer Statistik aus dem Jahre 1934 wie folgt:

1. Krainer-Bienenstocke 37.614.
2. Korbe 5.830
3. Alberti-Znideri&-Stécke 33.056
4. Dzierzon-Stocke 1.289
5. Wiener Stocke 8.853
6. Kuntschstécke und andere 5.862
7. Neiserstocke 4523
8. Boczonadi-Stocke 923
9. Gerstung-Stocke 500
10. Amerikanische Stocke 423

Insgesamt: 99.872
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Trotz der gut organisierten Propaganda fir Bienenstdcke mit beweglichen Waben
und besonders fir den AZ-Stock blieben einfache Bienenhalter dem Krainer Bie-
nenstock treu, weil er sich beim Schwarmen besser eignete und weil der Preis der
modernen Stocke als zu hoch empfunden wurde. Krainer Stocke konnte nédmlich
jeder Bienenhalter selbst anfertigen, wogegen man fur einen Stock mit bewegli-
chen Waben schon ein geschickter Tischler sein muftte. Und gerade in dieser ha-
uslichen Herstellung der Krainer Stocke ist der Hauptgrund dafur zu sehen, daR je-
der Stock andere MaRe hatte und dal es dem Bienenzuchtverein nie gelungen ist,
die MalRe zu vereinheitlichen.

Bei einer fliichtigen Ubersicht der Ubrigen Angelegenheiten, mit denen sich der Bie-
nenzuchtverein bis zum Zweiten Weltkrieg befaRte, muld anerkannt werden, dal3
es ihm gelungen war, das Niveau der slowenischen Bienenhaltung auf das der an-
deren Volker anzuheben. In erster Linie ist dies der Grindung von Zweigstellen mit
Gedankenaustausch auf Versammlungen, Kursen (iber die Weiselaufzucht, Vortra-
gen Uber ansteckende Krankheiten der Bienen, das Saen von Honigpflanzen usw.
zu verdanken.

Fur die Aufzucht von Rasseweiseln wurden Zuchtstationen eingerichtet, eine grofte
Zahl von Beobachtungsstationen berichtete Uber die Verhéltnisse und dartber, wo
einzelne Pflanzen viel Honigertrag versprachen und zu welcher Zeit.

Der vereinseigene Bienenhande/ versorgte die Bienenzichter mit Stocken, Bedarfs-
geraten, Werkzeug und Mittelwanden, kaufte ihnen Honig und Wachs ab, verteilte
billigen Zucker fur die Winterzufutterung usw. Der Wunsch nach einem eigenen
Vereinshaus regte zum Verkauf von ,Bausteinen” an. Mit den von den Mitgliedern
und anderen Bienenzuchtliebhabern gesammelten Mitteln gelang es dem Verein,
1935 in der damaligen Tyr&strale, heute TitostraRe, ein Grundstlick mit einem klei-
nen Gebaude zu erwerben, das spater zum Jan8ahaus (Jansev dom) umgebaut
wurde, in dem dann alle Vereinstatigkeit stattfand.

Der Slowenische Bienenzuchtverein war Mitglied des Bienenzuchtverbandes von
Jugoslawien (Zveza Cebelarskih drustev) in Belgrad.

Trotz dieser Aktivitaten blieb noch Vieles offen. Das galt in erster Linie fur die Bie-
nenzuchtfachliteratur. Der Verein gab namlich in mehr als vierzigjahriger Tatigkeit
nur ein einziges Lehrbuch der Bienenzucht heraus, alle anderen Bienenzuchtfach-
blcher, die in dieser Zeit erschienen, wurden von anderen herausgegeben und ver-
legt. Der Verein bemuhte sich auch nicht genug um die Grindund einer Bienen-
zuchtschule und um ein wissenschaftliches Bienenzuchtinstitut, obwohl es daftr
gunstige Voraussetzungen gegeben hatte.

Wahrend des Zweiten Weltkrieges existierte der Verein zwar weiter, doch waren
alle Kontakte zu Bienenhaltern auf3erhalb von Ljubljana unterbunden.
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Ubersicht tber die Fachliteratur

Die Anfange der slowenischen Literatur Uber Bienenzucht reichen in die zweite
Halfte des 18. Jahrhunderts zurlick. Aus jener Zeit stammen die ersten Aufséatze
uber die Bienenzucht, von Peter Pavel Glavar, Anton Jan$a, Matej Furlan, Johan-
nes Anton Scopoli und Janez Golénik. Leider ist von allen Schriften dieser berihm-
ten Bienenziichter in slowenischer Sprache nur die Gol&nik’sche Ubersetzung des
zweiten Biichleins von Janda 1772 erschienen, die Ubersetzung des ersten Blich-
leins von P.P. Glavar wurde nicht verlegt.

Das erste Bienenzuchtlehrbuch, das die Bienenzucht in Kérben behandelt, ist ,Die
Bienenzucht” (debelarstvo) von Danjko aus dem Jahre 1831.

Zu erwahnen ware noch Jurij Jonke Kranjski ¢belarcik (Der krainische Bienenztlich-
ter 1836 und 1844); das ware alles, was in Slowenien vor der Einfihrung der
Stocke mit beweglichen Waben erschienen ist. Nicht aufgelegt wurde auch die
Bienenzucht (Bece/stvo) von Levstik aus dem Jahre 1867. In dieser Handschrift
wird der Dzierzon-Stock mit beweglichen Waben erstmals erwahnt.

Mit dem Aufkommen der neuen Stécke mit beweglichen Waben wurden auch
neue Informationen nétig. Es erschienen mehrere Broschiren, so 1871 J. Sumper,
Slovenski bucelaréek (Der slowenische Bienenzlchter), 1875 L. Porenta, Novi
kranjski panj po Dzierzonovi osnovi (Der neue krainische Stock auf der Dzierzon'-
schen Grundlage),

1887 Fr. Jegli¢, Kako se med in vosek koristno uporabita (Wie Honig und Wachs
nutzbringend verwendet werden)
1889 J. Cerne, Umno &ebelarstvo (Rationelle Bienenzucht)
1906 A. Jan8a, Razprava o rojenju cebel
A. Jan8a, Popolni nauk o Cebelarstvu

Im Jahre 1907 erschien im Verlag Mohorjeva druZzba in zwei schmalen Banden
.Die rationelle Bienenzucht” (Umno cebelarstvo) von Fr. Lakmayer. Das ist das er-
ste Bienenzlchterhandbuch, in dem die ganze Materie Ubersichtlich behandelt
wird. Das Ziel beschrieb der Verfasser selbst in der Einleitung — das Buch soll Bie-
nenhaltern als Leitfaden dienen, erfahrenen Bienenzlchtern als Ratgeber.

Die landwirtschaftliche Gesellschaft gab im Jahre 1911 die Ubersetzung von F.E.
Philips Uber die Weiselaufzucht heraus. Eine umfangreiche Beschreibung des
AZ-Stockes verfaRte H. Humek im Jahre 1922 mit dem Titel Alberti-Znidersicev
panj in kako &ebelarimo v njem (Der Alberti-Znideri¢-Stock und wie damit gearbei-
tet wird). Angeschlossen wurde auch eine Ubersetzung von Jansas ,Vollstandiger
Lehre“. Im Jahre 1925 gab der Konstruktor des AZ-Stockes Zniders$i¢ selbst ein
Blchlein heraus — Nas$ panj (Unser Bienenstock).
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Neben dem Buch von Lakmayer stellt das Buch von Donat Jug, Prakticni Gebelar
(Der praktische Bienenzlchter) das zweite Handbuch dar, in dem die gesamte Bie-
nenzuchtpraxis und besonders umfassend die Bienenkrankheiten behandelt wer-
den. Das Buch ist 1935 als erstes Buch des slowenischen Bienenzuchtvereins er-
schienen. AnldRlich derzweihundertsten Wiederkehr des Geburtstages von A. Jan-
Sa erschien auch eine popularwissenschaftliche Abhandlung Gber Jansa von S. Mi-
heli¢, Anton Jansa slovenski cebelar {Anton Jansa, slowenischer Bienenzlichter).

Nach Kriegsende machte sich nattrlich ein grofer Mangel an Bienenzuchtbtichern
bemerkbar. Erst 1947 erschien dann das Buch von J. Verbi¢ Vzrejajmo najboljse
Cebele (Aufzucht der besten Bienen). Es folgten Broschuren (iber Bienenkrankhei-
ten und schlieB3lich 1955—58 die erste und umfangreichste slowenische Enzyklo-
padie in zwei Banden Sodobno ¢ebelarstvo (Moderne Bienenzucht), der erste Band
unter dem Titel Knjiga o cebelah (Das Buch von den Bienen), der zweite Knjiga o
Cebelarjenju (Buch Uber Bienenzucht). Die Redakteure waren Avgust Bukovec, Sta-
ne Miheli¢, Slavko Rai¢ und Vlado Rojec, Verfasser der Artikel Avgust Bukovec, Le-
on Kacjan, Julij Majer, Stane Miheli¢, Peter Mo¢nik, Franc Robida, Vlado Rojec, Edi
Senegacnik und France Vodnik.

In dieser Zeit und spéter erschienen noch L. Debevec, Cebelarjevo leto (Das Bie-
nenzlchterjahr); J. Rihar, Praktiéno debelarjenje, Cebelarjenje v nakladnem panju,
Vzrejajmo boljSe cebele, Bolezni in skodljivci ¢ebel (Praktische Bienenzucht, Die
Bienenzucht in Aufsatzstocken, Aufzucht besserer Bienen, Krankheiten und Schad-
linge der Bienen). N. Snoj, Bolezni in zastrupitve cebelje druzine (Krankheiten und
Vergiftungen des Bienenvolkes); F. Javornik, L. Kastelic, A. Kranjc, J. Miheli¢, E.
Senegacénik, J. Senegadnik, U. Vidmar Cebelarstvo, Ljubliana 1982 (Bienenzucht).
Neben populdren Fachpublikationen erschienen auch einige populdrwissenschaftli-
che — S. Miheli&, Cebelarstvo (Bienenzucht) in der Wirtschafts- und Gesellschafts-
geschichte der Slowenen (Gospodarska in druzbena zgodovina Slovencev, |. Band
SAZU, Ljubljana 1970); V. Demé&ar, L. Debevec, S. Miheli¢, J. Stabej: Ob dvesto-
letnici pisane besede o slovenskem ¢ebelarstvu, Ljubljana 1976 (Zum zweihundert-
jahrigen Jubildum des slowenischen Schrifttums Uber die Bienenzucht).

Wie bereits gesagt, wurden in Slowenien die Bienen schon im 18. Jahrhundert,
wahrscheinlich aber auch schon friher, zur Weide transportiert. Zwischen solchen
Bienentransporteuren und ansassigen Bienenzlchtern kam es oft zu Auseinander-
setzungen, weil die Ansdssigen Uberzeugt waren, daf3 die fremden Bienen den hei-
mischen die Nahrung kurzen oder sogar ihre Stocke ausrauben. Daruber schrieb
schon P.P. Glavar und unterbreitete den Vorschlag, die Obrigkeit solle eine entspre-
chende Verordnung ausarbeiten, mit der solchen Auseinandersetzungen ein Ende
bereitet werden kdnnte. Die Regierung der Kaiserin Maria Theresia gab 1775 wirk-
lich ein Bienenzuchtpatent heraus, mit dem die Beziehungen zwischen Bienentran-
sporteuren und ansassigen Bienenzuchtern geregelt wurden. Leider galt es nur fur
Niederdsterreich, Méhren und Bohmen. Um Auseinandersetzungen vorzubeugen,
die manchmal schon alle Grenzen uberschritten, wurden entsprechende Verord-
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nungen von Landesstellen erlassen, besonders in Kérnten und Gérz, erstere 1796,
letztere erst 1882. Anderswo, wo es keine einschlagigen Vorschriften gab, dauer-
ten die Auseinandersetzungen zwischen den Bienenzlichtern bis ins 20. Jahrhun-
dert an. Auf wiederholte Forderungen der Bienenzlchter hin erlie die Bann-
schaftsverwaltung 1935 eine Verordnung Gber den Bienentransport zur Buchwei-
zenweide und eine Ergdnzung dazu im Jahre 1938.

Alle Bemuhungen der Bienenzlchter in der dsterreichischen Monarchie und im ju-
goslawischen Staat vor dem Zweiten Weltkrieg konnten jedoch nicht die Ausarbei-
tung eines wirklich guten Bienenzuchtgesetzes erreichen. Und ein solches Gesetz
steht noch heute aus.



Slikarije na proceljih ¢ebelnih panjev
Gorazd Makarovi¢

Poslikave na procelnih desCicah ¢ebelnih panjev poloZne pravokotne prizmatiéne
oblike, izdelanih iz desk, imenujemo slikarstvo na panjskih konénicah. Na teh pa-
njih so poslikane samo sprednje kon¢nice; najvetkrat so visoke od 12 do 15 ¢cm, ven-
dar so razli¢no dolge. Razmerja med vi§ino in dolZino so navadno v razponu med
1:1,8in 1:3,5; najpogostej$e razmerje je 1 :2,3. Na poslikano konénico so okrog in
okrog pribite deske, ki sestavljajo panj; spodnja ali zgornja deska sta v¢asih samo
pripeti. Spodnja deska je spredaj podalj$ana in koni¢no stanj$ana tako, da dela
»brado® panja, majhno plostad za priletavanje in odletavanje ¢ebel. Na sprednji,
poslikani konénici je spodaj v sredini majhna pravokotna odprtina, ,Zrelo*, ¢ebelji
vhod v panj. Panji so obi¢ajno izdelani iz mehkega lesa, iz Zaganih desk, ki so naj-
vetkrat poskobljane. Proéelne koncnice so navadno iz mehkega, véasih tudi iz trde-
ga lesa, in vedno poskobljane. Debele so navadno okoli 14 mm, tiste iz trdega lesa
pa so tudi debeleje. Procelna konénica je dostikrat iz drugacnega in drugade obde-
lanega lesa kakor panj; tudi debeline konénic se velikokrat razlikujejo od debeline
drugih desk, ki sestavljajo panj. Podobe na sprednjih konénicah so vedno slikane z
oljnimi barvami in z razli¢no debelimi Copici. Postopek slikanja je bil vedno zelo
preprost: dobro zglajeno des¢ico iz suhega lesa so prepleskali z oljno barvo, ki je bi-
la po kon¢anem slikanju barvno ozadje slikarije. Ko se je ta plast barve dobro posu-
Zila, so nanjo slikali. Tak3en postopek je bil tehnolosko zelo soliden; kljub zelo neu-
godnim vremenskim razmeram, ki so jim bile izpostavljene te slikarije, so se nena-
vadno dobro ohranile. V precej$nji meri moremo to pripisati obstojnim zemeljskim
barvnim pigmentom in domacemu lanenemu olju; ob teh sredstvih so slikarji upo-
rabljali le 3e terpentin. Barvne plasti slikarij so zelo tenke: to je pripomoglo k odlic-
ni vezavi barv na leseno podlogo in s tem k trajnosti slikarij. Podobarji so najvec-
krat slikali prostoro¢no, vcasih pa so uporabljali patrone ali §ablone. Z barvo nane-
seno obrisno risbo na papirju so odtisnil na leseno podlogo; odtis jim je rabil za
oporo pri slikanju. Drugacen nacin je bil v navadi pri uporabi papirnatih §ablon, na
katerih je bila obrisna risba luknji¢asto predrta. Tak papir so poloZili na konénico
in potem po njem potolkli s tkaninasto vrecico, v kateri je bil zmlet barvni pigment:
na konénici so nastali pik¢asti obrisi zaZelene slikarije.

V 18. stoletju so bili &ebelni panji s poslikanimi kon¢nicami spravljeni v ¢ebelnjakih
ali pa zlozeni v skladovnice pod zasilno streho ali napuséem strehe kakega gospo-
darskega poslopja. Cebelarji brez &ebelnjakov so panje prezimovali na hi¥nih pod-
stre§jih ali kje drugje v gospodarskih poslopjih; Eebelarji, ki so imeli ¢ebelnjake, pa
so panje pustili ¢ez zimo v njih. V 19. stoletju je bilo postavljanje ¢ebelnjakov precej
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v navadi. Najve¢ pozornosti so posvetali gradnji ebelnjakov na Kranjskem, Koro-
Zkem in na severozahodnem slovenskem Stajerskem. Gradili so stavbe iz klad, brun
ali tramov — ali samo iz tramovnega ogrodja, opaZenega z deskami. Dvokapne stre-
he so bile iz slame, skodel ali desk. Glavno proé&elje teh poslopij je popolnoma odpr-
to ali pa pregrajeno z vodoravnimi tenkimi ali debelimi policami. Na police so bili
zloZeni panji tako, da so bile z zunanj$tine vidne samo vodoravne vrste poslikanih
konénic, prekinjene s policami. V &ebelnjakih brez polic so bili panji zloZeni podob-
no; glavno procelje ¢ebelnjaka je bilo sestavljeno iz pravokotne mreZe poslikanih
konénic. Visina in globina teh stavb je razmeroma enotna. Prodelje oziroma skla-
dovnica panjev je bila visoka okoli dva metra, da je bilo mogode preprosto ravnati s
panji; nad to vi§ino se dviga stresno sleme tudi do dva metra visoko. Globina stavb
je okoli dva metra in pol, tako da je v notranji¢ini Cebelar panje brez teZav jemal iz
skladovnice. Zelo razli¢ne pa so dolZine ¢ebelnjakov: majhni &ebelnjaki so le tako
dolgi, da gre v eno vodoravno vrsto pet do Sest panjev, veliki pa so tudi po trikrat
daljsi ali celo ve&. Taksni so bili kmetki ¢ebelnjaki v 18. in 19. stoletju; v drugi polo-
vici 19. stoletja pa so nekmecki &ebelarji in zlasti trgovci s éebelami gradili tudi mno-
go vedje in druga¢ne Eebelnjake. Po drugih slovenskih pokrajinah, kjer je bilo &ebe-
larstvo manj razvito, so verjetno tudi v 19. stoletju v precej¥nji meri hranili ¢ebelne
panje pod zasilnimi strehami ali v majhnih, na pol zasilnih samostojnih stavbicah,
ki so bile v¢asih prislonjene k drugim poslopjem. Skladno s pokrajinskim kme¢kim
stavbnim izroc¢ilom so taksni ¢ebelnjaki na Primorskem tudi zidani s kamenjem in
kriti s slamo ali korci, drugod pa so praviloma leseni. Zanje je znacilna tipologka
neenotnost oziroma neizoblikovanost posebne stavbne tradicije.

* k

O Casu nastanka slikarstva na panjskih konc¢nicah pri¢ajo najstarejsi ohranjeni, z
letnicami datirani primerki, pisane omembe in mesto tega slikarstva v razvoju slo-
venske ljudske umetnosti. NajstarejSa znana koncnica je datirana z letnico 1758.
Natan¢na preiskava vseh drugih ohranjenih, domnevno starejsih primerkov je ne-
dvomno pokazala, da gre za zmotna branja letnic. O unicenih ali izgubljenih pri-
merkih, ki naj bi po spominu oziroma ustnih poroéilih nosili starejse letnice, ne mo-
remo izredi sodbe: utemeljene sume pa povzrotajo sporocene letnice z istimi 3tevil-
kami na drugem in tretjem mestu kot pri napa¢nih branjih na ohranjenih primerkih.
Naslednji najstarejSi datirani primerki nosijo Sele letnice 1770, 1787, 1788, 1789,
nato 3ele sledi po veC primerkov iz naslednjih desetletij.

Od zapisov je najprej treba omeniti precej nadroben opis kranjskega cebelarstva iz
leta 1689. Kranjski polihistor Janez Vajkard Valvasor kljub svojemu izrazitemu za-
nimanju za posebnosti, v natanénem opisu ¢ebelnih panjev ni omenil poslikav: zato
menimo, da tedaj %e niso bile v navadi. Avtor najbrZ najstarejSega zapisa o poslika-
nih panjskih koné&nicah je Matej Furlan, duhovnik Zenskega samostana v Mekinjah
pri Kamniku. Med leti 1769 in 1780 je napisal Prakti¢no &ebelarstvo (Praktische-
-Binen Oeconomie, das ist Kurzer Begriff von denen Binen, Wie man mit besondern
Vortheil und Nutzen umgehen solle, etc). V 19. poglavju svetuje, naj bodo prednje
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kon¢nice panjev poslikane, zato, da bo ¢ebelar panje laZje razlikoval. Poslikane ko-
nénice je omenil francoski naravoslovec Baltazar Hacquet, ki je med leti 1766 in
1787 Zivel in potoval po Slovenskem. V tem ¢asu je videval poslikane panje, ki jih je
omenil v delu Abbildung und Beschreibung der siidwest- und 6stlichen Venden, Illy-
rer und Slaven; delo je iz§lo Sele med leti 1801 in 1808 v Leipzigu. Med opisom go-
renjskega Cebelarstva piSe: ,,Vsak panj je na ozki prednji strani poslikan s podobo
kake Zivali, rastline ali svetnika.“ Iz izraza ,,vsak panj“ moremo sklepati, da je bilo
tedaj na Gorenjskem to slikarstvo Ze precej razsirjeno. Naslednje pri¢evanje sodi v
leto 1776. Zapisal ga je lastnik dolenjskega gospostva Lan3preZ, zelo uspe3ni na-
predni kmetovalec in izobraZenec, ¢lan kmetijske druzbe Peter Pavel Glavar v pre-
cej dopolnjenem prevodu knjige Antona Jan$e Abhandlung vom Schwirmen der
Bienen, ki ga je v rokopisu imenoval Pogovor od Zhebelnih Rojou. V navodilu o
umetnem narejanju ¢ebelnih rojev izvirno svetuje, naj se na panjsko konénico z vos-
kom prilepi ,,en smalan Papier®, da ¢ebele od ,,Papierja Podobe sapelane“ gredo v
panj, v katerega jih Zeli spraviti Cebelar. 1z zapisanega bi sklepali, da na Dolenjskem
v osmem desetletju 18. stoletja poslikovanje konénic $e ni bilo obigajno. Vendar je
bil del Glavarjevih ¢ebelnih panjev — katere je na LanSpreZ ve¢inoma pripeljal iz
Komende na Gorenjskem — poslikan, V pismih 2. aprila 1780 in 22. aprila 1783 je
Glavar poimenoval doloene panje z motivi poslikav: Noe, Izak, Jozue, Absalom,
Jona, Habakuk, alostna Marija, Marija iz Nove Stifte, Simeon, sv. Jo§t, Notbur-
ga, monstranca, srce, [HS, malte§ki kriZ in orel. Za nekatere druge panje pa je nave-
del, da so beli, sivi, rdefe popleskani ali brez znamenj. Iz zapisa iz leta 1795 moremo
sklepati, da so bile vsaj v delu Koroskega ob koncu 18. stoletja poslikane koncnice
7e dokaj v navadi. Tega leta jih je na potovanju opazil nemski zdravnik iz Jene Juli-
us Heinrich Gottlieb Schlegel. V potopisni knjigi z naslovom Reise durch einige
Theile vom mittédglichen Deutschland und dem Venetianischen, ki je iz§la v Erfurtu
leta 1798, je zapisal: ,Cebelarstvo posebno v Zgornji Koro3ki ni neznatno. Ne vidi
pa se tu ne kosnic ne bednjev, marvec povsod podolgovato-§tirioglate omarice, ki so
na prednji konénici okraSene s spodbudnimi podobami.“

Slikarstvo na konénicah ¢ebelnih panjev je sodilo v kmecko okolje in pogled v raz-
voj figuralnih poslikav na kmetijah lahko dolo¢i spodnjo moZno ¢asovno mejo na-
stanka poslikav na panjih. Pred sredo 18. stoletja so bile slikarije v slovenski kmecki
kulturi redke, figuralne slikarije pa izjemne: pojavljale so se le na proceljih his. V
drugi polovici 18. stoletja pa so Ze figuralno poslikovali vrata, v omembe vrednem
tevilu so se pojavile votivne slike kmec¢kih naro¢nikov, hkrati pa tudi slike na plat-
no, les in steklo za opremo hi$nih kmeé&kih notranjs¢in. Tudi poslikave na kmeckem
pohistvu so bile v 17. stoletju in v prvi polovici 18. stoletja predvsem geometrijske,
¢rtne in v dveh ali treh barvah v kazeinski tehniki. V drugi polovici 18. stoletja so
pohi§tvo Ze poslikovali z oljnimi barvami, vendar se je figuralika preteZno pojavila
na zibelkah, skrinjah, omarah, posteljah in drobnih delih notranje opreme Sele v 19.
stoletju.

Na podlagi navedenega moremo sklepati, da je slikarstvo na panjskih konc¢nicah na-
stajalo v sredini 18. stoletja.
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Zlata doba poslikovanja panjev je bilo 19. stoletje; z iztekom stoletja pa se je Ze bli-
zal konec tega slikarstva. Poslikovanje konénic je zacelo odmirati na prelomu 19. in
20. stoletja: v €asu, ko je v celoti zacela propadati na podeZelju izdelovana kmetka
umetnost. PoloZaj kmeckega prebivalstva se je temeljito spreminjal; kmecko Zivlje-
nje se je vedno bolj vkljudevalo v strukture industrijsko naravnane celotne druZbe.
Med kmeckim prebivalstvom so se spremenile do tedaj veljavne duhovne strukture,
vrednote, pa tudi pojmovanje sveta in likovni okus. Obdobje kmetke podeZelske sa-
mooskrbe z duhovnimi in materialnimi dobrinami se je zakljutevalo; na kme&kih
domovih se je udomatila mnoZiéna mestna serijsko polindustrijsko izdelana likovna
umetnost: kromolitografije, mavéni, porcelanski in drugi uliti kipci in podobno.
Kmecki slikarji niso mogli slediti novemu okusu in proizvodom niti z znanjem niti s
cenenostjo in so izgubljali svoje naroénike. S poslikovanjem kmeckih uporabnih
predmetov se niso mogli ve¢ preZivljati in tako je bila kmeCka podeZelska slikarska
obrt obsojena na propad. Na takino stanje kaZejo tudi najmlaj$e znane datirane
poslikane koné&nice poklicnih in polpoklicnih podeZelskih slikarjev. Po smrti kmeg-
ke slikarke Marije Pavli¢ iz Selc leta 1891, ki je najbrZ poslikala najve¢ konénic na
Kranjskem, sta njena dela okorno posnemala le $e en ali dva slikarja; najmlaj3i zna-
ni datirani primerek tak¥nih posnetkov nosi letnico 1905. Slikarska ljudska tradici-
ja, ki je nastala na severozahodnem slovenskem Stajerskem in v katero sodi velika
vetina konénic s tega obmocja, se je zakljudcila s slikarjem, katerega najmlajsa zna-
na datirana kon¢nica nosi letnico 1910. Najmlaj$a znana kon¢nica poslednjega po-
deZelskega cerkvenega slikarja, ki je poslikoval tudi konénice, je datirana z letnico
1912. Poslednji poklicni kmecki slikar, ki je poslikoval tudi konénice, Gregor Bene-
dik iz Pungerta, je umrl leta 1923; njegova najmlaj3a znana datirana konénica nosi
letnico 1913. NajmlajSa znana konénica neznanega slikarja, ki $e kaZe delno nasla-
njanje na starej$e konénice, nosi letnico 1923. Ceprav so poklicni ali polpoklicni sli-
karji v glavnem nehali poslikovati kon&nice v zadnjih letih pred prvo svetovno voj-
no, se zdi, da so kmecki ¢ebelarji sami, ponekod e med svetovnima vojnama, zasil-
no poslikavali konénice tradicionalnih panjev-kranjicev, ki so jih ob modernejsih ti-
pih panjev obdrZali zavoljo rojev. Na sicer redkih fotografijah iz tega Casa, ki
kaZejo kmecke Cebelnjake, moremo ob starejsih poslikanih konénicah razlo€iti tudi
mlaj3e, na katerih je okorno upodobljen en sam lik, okrasek ali lisa. Tako so ostan-
ki tradicije tega slikarstva vsaj v odmaknjenih predelih e Zivotarili v obdobju med
svetovnima vojnama.

O zemljepisni razSirjenosti poslikanih panjskih koncnic govore doslej znani viri sa-
mo fragmentarno. Izpri¢ana so le nekatera najdis¢a z letnicami datiranih kon¢nic iz
18. stoletja in iz prve Cetrtine 19. stoletja. Zavoljo maloStevilnosti jih lahko tu naste-
jemo. Najprej navajamo letnico, nato pa najdisc¢e: 1770 Voklo, 178X Visoko pri
Kranju, 1791 Rupa pri Kranju, 1791 Lanise pri Kamniku, 1792 Visoko pri Kranju,
1793 Voklo, 1797 Visoko pri Kranju, 1804 Moste pri Komendi, 1805 Kranj, 1809
Nova Stifta pri Gornjem Gradu, 1810 Voklo, 1813 Voklo, 1813 Visoko pri Kranju,
1814 Rupa pri Kranju, 1820 Voklo, 1821 Kranj, 1822 Voklo, 1823 Kranj, 1824
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Trboje, 1825 Britof pri Kranju. Vsa najdi§ca sodijo v vplivni okoli§ Kranja in Kam-
nika (Nova Stifta po poti v Gornji Grad) in morejo pogojno priati le, da so v tem
¢asu na tem obmod¢ju bili poslikani panji v navadi, ni¢ pa ne morejo povedati o dru-
gih obmo¢jih, Nedvomno so podatki nakljuéni: poslikane konénice sta omenila npr.
Ze Baltazar Hacquet v opisu gorenjskega &ebelarstva nasploh za ¢as med leti 1766—
—1787, in Gottlieb Schlegel v opisu &ebelarstva na KoroSkem za leto 1795. Zadnja
omemba govori o poslikanih panjih na Zgornjem Koroskem in o prevaZanju Cebel
na paso v celoviko kotlino; ni jasno, &e potopisec ni nekoliko zame$al opaZanja in
¢e ni poslikanih panjev opazil le v celovski kotlini. Podatka, ki ga po pismenem spo-
rocilu navaja literatura, da naj bi se z vzhodnega Tirolskega ohranila poslikana
koncnica z letnico 1782 ali 1787, ne moremo preveriti; vsekakor pa je tu treba upo-
Stevati tudi moZnost uvoza Zivih ebel s Kranjskega, ki je s sabo prinasal tudi stare
panje s poslikanimi kon¢nicami. Iz doslej znanih podatkov moremo torej o zemlje-
pisni razsirjenosti poslikanih ¢ebelnih panjev v zadnji tretjini 18. stoletja in v zadet-
ku 19, stoletja sklepati le, da so ti obstajali vsaj ponekod na Gorenjskem, Dolenj-
skem in ponekod na Koroskem.

Veliko nahajali§¢ poslikanih panjev pa poznamo iz prve polovice 20. stoletja; do-
polnjujejo jih ustna spominska pri¢evanja, zbrana po drugi svetovni vojni. Ta go-
vore o krajih, kjer so bili v navadi panji s poslikanimi konénicami, kot tudi o krajih
ali zemljepisnih obmoé&jih, kjer poslikanih konénic niso poznali. Ti podatki omogo-
&ajo priblizno kartografsko opredelitev zemljepisne razSirjenosti poslikanih konc-
nic, ki pa seveda velja le za ¢as ob koncu 19. stoletja in v zacetku 20. stoletja. (glej
zemljevid!) Na zemljevid naneseni podatki kaZejo vsaj dvoje zemljepisnih obmodij.
V prvem, osrednjem obmodju soglagajo znana nahajalis¢a poslikanih panjev in naj-
di%¢a koné&nic z ustnimi spominskimi pri¢evanji starejsih anketirancev o splosni rabi
poslikanih panjev. Iz drugega obrobnega obmo¢ja pa so znana razmeroma redka
nahajali¥¢a oziroma najdi¥¢a poslikanih konénic, ustna pri¢evanja pa si nasprotuje-
jo: nekateri anketiranci se spominjajo poslikanih panjev, drugi pa le neposlikanih
panjev. Tako moremo sklepati, da so bile na tem obmocju poslikane konénice v rabi
samo pri nekaterih &ebelarjih. Na zemljevidu se tako izrazito pokaZzeta sklenjeno,
osrednje ozemlje, kjer so bili poslikani panji splo§no v navadi, in zemljepisni pas, ki
to ozemlje obroblja. Na tem mestu je treba zapisati, da imajo dosedanji kartografs-
ki rezultati omejeno veljavnost. Z osrednjega ozemlja je mnogo pri¢evanj in je zato
to ozemlje bilo najmanj tako veliko, kot kaze zemljevid. Pozitivna in negativna pri-
tevanja, ki se nanagajo na obrobni zemljepisni pas, pa so marsikje zelo neenako-
merna: zunanje meje tega pasu smo narisali povsod, kjer smo dobili vsaj eno zanes-
ljivo pri¢evanje o &ebelnjaku s poslikanimi panji, kljub temu da mu Stevilna price-
vanja iz bliZnjih krajev nasprotujejo. Tak3na je torej narava zunanje meje obrobne-
ga pasu. Severna meja ozemlja s poslikanimi panjskimi kon¢nicami pa ni bila pose-
bej raziskana in je domnevna. Temelji le na redkih splosnejsih spominskih izjavah
za vetja obmogja, ki pa niso prevet zanesljiva. S precej$njo previdnostjo je narisana
severna meja osrednjega ozemlja na Dravi. Pozitivnih pri¢evanj juzno od Drave je
toliko, da je to ozemlje gotovo segalo vsaj do te reke; ¢eprav bi verjetno ponekod
morala biti ta meja pomaknjena bolj severno. Vendar si tega zavoljo pomanjkanja
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dolo¢nejsih podatkov nismo upali narisati. Kartografska podoba je torej v precej3-
nji meri izraz danasnjega pomanjkljivega znanja: vrisane meje veljajo le pribliZzno,
severna meja nad Dravo pa je domnevna. Na zemljevid tudi niso vrisane nekatere
enklave, kjer so bile v rabi poslikane konénice, kot npr. v Lammertalu v Salzkam-
mergutu ali Pustertalu na vzhodnem Tirolskem, za katere nimamo ustreznih podat-
kov. S precejSnjo gotovostjo pa prita zemljevid za juZno Korogko, severozahodno
slovensko Stajersko, osrednjo in severno Kranjsko in del Gorikega, da so bili na
teh obmod&jih ob koncu 19. stoletja in v zaetku 20. stoletja poslikani ¢ebelni panji
splo$no v rabi. Upati pa je, da bodo nadaljnje raziskave razjasnile, kje je segalo os-
rednje ozemlje globlje v obrobni pas in opredelile zlasti skrajno severno mejo do
kod je bila razsirjena uporaba poslikanih panjev.

* %k %

Na vpra$anje, koliko koncnic debelnih panjev je bilo v dobri poldrugstoletni zgodovi-
nitegaslikarstva poslikanih, viri ne nudijo odgovora. V muzejskih in zasebnih zbirkah
je ohranjenih nad 3000 primerkov, kar gotovo predstavlja le majhen del vseh posli-
kanih konénic. Zelo pribliZno orientacijo o okviru, v katerem bi lahko domnevali
Stevilo poslikav, nudijo statisti¢ni podatki o §tevilu ¢ebelnih panjev, ki so na voljo
za leta 1869, 1880, 1890 in 1900 za deZele Stajersko, Korosko, Kranjsko in Primor-
sko. Toda v teh deZelah so bili le v nekaterih predelih v navadi poslikani panji. Zato
moremo vzeti za orientacijsko Stevilko v poStev samo podatke za Kranjsko. Toda
tudi v juZnem in jugovzhodnem obmoéju Kranjskega ni bilo teh poslikav, zato pa so
bile na severozahodnem slovenskem Stajerskem, vsaj na juznem delu Koroske in v
delu Primorske. Podatki za Kranjsko so: leta 1869 so nasteli 25.203 panje, leta
1880 pa 32.125 panjev. V letu 1890 je bilo v deZeli 49.295 in leta 1900 41.699 &ebel-
nih panjev. V teh §tevilkah so seveda, $tevilni isti panji §teti po vetkrat. Hkrati pa je
treba upostevati, da so v sto letih panje vsaj enkrat zamenjali. Ce si zavoljo previd-
nosti odmislimo poslikane panje v drugi polovici 18. stoletja in v sto letih vsaj ob-
novljene panje, obenem pa h Kranjski priStejemo $e deleZe poslikanih panjev iz
drugih dezel, potem lahko menimo — &e vzamemo najvi§jo statisti¢no Stevilko — da
je slikarstvo na panjskih konénicah sestavljalo najmanj 50.000 primerkov. Seveda
gre pri tem le za zelo grobo orientacijo. Vendar so visoke Stevilke zelo verjetne, saj
je po zapisanem ustnem izro¢ilu in drugih virih zanesljivo znanih 34 slikarjev, ki so
poslikovali konénice. Stevilo slikarjev pa je bilo nedvomno ve&je. V spominu so
ostali predvsem slikarji, ki so delovali §e v zadnji tretjini 19. stoletja; Stevilo razli¢-
nih slikarskih osebnih rokopisov na ohranjenih koncnicah pa je precej velje. Zapi-
sano je pri¢evanje ljubljanskega medicarja in svefarja Oroslava Dolenca, ki je Cebe-
larjem prodajal poslikane konénice v zadnji etrtini 19, stoletja; na leto jih je prodal
tudi ve¢ kot 500. Drugih kvantitativno pri¢evalnih podatkov doslej ne poznamo.
Toda izpri¢ani nacini preskrbovanja Cebelarjev s poslikanimi kon&nicami, ki jih
poznamo za zadnjo tretjino 19. stoletja, kaZejo, da je morala biti dokaj¥nja stalna
produkcija tega slikarskega blaga. Po podeZelju so jih prodajali kro¥njarji pa tudi
trgovci s Eebelami, slikali so jih potujoci slikarji, imeli so jih v trgovini pri Podre-
karju v Kamniku pa na sejmih v Kranju in Radovljici.
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O motiviki in priljubljenosti posameznih motivov moremo soditi le na podlagi oh-
ranjenih koné¢nic. V muzejske in zasebne zbirke so prihajale kon¢nice skozi sito za-
nimanja in skozi poglede zbiralcev: v ospredju zanimanja so bili nenavadni motivi.
Zbirke so pac¢ nastajale ob prelomu 19. in 20. stoletja in v prvi polovici 20. stoletja.
Zato ohranjeni primerki ne pric¢ajo, kateri motivi so bili najbolj razsirjeni. Leta
1960 je pisec teh vrst $e imel sre¢no priloZnost, da je videl in popisal motiviko na
panjih 8e nedotaknjenega Cebelnjaka. Vetina motivov je bila naboZnih; upodobitev
satiri¢nega ali fantasti¢nega znacaja na tem Cebelnjaku sploh ni bilo. Po sodobnih
muzealnih pogledih, ki upostevajo tudi povprecnost, je nastala ob terenskem delu
med leti 1952 in 1961 le zbirka, ki jo hrani Pokrajinski muzej v Celju. Poslikane ko-
nénice so zbrali v Savinjski in ZadreCki dolini, kjer jih po sre¢nem nakljudju v veéji
meri $e niso zavrgli oziroma jih $e niso pobrali zbiralci ali prekupcevalci. Zato ta
zbirka, ki Steje 374 primerkov, precej objektivno kaZe razmerje med posvetnimi in
naboZnimi motivi, ki je 2:3. Seveda pa velja priCevanje te zbirke predvsem le za
majhno obmodje, na katerem so prevladovala dela ene same lokalne slikarske tra-
dicije.

Iz istega razloga ni mogode na podlagi obstojeéih zbirk panjskih konénic zanesljivo
razbrati, katere motive so slikarji najveckrat ponavljali oziroma kateri motivi so bili
med kupci najbolj priljubljeni. Le o §tirih motivih moremo utemeljeno domnevati,
da sodijo v to kategorijo. To so Marija v raznih ikonografskih razli¢icah, sv. Flori-
jan, Job, in dvoboj med Pegamom in Lambergarjem. Konénice s temi motivi so
med najstevilnej$imi v zbirkah. Marija je tudi sicer najpogostej§i motiv v sloven-
skem kmeckem slikarstvu; pomenila je univerzalno zavetnico. Podobno velja za sv.
Florijana, ki je pomenil zavetnika zoper pozar. Job je slovenskim ¢ebelarjem pome-
nil zavetnika in smemo domnevati, da je bil med &ebelarji priljubljen. Stevilne upo-
dobitve dvoboja Pegama in Lambergarja v zbirkah najbrz niso samo izraz zanima-
nja zbiralcev. Mnogi zapisi in variante iz raznih krajev kaZejo, da je bila ljudska pe-
sem s tem motivom zelo priljubljena; leta 1811 je slovenski jezikoslovec Jernej Ko-
pitar zapisal, da je ta motiv prav pogosto upodobljen na panjih.

Ohranjene kon¢nice torej ne morejo zadovoljivo pri¢ati o priljubljenosti posamez-
nih motivov; za preiskavo sestave motivike pa predstavljajo dovolj reprezentativen
vzorec. Zbiralci so sicer zbirali predvsem zanje zanimive primerke, hkrati pa tudi po
kriteriju: tega motiva ¢ nimamo.

Med ohranjenimi kon¢nicami natejemo nad 600 razli¢nih motivov. Znacaj motivi-
ke je izrazito figuralen; priblizno 97 % vseh znanih motivov je figuralnih in le 3 %
zajemajo upodobitve iz nefiguralnega sveta. To razmerje je pri koné¢nicah, ki sodijo
v tas pred koncem 19. stoletja, Se izraziteje v korist figuralnih motivov. Pri konéni-
cah v ¢asu propadanja tega slikarstva pa obsega odstotkovni deleZ nefiguralne moti-
vike najbrz precej veé kot 3 % vseh motivov. Dobra polovica vseh znanih motivov je
posvetnih, ostali so naboZni. Nabozne slikarije obsegajo prizore iz svetega pisma
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stare in nove zaveze, svetnike, svetni$ke legende, Marijo, Kristusa, cerkvena opravi-
la, simbole in $e redke druge naboZne predstave. Nekateri posvetni motivi so domi-
8ljijski, drugi so stvarni. Domisljijsko pojmovane slikarije obsegajo prizore, v kate-
rih nastopajo Zivali v ¢loveskih vlogah, prizore, ki smegijo Zenske slabosti, krojace
in ¢evljarje, pravlji¢ne prizore in $e nekatere alegori¢ne in metafori¢ne upodobitve.
Stvarno pojmovane slikarije prikazujejo upodobitve poklicev in dela, lovske prizo-
re, vojaske motive, gostilniske in pivske prizore, razmerja med spoloma, nenavadne
dogodke na vasi, zgodovinske motive, eksoti¢ne motive, upodobitve Zivali, krajine
in ¥e nekatere ornamentalne motive.

NaboZno motiviko sestavlja okoli 37 % upodobitev svetnikov in svetniSkih legend,
27 % prizorov je iz svetega pisma nove zaveze, 21 % iz svetega pisma stare zaveze in
15% drugih upodobitev.

Posvetno motiviko sestavlja okoli 17 % upodobitev poklicev in dela; 10 % upodobi-
tev Zivali; 10 % eksoti¢nih prizorov, 8 % upodobitev nenavadnih dogodkov na vasi,
7% vojaskih motivov, 6% prizorov, ki oznalujejo razmerje med spoloma, 6 %
lovskih motivov, 6 % prizorov, v katerih nastopajo Zivali v ¢loveskih vlogah, 6 %
prizorov, ki smesijo Zenske slabosti in 9 % raznih, tudi samo ornamentalnih moti-
vov. Preostale motivne skupine zajemajo po manj kot po 1% celotnega Stevila pos-
vetnih motivov.

Navedena raz¢lenitev je nekoliko poljubna; temelji na §tevilnejsih skupinah gradiva
in na naSem pojmovanju motivike in preteklosti. Ne vemo, v kolik§ni meri so slikar-
jiin 3e zlasti kmecko prebivalstvo razloCevali npr. biblijske prizore in prizore iz svet-
niskih legend. Zelo verjetno zanje prizori, ki oznacujejo razmerje med spoloma, in
prizori, ki smes§ijo Zenske slabosti, niso mogli pomeniti dveh razli¢nih ikonografskih
vrst, Toda ob doslej znanih virih ni mogoé¢a kategorizacija, ki bi temeljila na nek-
danjem pojmovanju motivov v kmetkem okolju. Ohranjena redka besedna price-
vanja o razumevanju motivov celo kaZejo, da so se pojmovanja enakih upodobitev
precej razlikovala, in da niti v vseh obmogjih niti pri vseh konzumentih niso mogla
biti enaka, Razélenitev razmerij motivnih skupin je torej veljavna le v okviru taks-
nega pridrzka. Ob druga¢nih motivnih kategorizacijah bi dobili drugaéno, z naso le
v grobih obrisih skladno podobo motivnega sestava.

Najve& motivov v slikarstvu na panjskih konénicah predstavljajo upodobitve svetni-
kov in svetnic, Ugotovitev prav ni¢ ne preseneca. Podobno je tudi pri drugih zvrsteh
ljudskega figuralnega slikarstva, npr. na slikah na steklo, na procelnih zidnih slika-
rijah in na skrinjah. Drugo najstevilnej$o skupino predstavljajo motivi iz svetega
pisma nove zaveze; tudi ti motivi so v drugih zvrsteh ljudske umetnosti razmeroma
Stevilni. Nasprotno pa velja za prizore iz svetega pisma stare zaveze, ki so v ljudski
umetnosti redki. Vse ostale skupine sestavljajo odstotkovno mnogo manjse deleZe
celotne motivike. Z izjemo nekaterih ljudskoumetnostnih standardnih motivov, kot
so npr. razne ikonografske razli¢ice Marije in Kristusa in ornamentalni motivi, se v
ljudski umetnosti ostale motivne kategorije mnoZi¢no pojavljajo le v slikarstvu na
panjskih konénicah.
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Vendar gre tudi pri tem za relativna razmerja. Absolutno §tevilo razli¢nih motivov
— razen v ornamentiki — povsod presega Stevilo razli¢nih motivov v drugih zvrsteh
slovenske ljudske umetnosti. Tako npr. v ustreznih zbirkah na Slovenskem celo med
slikami na steklo nastejemo le nekaj nad sto razli¢nih motivov. Silna motivna pe-
strost slikarstva na panjskih konénicah opozarja na njegovo specifi¢nost, ki je v
zvezi tudi z neestetskimi, utilitarnimi funkcijami, katere omenjamo v poglavju o
vzrokih in pogojih za nastanek tega slikarstva.

Pestri motivni svet slikarstva na koné&nicah so po predlogah in lastnih zamislih ust-
varjali slikarji. Odlocujoce pa so vplivali na oblikovanje tega sveta tudi potrosniki
oziroma kupci konénic. Ti so bili ve¢inoma kmetje; kupovali oziroma narodcali so
predvsem koncnice s tistimi motivi, ki so jim bili vie¢, in slikarji so potem tak3ne
motive tudi najve¢ slikali. Zato smemo vsaj za 19. stoletje, iz katerega poznamo do-
volj ohranjenih kon¢nic, sklepati, da je bil ta motivni svet kme¢kemu prebivalstvu
po meri in okusu. O stvarnem razumevanju velikega dela te motivike med kmegkim
prebivalstvom pa komaj kaj vemo. Zapisanih prievanj o razumevanju oziroma re-
ceptivni interpretaciji nekaterih motivov v kmeckem okolju, je ohranjenih zelo ma-
lo, in 3e ta veljajo najveC za konec 19. stoletja in zaletek 20. stoletja.

K previdnosti pred preprostim prenasanjem nasega sedanjega razumevanja v kmeg-
ko okolje 19. stoletja svari npr. motiv monstrance z angeloma. Vemo, da se v mon3-
tranci izpostavlja hostija v javno &e3€enje in prenasa pri slovesnih procesijah na Te-
lovo in $e ob redkih praznikih. Pomeni pa Kristusovo Zrtev na kriZzu in njegovo de-
jansko prisotnost. Na konénice je ta motiv prisel skoraj gotovo z raznih podobic,
slikali pa so ga mnogi slikarji. Toda v eni izpri¢ani kmecki besedni interpretaciji je
na konénici naslikana mon$tranca pomenila ilustracijo resni¢nega dogodka. Neki
Cebelar, ki s Cebelarjenjem ni imel srece, je prinesel v uljnjak hostijo, kar mu je pri-
neslo sre¢o in dobicek. Za to so zvedeli sosedje, §li so po duhovnika in v panju nasli
hostijo, okoli katere so &ebele zgradile monstranco. Ta mon3tranca naj bi bila upo-
dobljena na konénici. Ce so nekatere prvine zgodbe resni¢ne, ne vemo; nedvomno
pa je v ozadju verovanje, da so v hostiji skrivnostne moci in védenje o cerkveni sim-
boliki éebel in voska. Prav tako ne vemo, Ce gre pri kmeckem razumevanju tega mo-
tiva za daljni prenos podobne zgodbe, ki jo poznamo iz 14. stoletja iz severne Fran-
cije: tam so tedaj dali hostijo v panj, da bi varovala Cebele. Te pa so okrog nje zgra-
dile kapelico z okni, oboki, zvonikom in oltarjem, na katerega so namestile hostijo.

Podobno velja za upodobitev prizora, v katerem se Zenske bojujejo za moske hlace.
Motiv sodi vsaj v 15. stoletje in je evropsko mednaroden; na konénice je skoraj go-
tovo prisel z grafi¢nih predlog. Razni satiri¢no-simboli¢ni pomeni, ki so vecinoma
naperjeni zoper Zenski spol, so dobili na konénicah izvirne izpri¢ane razlage. Boj za
hlage pomeni sramotitev Zensk, ker se borijo za hlae in ne za moza, in tu naj bi §lo
predvsem za Zensko neumnost. Naslednji razlagi kaZejo teZnjo po konkretizaciji.
Tako je pomen prenesen v preteklost: devet Zensk se je dejansko teplo za rob hlac,
ker je bilo premalo moskih — in v prihodnost: prisel bo ¢as, ko se bodo Zenske teple
za hlage in ne za moZa. TeZnjo, da se upodobi stvarno dogajanje kaZejo na kon¢ni-
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cah naslikane noSe in predmeti vsakdanje rabe: vse sodi v svet slovenskega kmeta
19. stoletja. Tudi upodobitev babjega mlina se je preselila na konénice z grafi¢nih
predlog. Prvotni pomen tega in podobnih motivov je pomlajevanje z mitologkim
ozadjem. Izpri¢ana interpretacija iz kmeckega okolja pa kaZe na moralizatorsko
pojmovanje upodobitve: ,Ker so bile stare babe sitne, so morale v mlin, kjer so jih
zmleli“,

Tudi upodobitve iz mednarodne motivne druZine ,narobe svet“ so vsaj v nekaterih
pojmovanjih v kmetkem okolju izgubile izvirni smisel. Prizor, v katerem Zivali v
¢loveskih vlogah neso lovca v grob, so npr. razloZili kot ilustracijo zgodbe, v kateri
se je lovec ponesre¢il in so ga zato kar Zivali odnesle v grob — ali celo kot ilustracijo
posebne milosti: lovca naj bi zares tako pokopali, ker je v zadnji uri Boga za to pro-
sil. Vendar ljudska pesem s tem motivom verjetno kaZe tudi na drugaéne interpreta-
cije: Zivali so pobile lovca in se veselijo ob njegovi smrti. TeZnja po razumevanju ta-
k$nih prizorov v okviru dejanskih dogodkov, in ne le kot ideje ,,narobe sveta®, je bi-
la izraZena v besedni interpretaciji ob upodobitvi medveda, ki strelja lovca: lovec
naj bi zaspal in zato je lahko prifel medved, vzel puko in hotel lovca ustreliti.

Precej stvarno pa so kmecki opazovalci tolmacili upodobitve nenavadnih dogodkov
v njihovem okolju, ki so jih slikarji slikali po pripovedovanju ali celo po naroéilu.
Tako je npr. slucajno ohranjeno na zadnji strani konénice s svinénikom napisano
narocilo: ,Tukaj tist namalajte Koje v Luéi tri zaklo*; gre za ilustracijo dejanskega
okrutnega zlo¢ina. Izpri¢anih je ve¢ dogodkov, ki so upodobljeni na koncnicah: &e-
belar se je pri ogrebanju roja sre¢al z medvedom, &ebelarju so se pri ogrebanju roja
odpele hlace, tri Zenske so preteple biri¢a. Vendar smemo tudi pri upodobitvah zna-
nih dogodkov domnevati razli¢ne razlage Ze zavoljo variant, ki nastajajo v Zivljenju
ustne tradicije. TakSen primer je dogodek iz ¢asa napoleonske okupacije: francoski
vojak je (najbrZ pijan) sedel v zibelko in od kmeta zahteval, da ga ziblje. Prizor so
upodobili na konénici. Kraj dogodka je bil z raziskavo ugotovljen, ljudsko izrocilo
pa ga pripisuje raznim krajem in tudi pomen upodobitve je deleZen dveh razlag. Po
prvi je upodobitev samo ilustracija vojakove nasilnosti: kmet je zibal Francoza za-
to, ker je bil v to prisiljen; po drugi razlagi pa je ost naperjena zoper vojaka: kmet je
moral zibati Francoza, vendar ga je zibal tako, da ga je iz zibeli zvrnil na tla.

Za razumevanje raznih upodobitev Joba, ki je vsaj na obmod¢ju, kjer je bilo v nava-
di poslikovanje konénic, postal zavetnik ¢ebelarstva namesto sv. Ambroza, se mo-
remo opreti na ljudsko pesem. Job je godcem placal s ¢rvi, ki so ga razjedali, in érvi
so se spremenili v zlatnike. Ko je za to zvedela Jobova huda Zena, je hotela imeti
zlatnike tudi sama. Job ji je dal &rve, ki pa so se spremenili v ose in se ji zapodile v
lase. Najbrz pomenijo ose v pesmi to, kar pomenijo ¢ebele na upodobitvah, ki pa
imajo z biblijsko Jobovo knjigo komaj e kaj skupnega. Upodobljen je ¢ebelnjak,
ob katerem sedi na gnoju Job. Zraven stojijo godci ali Jobova Zena z godci ali pa sa-
mo Zena. V Jobovo zgodbo so prisli godci namesto prijateljev najbrz iz srednjeveske
ikonografije, saj je bil Job v srednjem veku ponekod zavetnik godcev, Cebelnjak pa
je izviren dodatek slikarjev, ki so poslikovali konénice.



Slikarije na proceljih ¢ebelnih panjev 63

Iz vedine upodobitev je razvidna teZnja h konkretizirani in jasni pripovednosti, ki
naj bi bila &immanj spekulativna. Ker je v slikarstvu na kon&nicah ve¢inoma ni do-
logen prostor, so zato zelo povedno naslikane noge. ,Biblijske* obleke so kazale, da
gre za svetopisemske upodobitve, eksoticne obleke so poudarjale, da upodobitev
kaZe tuje, daljne deZele, kmecka nosa 19. stoletja je pricala, da sodi prizor na doma-
a tla, svetni§ka obladila in atributi pa so bili tako ali tako nujen del upodobitev
svetnikov, svetnic, Kristusa in Marije. To nagelo je bilo uveljavljeno precej dosled-
no; v naboZnih motivih, ki so bili tesneje povezani z domaéim okoljem, so nastopali
nekateri upodobljenci tudi v doma¢ih kmetkih oblekah. Na upodobitvah biblijske
zgodbe o izgubljenem sinu, ki je bila znana iz ljudskih iger, je sin ve¢krat obleten v
kranjsko kmetko obleko, medtem ko je oCe praviloma v tuniki in pokrit s turba-
nom. Na sliki Kristusovega vhoda v Jeruzalem, ki je bil v zvezi s cvetno nedeljo, je
med ,,biblijsko* oble¢enimi figurami tudi moz v kmecki gorenjski obleki. Pri upo-
dobitvah Joba nosijo upodobljenci domace kmecke obleke. Podobno je tudi na pri-
zoru iz legende o sv. Antonu Padovanskem, v kateri svetnik pokli¢e mrtvega grofa
iz pekla. V slovenskem legendarnem izro¢ilu je ta dogodek postavljen na grad
Smlednik, in na kon¢nicah nosijo — razen svetnika in uradnika — upodobljenci go-
renjske kmetke obleke.

Izviri motivike v slikarstvu na panjskih koncnicah so §tevilni in raznorodni. Iz 18.
stoletja in iz prvih dveh desetletij 19. stoletja poznamo razmeroma §tevilne naboZne,
vendar samo 3tiri posvetne motive. Zbirke konénic so seveda pomanjkljive in takine
so tudi ugotovitve, ki temeljijo na raz€lenitvah znanega slikovnega gradiva. Vendar
je vet kot verjetno, da so v zgodnjem obdobju tega slikarstva nabozni motivi vsaj
moé&no prevladovali. To je bil motivni svet, ki je znadilen za razne zvrsti evropske
ljudske umetnosti iz 18. in 19. stoletja: boZjepotne Marije raznih ikonografskih ti-
pov, Marijino kronanje, Kristusov monogram in razni svetniki, zlasti tisti, ki so ve-
ljali za zavetnike. Ti motivi na panjskih konénicah sodijo v ikonografski svet, ka-
kr¥en se je uveljavil na slikah na steklo, na pro&elnih poslikavah, na poslikanem po-
hidtvu in drugod: pomenijo standardni ljudskoumetnostni ikonografski inventar.
Zato tej motiviki tu ne i§¢emo doloé¢nejgih izvirov. Enako velja tudi za redke posvet-
ne motive iz tega &asa, ki se javljajo na konénicah, npr. dvoglavi heraldi¢ni orel ali
pa dvoboj Pegama in Lambergarja, ki je pa¢ samo lokalna razli¢ica upodobitev
konjeniskih dvobojev. Priljubljenost tega motiva je najbrZ vzbujala ljudska pesem z
isto vsebino; na podlagi $tevilnih zapisanih variant menimo, da je morala biti vsaj
na Gorenjskem zelo priljubljena in razsirjena. Samo en neobiajen posveten motiv
poznamo na koné&nicah iz tega ¢asa: upodobitev Zivali, ki neso lovca k pogrebu. Ta
prizor sodi v evropsko skupino upodobitev, ki kaZejo ,narobe svet“. Zacetki te mo-
tivike sodijo v srednji vek: v 17. in 18. stoletju so jo 3irile zlasti grafike. Lovski moti-
vi iz te ikonografske skupine so npr.: zajci peejo lovce na raznju, zajci kaznujejo
lovce, Zivali napadejo mesto, v katerem Zivijo lovci, Zivali sodijo in kaznujejo lovce
in Zivali neso lovca k pogrebu. Vet kot verjetno je rabila za panjsko kon¢nico s tem
motivom, datirano z letnico 1787, ustrezna grafika, le da je slikar motiv kompozi-
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cijsko poenostavil, reduciral in prilagodil podolZni slikarski ploskvi panjske konéni-
ce. Primerjava raznih kongnic, na katerih je upodobljen ta motiv, pri¢a, da so sli-
karji uporabljali stareje kon&nice za predloge ali pa da so jih kar prekopirali. Sele v
zadnji tretjini 19. stoletja je nastalo nekaj konénic s tem prizorom, na katerih je
opaznih ve¢ ikonografskih sprememb: nedvomno jih je povzroé&ilo posnemanje
barvnih litografij s tem motivom, ki so tedaj visele kot stenske slike zlasti po gos-
tilnah.

V tretjem in Cetrtem desetletju 19. stoletja so se v vedji meri pojavile konénice, na
katerih so upodobljeni pripovedni prizori iz svetega pisma. Pozornost vzbujajo mo-
tivi iz stare zaveze; ta motivika je v ljudski umetnosti nasploh redka. Slikarski slog
teh konénic kaZe, da jih je naslikal slikar (ali slikarji) iz slikarske tradicije, ki se je
najizraziteje izoblikovala okrog slikarja Leopolda Layerja. Te upodobitve so posne-
te po neki slikovni bibliji. Ne vemo 3e natanko, katera biblija je rabila za predloge.
Zelo veliko podobnost z upodobitvami na konénicah kaZejo $tevilne drobne bakro-
rezne ilustracije v Sandrart-Einartsovi augsburdki slikovni bibliji iz leta 1695 in v
Webrovi niirnber3ki slikovni bibliji iz leta 1732. Seveda pa ni izklju¢eno, da je rabila
za vzor kon¢nicam neka tretja biblija, katere ilustracije so tesno naslonjene na obe
omenjeni deli. Primerjava ustreznih upodobitev na mlajiih konénicah z omenjenimi
konénicami kaZe, da so zadnje bile za standardni vzor veliki veéini slikarjev. Dosti-
krat so jih kar prekopirali, ve¢krat pa poenostavili. Vendar so vefinoma obdrzali
ikonografski tip in kompozicijo. Sprejeli so stilizacije, ki so jih ob prevzemanju
predlog ustvarili slikarji Layerjevega kroga. Ti so z bakroreznih upodobitev svetopi-
semskih prizorov prevzeli bistvene figuralne skupine. VeCkrat so zmanj$ali Stevilo
oseb, opustili so perspektivi¢ne upodobitve prostora in osebe razmestili po ozkem
naslikanem pasu tal po vsej dolZini konénic.

V Cetrtem in petem desetletju 19. stoletja so se utrdile Ze vse motivne zvrsti slikarstva
na panjskih koné¢nicah. Od tega ¢asa naprej je bil poudarek motivnega razvoja v
tem, da so dodajali nove motive, vendar ve¢inoma v okviru Ze uveljavljenih ikono-
grafskih kategorij. Zlasti kmecki slikarji, ki so zageli v petem desetletju 19. stoletja
mnoZi¢no poslikovati konénice, so uvedli veliko 3tevilo novih upodobitev. Med
naboZno motiviko so se zlasti pomnoZile upodobitve raznih svetnikov in prizorov iz
svetniskih legend ter cerkvenih opravil in simbolov. Kme¢ki slikarji so se zgledovali
pri najrazli¢nejsih slikanih in tiskanih ikonografskih vzorih, med katerimi so bile
najstevilnejse podobice.

Nekoliko drugacno je bilo Sirjenje posvetne motivike. Slikarji so se naslanjali na
predloge, vendar so jih spreminjali, pripovedno nadaljevali in si zlasti v drugi polo-
vici 19. stoletja izmisljali popolnoma nove motive. Pozornost vzbuja zlasti ustvar-
janje ikonografije s fantastiénimi, metafori¢nimi in posmehljivimi vsebinami.

Med prizori, v katerim nastopajo Zivali v ¢loveskih vlogah, so npr. motiv lisice, ki
brije lovca, razni motivi Zivalskih koéij, upodobitev streljajocih se psov in zajcev, in
medveda, ki strelja lovca, najbrz posneti po nekih grafikah. Nasprotno pa so upo-
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dobitve lisjaka, ki prinese domov kokog3, lovcev, ki pijejo z medvedom in jelenom,
zajca, ki vozi drugega zajca v samokolnici, in Zvali, ki godejo in plesejo s kmeti,
vsaj deloma izvirne.

Med prizori, ki smesijo Zenske slabosti, je motiv boja Zensk za hlage posnet po grafi-
¢ni predlogi. Pripovedna nadaljevanja in variante tega motiva: Zenske poku$ajo ju-
ho iz hlag; Zenski kadita s pipama iz hlag; fant lovi dekleta na hlaée kot na trnek; sle-
¢en moski teCe za Zensko, ki mu je odnesla hlage; sleten mogki Zalostno opazuje boj
Zensk za hlade, pa so izvirni. Motiv babji mlin je posnet po grafiki, vendar je v §te-
vilnih kompozicijskih razliticah na konénicah mo¢no predelan. Izvor prizorov, v
katerih Zena vleCe moZa iz gostilne in v katerih hudi& babi brusi jezik, ni znan. Izvir-
ni pa so prizori, v katerih se dvobojujeta Korosica in Kranjica, v katerih hudig vozi
Zenske spodnjice in v katerih hudi&i perejo Zensko perilo. Prav tako tudi tisti, v ka-
terih moz vozi pijano Zeno in v katerih mozZ z bi¢em goni v brano vprezeno Zeno. Za
izvirno 3tejemo tudi upodobitev pripovedi, ko si terice zaZelijo fante, ,pa naj bo
sam hudi¢“, ki nazadnje tudi res pride.

Med prizori, ki sme$ijo krojace in Cevljarje, je upodobitev polza, ki podi krojace,
posneta po grafi¢ni predlogi. Izvor raznih drugih sorodnih motivov 3e ni pojasnjen.
To so motivi: kozel podi krojace, kozel serje krojaca, kozel trka krojaca, krojaca in
kozel, ki serje cekine, krojaci in kozel se tehtajo, krojaci skacejo ez kres, veter raz-
pihava krojace, kroja¢ vodi ukrotenega velikega polZa na povodcu, prasi¢ in &ev-
ljarji in podobni prizori. Posmehljive povezave kozla s krojaéi so sicer znane v
ljudski srednjeevropski ikonografiji in od tam je najbrZ ta povezava prisla na kon¢-
nice. Toda variante teh upodobitev so tako pestre, da smemo meniti, da so vsaj de-
loma izvirne. K temu mnenju navajajo tudi slovenske ljudske pesmi s podobno ali
enako vsebino.

Podobno velja tudi za druge prizore s posmehljivo vsebino. Narava nekaterih moti-
vov je taksna, da pri njih moramo domnevati neke predloge. Sem sodijo npr. upo-
dobitve Lutra in njegove Zene, ki ju hudici vozijo v kociji ali pa jima hudi&i streZejo
pri gostiji, in pa prizor, v katerem vzame Napoleona hudi¢. Grafi¢ne predloge so
dokazane za upodobitev debeluha, ki vozi trebuh na samokolnici, za jezdeca na pe-
telinu in za prizor, v katerem se kmeta pulita za kravo, advokat pa jo molze. S pre-
cejinjo gotovostjo lahko menimo, da so izvirni prizori z nagajivim hudiem in Zen-
skami ob ognji§¢u, upodobitev stare in nove nose, upodobitev, v kateri kmet ziblje
francoskega vojaka. Prav tako lovski prizori, v katerih nastopa lovec, ki serje in se
je pri tem ujel v past, prizor, v katerem se je navidezno mrtva lisica pritajila in ugriz-
nila lovca, prizor, v katerem merjasec podi lovca in prizori, ki sme$ijo slabe lovce.

Tudi za razne druge nenavadne motive na konénicah so bile uporabljene predloge.
Tako so bile npr. upodobitve ¢loveka-pti¢a, mrtvaske ptice in ¢lovekovih starostnih
stopenj posnete po grafi¢nih predlogah, personifikacije letnih ¢asov pa po grafikah
ali morda po slikah na steklo z istimi motivi.



66 Gorazd Makarovi¢

Med pravlji¢nimi prizori, ki so upodobljeni na koné&nicah, so vsaj nekateri posneti
po predlogah, ki izvirajo iz drugih deZel. To domnevamo npr. za motiv iz pripoved-
ke o sedmih Svabih in zajcu. Razni drugi prizori pa so predvsem ilustracije med slo-
venskim kmeckim prebivalstvom znanih pravljic in pripovedk in so v ve&ji meri iz-
virni. Tak3na je npr. pripoved o kmetu, ki je osleparil hudi¢a: na kon¢nici je prika-
zana v Sestih zaporednih sli¢icah. Enako velja za upodobitve: boj z zmajem, boj z
ogromno priklenjeno Zabo, kralj Matjaz, kmetje tepejo hudice in za podobne mo-
tive.

Narava eksoti¢nih motivov je seveda tak¥na, da moramo zanje s precejinjo goto-
vostjo domnevati predloge. Znana je npr. slika, ki kaZe obredno vpeljevanje Man-
dana Indijancev; upodobitev na koncnici ji je tako podobna, da je morala biti nas-
likana po neki reprodukeciji te slike. Upodobitev prizora, v katerem indijanska prin-
cesa redi pred smrtjo nekega kapitana Smitha, je posneta po ilustraciji v knjigi Fri-
derika Barage: Popis navad in saderZanja Indijanov Polno¢ne Amerike, ki je iz§la
leta 1837. V tej knjigi je med drugim pripoved o Indijancih, ki so ugrabili dve beli
dekleti. TakSen prizor je upodobljen na konénici in gre najbrZ za likovno upodobi-
tev literarne predloge. Znacilne nadrobnosti na konénicah pricajo, da so jih slikarji
morali videti na kakih predlogah. To velja npr. za Arabce, obletene v galabije, za
upodobitve ,divjakov“ s peresi v laseh, za upodobitve kamel, slonov, povodnih
konjev, severnih medvedov, opic in drugih eksoti¢nih Zivali, za upodobitev nosilnice
na slonu v lovu na tigra in podobno. Vsaj deloma velja to tudi za no$e pri raznih
upodobitvah Turkov.

V majhni meri pa so slikarji kon¢nic uporabljali predloge pri ustvarjanju motivike
brez metaforicnih, satiri¢nih ali fantasti¢nih primesi.

Tako so prizori iz vaskega Zivljenja veCinoma nastajali iz Zivljenjske izku3nje ali pri-
povedovanj v Zivljenjskem okolju slikarjev. Tak§ne so upodobitve raznih del, ora-
nja, brananja in sejanja, Zetve, kosnje in vardevanja v kozolec, krotenja bika,
prevaZanja, tovorjenja in prenaanja bremen, upodobitve pijanih zidarjev, dalje
Cevljarjev, mesarjev, kovacev, oglarjev, sodarjev, $ivilj in ¢ebelarjev pri delu. Ena-
ko domnevamo za prizore, v katerih se fantje tepejo zaradi dekleta, in za prizor, v
katerem Zena zasali nezvestega moZa. Podobno najbrZ velja za upodobitve raznih
nesre¢, npr. bika, ki napade longarja, Cigana, ki ukrade lonec, risa, ki napade ko-
nja, zandarjev, ki vodijo ujetnika, za zvrnjeni voz, tatove in drugo. Resni¢na zve-
rinski umor in pretep, v katerem so Zenske obdelale vaikega birica, ki jih je izposta-
vil javnemu zasmehu, sta veCkrat upodobljena na konénicah. Konénica, na kateri je
naslikano Zaganje babe, je skoraj gotovo nastala po pripovedovanju o tej sredpostni
Segi.

Prizori, ki kazejo vaske zabave, so vsaj posredno temeljili na izkustvu, npr. razni
gostilniski motivi, godci, kegljanje ali pijani vaki fantje oziroma verjetno vojaski
naborniki.
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Med lovskimi prizori so najbrz izvirni zlasti tisti, ki kaZejo na podeZelju znana doga-
janja npr. lov na jazbeca, gamsa, jelena, medveda. Upodobitve, ko streljajo na
medveda, ki odnese ¢ebelni panj, so verjetno spodbudili resni¢ni dogodki. Seveda
pa so primerno predelani, saj so medvedi panje le razbijali, da so lahko pri$li do ce-
bel. Tudi spedi pijani lovec ob zajcih in upodobitve scen z divjim lovcem, najbrz ni-
so brez zveze z razliénimi dogajanji.

Pri upodabljanju vojaskih motivov pa so se slikarji precej naslanjali na predloge.
Zelo podobni motivi in kompozicijske skupine upodobljencev so tako na konénicah
kot na silno 3tevilnih grafi¢nih letakih ve¢ zaloZb iz Epinala, zaloZbe Kiihn iz Neu-
Ruppina in zalozbe Campe iz Niirnberga. To velja tudi za upodabljanje bitk av-
strijskih in turSkih vojakov in vojaskih godbenikov.

Narava motivov iz politi¢ne zgodovine, ki so na konénicah sicer redki, je pac taks-
na, da moramo pri njih domnevati predloge. Zlasti nadrobnosti oblek govore, da so
predloge morale biti slikovne in ne zgolj literarne. Tak3ne znacilnosti vidimo npr. na
upodobitvah cesarskega para, Friderika Pruskega, cesarjev kongresa Svete alianse v
Ljubljani in na upodobitvi usmrtitve nadvojvode Maksimilijana v Mehiki. Seveda
to ne velja za vse upodobitve. Tako tudi ne za prizor, v katerem Jan Kapistran vodi
reditelje Beograda pred Turki. Tu se kr§¢anska vojska razlikuje od turske le po oroz-
ju: prvi imajo kopja, drugi pa sablje, sicer pa so vsi enako obleceni.

Razne samostojne upodobitve divjih in domacih Zivali so tako razli¢ne, da so mora-
le vsaj deloma nastati izvirno. Te Zivali so Zivele v vaskem okolju in so jih slikarji
morali poznati. Upodabljali so npr. konje, pse, macke, kure, golobe in druge ptice,
dalje volka, lisico, risa, dihurja, vidro, jelena, gamsa, rusevca, ¢apljo, Zerjava in e
druge Zivali, ki jih danes iz upodobitev tezko dolo¢imo. Del teh upodobitev je pos-
net tudi po ilustracijah iz poljudne knjige Frana Erjavca Domace in tuje Zivali v po-
dobah.

Dana3nje znanje o predlogah slikarij na panjskih koncnicah je torej Se precej po-
manjkljivo. Vendar kaZejo 3tevilne kon¢nice z enakimi motivi in enakimi, za slog
slikarstva na konénicah znaé&ilnimi kompozicijskimi in drugimi stilizacijami, da so
imeli slikarji razmeroma malo grafiénih in drugih predlog. Za 3tevilne predloge so
jim nedvomno rabile starejSe koné&nice, vetino posvetnih motivov pa so slikarji ust-
varili sami.

Na panjskih konénicah se je izoblikoval poseben slikarski slog, ki je hkrati ustrezal
podolgovatim majhnim slikarskim ploskvam, ikonografiji in mestu kon¢nic na pro-
Celju Cebelnjakov. Med obliko in velikostjo ploskev, namenjenih poslikavam, med
izborom kompozicije in zna¢ajem upodobljenih motivov so se uveljavila organska
sorazmerja. Tridelna somerna kompozicija je bila uresni¢ena predvsem pri sli-
kanju posameznih svetnikov. Nastal je poseben vzorec: v sredini je bila svetniska fi-
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gura, levo in desno pa po en cvetlitni Sopek. V&asih je celotna kongnica razdeljena v
tri polja Se z dvema navpi¢nima &rtama. Ozadje teh upodobitev je skoraj vedno ne-
dologeno; svetnik stoji vasih na kratkem pasu tal, v&asih pa je upodobljen v brez-
prostorju ali kar na zgornjem izrezu Zrela. Nedolo¢enost prostora utemeljuje veli-
kostna nesorazmerja med velikim cvetjem in majhno svetni§ko postavo; ta nesoraz-
merja hkrati kaZejo, da imamo opravka z upodobitvijo, ki ni od tega sveta. Simetri-
ja, uravnoteZenost, stati¢nost in jasnost razporeditve poudarjajo pomembnost svet-
nikov in hkrati primerno izpolnjujejo slikarsko ploskev. Pri pripovednih prizorih je
precej dosledno uporabljena kompozicija, v kateri so gmote v ravnoteZju. Naslika-
ne osebe nastopajo na ozkem pasu tal pred nedologenim ozadjem. Ce je bilo slika-
rju potrebno, da oznai prizoriie, je upodobil del arhitekture ali drevo, vendar tak-
3ne elemente ni naslikal v ozadju, ampak jih je preprosto postavil na isti ozek pas
tal, na katerem se je odvijal figuralni prizor. Tako je bila kljub majhnosti sli¢ic
doseZena velika nazornost pripovedi in upodobljenci so silhuetno izstopali na barv-
no enotnem, nedolo¢enem ozadju.

Jasnosti svetniSkih in pripovednih upodobitev je ustrezalo risarsko oblikovanje te-
lesnosti. Figure in predmeti so bili naslikani z razmeroma svetlimi barvami, s temne-
j8§imi barvami pa &értno obrisani in dopolnjeni, Tak nacin slikanja je hkrati ustrezal
tudi prostoru konénic v éebelnjaku, kjer so bili panji zloZeni tako, da so glavno pro-
Celje Cebelnjaka sestavljale poslikane konénice panjev. Ce so bile v &ebelnjaku poli-
ce, je bilo videti sklenjene vodoravne vrste poslikanih kon&nic, medsebojno preki-
njene z vodoravnimi policami. Ce pa v &ebelnjaku ni bilo polic, so glavno pro&elje
sestavljale le poslikane konénice. Jasnost in nazornost upodobitev na majhnih
ploskvah sta bili potrebni Ze zaradi nadrobnega ogleda, ki je bil zavoljo izletavanja
Cebel moZen najvetkrat le v primerni oddaljenosti,

Nacin poslikovanja kon¢nic je ustrezal tudi celotnemu videzu Cebeljnakovega proce-
lja. Ozadja posameznih konénic so bila razli¢nih barv: bela, rdeca, zelena, modra,
okrasta, rumena, rjavkasta, praviloma pa vedno svetlej$a kot na njih upodobljene
figure in predmeti. Ko so bile konénice s tak8nimi Zivahnimi barvnimi osnovami na-
meséene ena ob drugi, je procelje ¢ebelnjaka kot celota Ze od dale¢ nudilo pestro
mozai¢no podobo. Ta videz ni bil slu¢ajen, slikarji so se ga zavedali. Poznamo po
vec¢ enakih konénic, ki jih je naslikala ista roka in pri katerih so samo ozadja razli¢-
nih barv. Kadar so na konc¢nicah upodobili procelje ¢ebelnjaka (pri ¢ebelarskih pri-
zorih in pri upodobitvah Joba), so takrat naslikali konc¢nice razli¢nih barv, pri tem
pa po dve koné&nici iste barve niso nikoli postavili eno ob drugo. Tako moremo go-
voriti celo o prvinah dvojne likovne strukture slikarstva na panjskih konénicah, ki
je ustrezala nadrobnim pogledom iz bliZine in celostnemu vtisu barvno mozai¢nega
&ebelnjakovega procelja za poglede od dale¢. Opisane slikarske prvine so sicer znane
iz raznih ljudskoumetnostnih zvrsti v raznih evropskih deZelah, slog slikarstva na
panjskih koné&nicah kot strukturirana celota pa se ni pojavil nikjer drugje.

* ok ok
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Cebelni panji s poslikanimi konénicami so sodili na kmetije. Z eno samo izjemo so
bila vsa doslej znana najdii¢a poslikanih panjskih konénic kmec¢ka lastnina. Zdi se,
da je bilo veliko takih panjev le §e v éebelnjakih trgovcev s &éebelami. Kmecki naroé-
niki so naroéali ali kupovali tak3ne slikarije, ki so ustrezale njihovim vrednostnim
orientacijam in likovnemu okusu, slikarji pa so se tak§nim zahtevam prilagajali. Za-
to ni nenavadno, da izraZajo slikarije na koncnicah pojmovanje sveta, kakrinega
poznamo tudi iz drugih zvrsti kmeéke umetnosti 18. in 19. stoletja oziroma grun-
tarsko mentaliteto, po kateri povsod vlada obéeveljaven red, v katerem imata vsaka
oseba in stvar trdno dologeno, nespremenljivo mesto. Temu redu ustrezajo tudi
konservativni likovni obrazci, v katerih se izraZa slikarstvo na koné&nicah.

V tem svetu ¢as ni linearen, ampak cikli¢en kakor letni ¢asi in kakor se po ustaljenih
obrazcih uresniujejo vnaprej doloéene tipizirane usode gruntarjev, Zensk, hlapcev
in kajZarjev. Kadar je na koné¢nicah naslikana ura, ta skoraj vedno opominja na
smrt, kar kaZejo tudi kazalci, naravnani na ¢as tik pred dvanajsto; dostikrat sta zra-
ven smrt in hudi¢. Ta motiv predstavlja zadnjega od Zivljenjskih mejnikov, ki se
enakomerno ponavljajo v razli¢nih Zivljenjskih usodah. Med njimi so na konénicah
priljubljeni zlasti krst in poroka oziroma ohcet. Ti prizori so dostikrat vkljuceni v
upodobitev sedmih zakramentov na eni konénici, kar kaZe na njihovo soglasje z
naboznim redom. Sodobne kmecke nose na teh upodobitvah kaZejo veljavnost tega
reda tukaj in zdaj, , kakor je bil veljaven Ze od nekdaj“.

Poseben realizem je uveljavljen pri pojmovanju prostora. Ozek pas tal, na katerem
se dogajajo naslikani prizori, je izraz védenjske in ne opti¢ne konvencije. Vse se na
tak$nih upodobitvah dogaja kot v resni¢nosti: v ozko omejenih prostorih, ki so &ut-
no dojemljivi. Simboli¢ne opredelitve prostora oznacujejo deli arhitektur ali dreve-
sa iz vsakdanjega okolja in ne dopui¢ajo dvoma o domacem prostoru. Izven tak3ne-
ga prostora je nadzemeljsko okolje, opredeljeno z abstraktnim brezprostorjem pri
upodobitvah svetnikov, naslikanih med nesorazmerno velikima cvetli¢nima Sopko-
ma v vazah, kar je prevzeto iz cerkvene umetnosti. Toda zemeljski svet vendarle 3e
obstaja v silno oddaljenih eksoti¢nih krajih. Vendar je vse, kar je tam, od ljudi do
Zivali in dejanj, ki jih vidimo naslikane, tako ¢udno in nenavadno, da ,niti vedno ne
verjamemo, da je resni¢no®.

Religiozni red prezema svetno Zivljenje. Toda njegov pomen je zlasti prakticen: Ste-
vilni svetniki pomagajo v svetnih tezavah. Razen v pripovednih prizorih je Kristus
razmeroma redko upodobljen, zato pa je najpogostejsi motiv Marije, univerzalne
zavetnice. Vendar je bilo treba za razne namene romati na razli¢na Marijina bozja
pota; tri ikonografske razli¢ice boZjepotnih Marij na eni kon¢nici so malce neorto-
doksen, vendar nazoren izraz taksnih pogledov.

Clovek kot individuum v tem svetu ni pomemben. Dolo¢a ga njegov druzbeni polo-
7aj, zato imajo na kon¢nicah vsi upodobljenci enako tipizirane obraze in so doloce-
ni le z dejavnostjo ali obleko. Jasno pa je izraZen druZbeni poloZaj Zensk. Na upo-
dobitvah pravitne in krivi¢ne spovedi je krivi¢nica vedno Zenska in prav tako na
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upodobitvah smrti pravi¢nika in gre¥nice. Hudi¢ brusi jezik vedno le Zenskam, v
babji mlin gredo le Zenske; v gostilniskih prizorih imajo negativno vlogo vedno Zen-
ske, bodisi da pijejo z mogkim, bodisi da pridejo ponj v gostilno. Kakor so bili v
kmeckem Zivljenju otroci brez veljave, tako jih tudi na konénicah niso skoraj nikoli
upodobili. Krojaéi in evljarji, proletarski vaski obrtniki, ki so Ziveli na robu vagke-
ga Zivljenja, so na kon¢nicah skoraj vedno izpostavljeni zasmehovanju.

Vse, kar je nenavadno, je bilo vredno upodabljanja, vendar na fantastiten ali pos-
mehljiv nacin, ki je postavil stvari na pravo, izjemno mesto. Dvomljivih in nejasnih
reCi v tem svetu ni in tudi upodobitve na kon&nicah so jasne in razloéne. ,,Obéevelja-
ven red, ki vlada v tem svetu, ni vidljiv: perspektiviéne upodobitve stvarnosti so laz-
ne. Svet ni tak3en, kakrinega vidimo, ampak tak¥en, kot vemo, da je“.

* K Xk

Ze iz povrinega pregleda ohranjenih konénic je razvidno, da so jih slikali slikarji, ki
so se glede na slikarsko znanje in naéine slikanja mo&no razlikovali. Po teh dveh kri-
terijih loé&imo tri izrazite skupine koncnic oziroma slikarjev.

Koncnice prve skupine so slikali poznobaroéni in postbaroéni, obrtno kvalificirani
podeZelski slikarji, ki so sicer slikali najve¢ podobe za kmelke podruZnicne cerkve.
Za njihove kon¢nice je znacilna rde¢a obrisna risba, ki je veckrat tudi nemirna in
prekinjena. Ceprav so njihova dela stilno ploskovita, so zlasti v obdelavi draperije
e ostanki slikovitega plasti¢nega modeliranja. Znacilna prepoznavna znacilnost del
teh slikarjev je celotni vtis, ki razodeva slikarsko izurjenost. Zlasti znacilen je naéin
slikanja o¢i: ob temno piko za zenico so praviloma dodali §e belo piko za beloénico.
Slikarji drugih dveh skupin so o&i upodabljali vedno samo z eno temno piko. Dela
slikarjev prve skupine so dokumentirana z letnicami od 1770 do 1912.

Konénice druge skupine so dela polkvalificiranih kme¢kih slikarjev, ki so slikali tudi
slike na steklo, procelne slikarije na kmeckih hifah in gospodarskih poslopjih, na
znamenja in kmec¢ko pohistvo. Stilno so njihova dela ve¢inoma skrajno ploskovita;
obrisna risba je preprosta, trdna in sklenjena, barvne ploskve so &iste in enotne.
Poenostavljeno bi zapisali, da so ti slikarji bolj risali z barvami kot slikali: ploskve
med obrisi so le pobarvali. Z letnicami dokumentirana dela slikarjev druge skupine
obsegajo ¢as med letoma 1829 in 1910.

Konénice tretje skupine so dela popolnih samoukov, priloZnostnih slikarjev in
najbrZ tudi &ebelarjev, ki so poslikali le svoje panje. Njihova dela so okorna, izbira
barv je priloZnostna in dostikrat omejena na dve ali celo na eno samo barvo, ki so jo
imeli pri roki. Ta dela so sicer zelo razli€na; njihova skupna znatilnost je slikarsko
neznanje. Pri nekaterih delih moremo opaziti neuspelo posnemanje koncnic prve in
druge skupne, pri drugih prav tako neuspelo posnemanje slikovitega nacina modeli-
ranja in pri tretjih zgolj teZnjo po ustvarjanju podobe z nekaj povr§nimi okornimi
értami. Ta dela so le redko datirana z letnicami; drugih prvin, ki omogocajo dati-
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ranje, pa na teh delih skoraj ni. Zdi se, da vetinoma niso starej$a od druge polovice
19. stoletja: veC del sodi v prvo Cetrtino 20. stoletja. Vendar je treba povedati, da je
teh del v zbirkah razmeroma malo, ker se zbiralcem niso zdela vredna pozornosti in
da zato vemo o njih najmanyj. S slikarskega vidika so resda zanemarljiva, s psiholos-
ko zgodovinskega pogleda, pa bi nam brZkone precej povedala.

* ok ok

S precej$njo gotovostjo so izpri¢ana imena 43 slikarjev, ki so poslikavali konénice,
Z rokopisno stilno primerjalno analizo moremo med ohranjenimi koné&nicami raz-
brati $tevilna dela, ki jih je poslikala ista roka oziroma skupine del, ki izvirajo iz iste
delavniske skupnosti ali iz iste slikarske tradicije. Vendar najvelkrat manjkajo po-
vezave med imeni in temi skupinamij; le redkim slikarjem moremo z gotovostjo pri-
pisati njihova dela. Zato obravnavamo le skupine najstevilnejsih in najpomembnej-
Sih del iste roke ali iste slikarske tradicije. Slikarje, ki so jih naslikali, pa moremo
dostikrat imenovati le z zasilnimi nadomestnimi imeni.

Ze na najstarej3i znani konénici z letnico 1758 opazimo veé rokopisnih in tipologkih
znacilnosti, ki kaZejo na skupno slikarsko izrocilo z nekaterimi drugimi konénicami
s konca 18. stoletja. Ce jo primerjamo samo z upodobitvami boZjepotnih Marij,
opazimo enako kompozicijo, na zelo podoben naéin stilizirane cvetove istega tipa,
podoben naéin pisanja Stevilk 1in 7 v letnicah in podobno barvno skalo. Te koné&ni-
ce z letnicami 1778, 1791 in 1797 so gotovo delo ene roke, ki pa je najbrz druga, kot
tista, ki je naslikala koncnico z letnico 1758. Podobnosti pa kaZejo vsaj na sorodno
slikarsko tradicijo in enako stilizirani cvetovi in enake 3tevilke se pojavljajo tudi na
nekaterih konénicah drugih slikarjev. Vse pa sodi v slikarsko tradicijo, najbolj izra-
zito izoblikovano Sele okrog slikarja Leopolda Layerja v Kranju, ki je bil rojen leta
1752 in je umrl leta 1828.

[zro¢ilo, da je ta slikar ob drugih delih v sili slikal tudi konénice ¢ebelnih panjev, je
potrjeno z dvema nerabljenima kon&nicama, ki po ne povsem zanesljivih podatkih
izvirata iz njegove zapui¢ine. Obe kaZeta rokopisno sorodnost z drugimi njegovimi
slikami: prva je datirana z letnico 1823, druga pa z letnico 1828. Na zelo podoben,
vendar nekoliko poenostavljen nagin so poslikane 3tevilne druge kon¢nice. Ta dela
so povsem doloéljiva po enotnem stilnem videzu in tudi po enakih posameznih prvi-
nah, kot so npr. zelena drapirana zavesa, oblika obrobnih polbalustrov, enake bar-
ve, enak natin slikanja vej in listja, rok, itd. Nastarej§a datirana kon¢nica te skupi-
ne nosi letnico 1795, najmlajsa pa 1880. Razlike raznih rok v slikanju koncnic te
skupne slikarske tradicije so majhne in veckrat nedolo¢ljive. Poznamo kar 12 slikar-
jev, ki so slikali na tak na&in. Ce so vsi slikali kon&nice, ne vemo, vendar nam pri-
merjave z njihovimi znanimi slikami, zlasti s kriZzevimi poti, na katerih so naslikane
majhne figurice, in ujemanje najmlajsih letnic na ustreznih konénicah s smrtnimi
letnicami slikarjev, kaZe, da so poslikali te kon&nice vsaj Valentin Layer, umrl leta
1810, Gagper Gotzl, umrl leta 1857, ter zlasti Franc Wissiak, umrl leta 1880, in nje-
gova sinova Anselm in Edvard, ki pa sta umrla Ze leta 1876 in 1874.



72 Gorazd Makarovi¢

Pripisovanje kon¢nic drugim znanim slikarjem, ki so ustvarjali na enak nadin, je e
negotovo. Za podobo slikarstva na panjskih konénicah so bili slikarji konénic te
skupine klju¢nega pomena. Izoblikovali in utrdili so temeljne motivne zvrsti in
kompozicijske obrazce.

Na podoben, vendar precej bolj slikovit nadin je poslikal vsaj nekaj konénic slikar
Janez Gosar. Avtorstvo njegovih konénic je zapisano v inventarnih knjigah Slo-
venskega etnografskega muzeja, potrjeno pa je s primerjavami z izpri¢animi Gosar-
jevimi slikarijami na znamenjih v Selcih, Zeleznikih in Zalem Logu.

Razmeroma slikovit nagin modeliranja brez obrisne risbe je uveljavljen na konéni-
cah, ki so bile izdelane v podobarski delavnici Stefana Subica v Poljanah nad Skof-
jo Loko. V tak¥nem nacinu poslikana kon¢nica je podpisana ,,S. Subic“; avtorstvo
pa je potrjeno tudi z najmlaj$o, v tem naéinu naslikano znano konénico, ki je dati-
rana z letnico slikarjeve smrti 1884.

V ohranjenem gradivu razberemo samo $e eno Stevilno izrazito skupino del, ki razo-
devajo roko izvezbanega obrtnega slikarja. Za dela tega slikarja so zlasti zna&ilne
posebne nianse rumene barve. Ker izvirajo najdis¢a teh del predvsem s Koroskega
in iz spodnje dravske doline do Fale, imenujemo slikarja teh konénic z zasilnim ime-
nom , Koroski slikar“, Znana, z letnicami datirana dela sodijo v zadnjo &etrtino 19.
stoletja; najmlajsa znana konénica nosi letnico 1912. Izrodilo prica, da sta dva izu-
Cena koroska slikarja poslikovala tudi konénice. Eden od njiju je verjetno naslikal
prej opisana dela. To sta Peter Markovic iz RoZeka, ki je umrl leta 1920, in podeZel-
ski cerkveni slikar N. Menardi iz Sentjurja pri Pliberku, ki je umrl leta 1914,

Navedeni slikarji sodijo v podeZelsko obrtno plast slikarskega cerkvenega podo-
barstva; koncnice, ki so jih poslikali, pa uvr§¢amo v prvo skupino, opredeljeno v
prejinjem poglavju. Sem pa sodi Se nekaj koné¢nic, katerih doslej ni bilo mogoce pri-
pisati niti slikarjem, ki jih po imenu sicer poznamo, niti izrazitejsi lokalni slikarski
tradiciji.

Drugo skupino kon¢nic sestavljajo dela kmelkih slikarjev. Sode¢ po ohranjenih
konénicah je zelo mnoZiéno poslikovala konénice slikarka Marija Pavli¢ iz Selc v
Sel8ki dolini, vulgo BlaZevCeva ali Podnartovieva Micka. Rodila se je leta 1821,
umrla pa leta 1891. Bila je pohabljena in se je preZivljala samo s slikanjem. Med deli
njenih rok poznamo slike na steklo, poslikane ure, tabelne slike na lesu in tabelna
znamenja, Njena dela so prepoznavna po znadilnem celostnem izrazu, éistih barvnih
ploskvah in zlasti po izrazitem obraznem tipu, kakr$nega je uporabljala za vse upo-
dobljence. Najstarejsa datirana, v tem osebnem slogu naslikana konénica nosi letni-
co 1838, najmlajsa pa letnico slikarkine smrti. Slikarstva se je izuéila pri oletu, ki je
tudi bil kmecki slikar. Najstarejse ofetovo datirano delo, tabelno znamenje, nosi
letnico 1814. NajbrZ so nekatere konénice v tem slogu tudi njegovo delo; poznamo
samo en starejSi primerek, ki nosi letnico 1829. Slog, barve, kompozicije so sicer
enaki pri mlaj$ih in starejsih konénicah, le slikarske ¢rte na starejsih delih so nekoli-
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ko finejSe. Vsaj za tas, ko sta slikala oge in héi, bi mogli govoriti o slikarski delav-
nici.

Zelo §tevilne so v zbirkah konénice neke zna&ilne enotno slogovno ikonografske in
tipoloske slikarske tradicije, ki je nastala na severozahodnem slovenskem Stajers-
kem. Po vsem videzu jo je ustvaril slikar Ferenc Gril, ki se je podpisal na procelni
slikariji iz srede 19. stoletja na kmetki hisi v Zagi nad Stahovico in pristavil tudi svoj
poklic ,Malor“. Bil je potujo&i slikar, o femer priajo razne ohranjene stenske sli-
karije na kmeckih hi%ah, gospodarskih poslopjih in znamenjih po severozahodnem
slovenskem Stajerskem. Uporabljal je enak na&in slikanja figur na stenskih slikari-
jah kot na kon&nicah: zlasti znacilno je slikal obraze v profilu, kjer je v nosnem ko-
renu narisal vodoravno Crtico. Sicer je za njegova dela znatilno svojstveno cvetli¢no
okrasje in zamolkel barvni izraz celotnih slikarij. Najstarej$e in najmlajie z letnica-
mi datirane konénice, ki kaZejo rokopisne znacilnosti njegove roke, zajemajo ob-
dobje od leta 1841 do 1888. Ker so tudi letnice na njegovih pro&elnih slikarijah ved-
no iz ¢asa med tema dvema datumoma, mislimo, da je z omenjenima letoma precej
dolo¢eno obdobje delovanja tega slikarja.

V naéinu Ferenca Grila je nadaljeval poslikovanje konénic neki drug slikar. Njegov
najstarejsi znani izdelek nosi letnico 1874, najmlaj3i pa letnico 1898. Nacin slikanja
tega anonimnega slikarja je v tolik¥ni meri soroden delom Ferenca Grila, da uteme-
ljeno domnevamo, da je bil njegov pomo¢nik. Njegova dela lo¢imo od del njegove-
ga ucitelja zlasti po na¢inu, kako je pisal letnice. Na Grilovih delih je prva $tevilka v
letnici vedno napisana z dvema vzporednima &rtama in piko vrh §tevilke 1, na dru-
gih mestih v letnicah pa so enke naslikane z eno ¢rto. Na delih njegovega pomoé¢nika
pa je Stevilka 1 na kateremkoli mestu v letnicah naslikana vedno samo z eno &rto in
zgoraj zaklju€ena s piko.

Zadnji izraziti slikar, ki je nadaljeval to slikarsko tradicijo, je deloval vsaj v zad-
njem desetletju 19. stoletja; najmlaj$a znana koncnica nosi letnico 1910. Tudi dela
tega slikarja so tipologko in slogovno tako sorodna delom Grilovega pomoénika, da
upravi¢eno domnevamo, da je morala med njima obstajati delavniska vez ali pa da
sta vsaj uporabljala iste §ablone. Dela tega mojstra so prepoznavna po zelo tenki in
gladko tekoé&i nadrobni obrisni risbi, kakrine ne najdemo na koné&nicah nobenega
drugega slikarja. Vsaj pogojno moremo torej govoriti o delavnigki tradiciji, ki jo
imenujemo z zasilnim imenom ,,Stajerska slikarska ljudska delavnica®. Se veg sli-
karjev je na Stajerskem posnemalo dela te delavnice. Vendar so njihova dela okor-
nejsa in barve dostikrat tako drugacne, da skoraj gotovo med omenjeno delavnico
in njimi niso obstajale delavniske vezi.

Slikarije roke, za katero je znacilna zlasti nekam vnemarno okorna rdede rjava ten-
ka risba in slikanje listi¢ev nad tulpastimi cvetovi z rahlimi udarci ¢opica, prepozna-
mo na skupini koncnic, na slikah na steklo in na nekaterih skrinjah. Ta dela izvirajo
z Gorenjskega, edini znani datirani kon¢nici pa nosita letnici 1863 in 1864. Slikarja
teh del imenujemo z zasilnim imenom ,Slikar slik na steklo*.
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Prav tako se $e ni posreéilo doloéiti slikarja, ki je edini risal obrise figur na kon¢ni-
cah s érno ali temno sivo barvo, kar daje podobam nekam mraden videz. Najstarej-
$a in najmlaj$a znana kon¢nica tega slikarja nosita letnici 1875 in 1894, avtorja sa-
mega pa imenujemo z zasilnim imenom ,Slikar temnih obrisov*,

Glede na veliko tevilo ohranjenih ustreznih konénic sodimo, da je bil zelo ploden
kmetki podobar Gregor Benedik. Rodil se je leta 1850, umrl pa leta 1923. Zivel in de-
lal je v bajti v Pungertu pri Skofji Loki. Izdeloval je jaslice, poslikoval je pohiitvo
in slikal razne naboZne podobe. Njegova dela so dolo&ljiva po izrazitem osebnem
slogu; nekaj jih e hranijo njegovi potomci. Isti nain slikanja je uporabljal na
panjskih kon&nicah; njegova vnukinja hrani nedokonéano konénico iz njegove za-
puscine. Precej zanesljiv prepoznavni znak njegovih konénic je na&in slikanja tal, ki
imajo dostikrat obliko plitvega loka — in stranskih obrobnih slikarij. Te so sestav-
ljene iz zelo stiliziranih zaves v obliki dveh rahlo nepravilnih kroZnih segmentov:
vedji je naslikan ob navpiénem robu, manj3i pa levo in desno ob zgornjem robu.
Njegov osebni slog je meSanica slikovitega in risarsko-slikarskega nadina; dele obraza
je vedno upodobil risarsko &rtno. Za njegova dela je pogosto znacilna izvirna ikono-
grafija. Koncnice je le izjemoma datiral z letnicami. Nekatere konénice, naslikane v
njegovem znadilnem osebnem slogu in z enakimi barvami, pa kaZejo manj3o izurje-
nost; najbrz sta delo slikarjevega sina in héere, ki sta oetu Ze v 20. stoletju pomaga-
la pri delu.

Kon¢nicam, ki so jih bolj ali manj priloZnostno poslikali popolni samouki, priloz-
nostni slikarji ali ¢ebelarji sami, ne i§¢emo avtorjev. Pri teh delih je komaj kaj, kar
bi bilo podobno osebnemu slikarskemu slogu. Ti ljudje so okorno posnemali dela
prej omenjenih slikarjev ali pa so poizku$ali oblikovati nekaj drugim slikarijam po-
dobnega. Glede na nastanek in razvoj slikarskega sloga, ikonografske in tipoloske
podobe tega slikarstva so njihova dela skoraj nepomembna. Razodevajo predvsem
slikarsko neznanje, zanimiv pa je njihov spopad z neznano slikarsko ves¢ino.

* k *

Razvoj slikarstva na panjskih koncnicah je razviden predvsem iz

— orisa motivike,

— opredelitve slikarskega sloga,

— razdelitve konénic v tri skupine glede na slikarsko znanje oziroma nacin slikanja.

Slikarji poznobaro¢ne in postbaroéne slikarske podeZelske tradicije, ki jih uvr§¢amo
v prvo skupino, so v drugi polovici 18. stoletja in v prvi Cetrtini 19. stoletja ustvarili
poseben slog tega slikarstva.

Znadilnosti tega sloga so: risarski na&in upodabljanja telesnosti in nacin upodab-
ljanja prostora, nedolotena, enotna ozadja raznih barv na raznih koné&nicah ter
soodnosnost med ikonografijo in kompozicijskimi vzorci. V slikarstvo na kon¢ni-
cah so uvedli tudi znadilne ikonografske zvrsti. Vendar je iz ohranjenega gradiva
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razvoj motivnega sveta manj razviden kot slikarski slogovni razvoj. Z ohranjenih
konénic iz 18. stoletja poznamo doslej naslednje naboZne motive: pet upodobitev
boZjepotnih Marij, dve koncnici s Kristusovim monogramom IHS, po eno upodobi-
tev sv. Andreja, sv. Apolonije, sv. Janeza evangelista, Joba, sv. Mihaela, papeZa
Urbana, svetni$ke skupine sv. Blaza, sv. Gregorja in sv. MiklavZa in prav tako eno
upodobitev pohoda sv. treh kraljev. Iz tega ¢asa poznamo le §tiri kon&nice s posvet-
nima motivoma: na treh je upodobljen dvoboj Pegama in Lambergarja in na eni
zivali, ki neso lovca k pogrebu. Tudi med znanimi datiranimi kon&nicami iz prvih
dveh desetletij 19. stoletja se ob naboZnih motivih pojavi le $e heraldi¢ni dvoglavi
orel in posvetni prizor iz nekega urada. V tretjem in &etrtem desetletju 19. stoletja so
slikarji prve skupine uvedli $e prizore iz svetega pisma stare zaveze in ve¢ posvetnih
motivov. Zlasti v sredini 19. stoletja pa so v njihovih delih posvetni motivi raznih
vrst Ze povsem obicajni. Ta razvid kaze — seveda ob potrebnem zadrZku zavoljo
pomanjkljivo ohranjenega gradiva — tak3no razvojno sliko: v 18. stoletju in v za-
tetku 19. stoletja je bila obi¢ajna predvsem naboZna motivika, kakrina je sicer zna-
na tudi iz drugih panog ljudskega slikarstva. Potem se zagenjajo uveljavljati, v sre-
dini stoletja pa so tudi Ze uveljavljene poglavitne motivne kategorije slikarstva na
panjskih konénicah. Motiviko na poslikanih panjih so torej utemeljili slikarji, ki jih
uvr§tamo v prvo skupino, in to postopoma do sredine 19. stoletja. Ceprav so neka-
teri slikarji te skupine slikali §e do za&etka 20. stoletja, niso k poslikavam na koné&ni-
cah prispevali ni¢ novega.

Kme¢ki slikarji, ki jih uvr§¢éamo v drugo skupino, so izjemoma poslikavali kon¢nice
Ze v tretjem desetletju 19. stoletja; od zacetka Stiridesetih let pa so z mnozi¢no proiz-
vodnjo vedno bolj prevzemali vodilno vlogo. Slogovno in motivno so se naslanjali
na izdelke prve skupine, vendar so opustili prvine slikovitega upodabljanja telesno-
sti. Njihov nacin slikanja pomeni kar najbolj dosledno izvedeni slog, ki je idealno
ustrezal funkcijam slikarij na proceljih panjev. Uveljavili so enostavnost in plosko-
vitost, Ciste barve in preprostejsi, vendar jasnejsi in sklenjen értni obris upodoblje-
nih teles, odpravili pa so vse nepomembne nadrobnosti. Tudi motivno so posnemali
dela slikarjev prve skupine in jih veckrat poenostavljeno prekopirali, hkrati pa so
motive tudi razvijali, spreminjali ter uvedli Stevilne nove, zlasti posvetne motive,
med katerimi naj opozorimo zlasti na prizore iz vaskega Zivljenja, na eksoti¢éne mo-
tive in Zivali. Sele s prispevkom teh kmegkih slikarjev je postal motivni svet slikarst-
va na panjskih kon&nicah zelo 3tevilen in nadvse pester.

Dela slikarjev tretje skupine so razvojno nepomembna. Posnemanje del prve in dru-
ge skupine je le redko rodilo rezultate, ki so organsko ustrezali vsem prvinam sloga,
znacilnega za to slikarstvo, Pomanjkanje slikarskega znanja je bilo namre¢ prehuda
ovira. Zavoljo bolj ali manj priloZnostnega slikanja si ti slikarji niso mogli pridobiti
zadostne izurjenosti. Vendar so uvedli ve¢ novih motivov in njihov kvantitativni pri-
spevek je bil najbrz mnogo vegji, kot se kaZe iz muzejskih in zasebnih zbirk kon¢nic.
Domnevati moremo, da se brez njihovih del to slikarstvo ne bi moglo tako razsiriti,
kot se je. Slogovno pa se njihove kon&nice komajda lo¢ijo od katerihkoli drugih sa-
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mouskih in polsamouskih slikarij in poizkusov; drugatna sta predvsem le majhnost
in podolZna oblika slikarske ploskve koné&nic.

Opisani razvoj slikarstva na panjskih kon&nicah seveda velja le v glavnih obrisih.
Kakor vsaka kategorizacija je tudi delitev slikarjev oziroma konénic v tri skupine
razmeroma poljubna. Poudariti je treba, da ve¢ konénic kaZe prehodne znacilnosti
med opisanimi skupinami. Analiti¢na razvrstitev je pa¢ vedno le nujen pripomodek,
s katerim si Zelimo kaj pojasniti in s katerim nujno tudi poenostavljamo. Ta razvr-
stitev je opravicljiva, ¢e se zavedamo njene omejene veljavnosti in &e ob njej ne po-
zabimo na tudovito raznolikost, kompleksnost in avtonomnost Zivljenja in umetno-
sti, ki ne obstajata v nikakr¥nih kategorijah.

* ok ok

Vprasanje o vzrokih in pogojih nastanka slikarstva na panjskih konénicah je taks-
no, da nanj ni mogoé&e odgovoriti enostavno. V okviru evropske ljudske umetnosti
pomeni to slikarstvo izjemo; omejeno je na majhno ozemlje. Dejstvo, da je nastalo
in se razvilo med slovenskim prebivalstvom, najbrZ ne more nié¢ prispevati k odgo-
voru na zastavljeno vpraSanje. Narodnostne meje v Evropi praviloma ne pomenijo
tudi kulturnih mej in poslikane panjske konénice so se udomadile le na delu ozem-
lja, kjer Zivijo Slovenci. Zato menimo, da je najprej potrebno poiskati v zgodovin-
ski stvarnosti 18. in 19. stoletja pogoje, ki so omogo¢ali nastanek tega slikarstva, ter
estetske in neestetske Zelje, ki so sodelovale pri kraenju panjev. Nato pa je treba Se
ugotoviti, katere od teh prvin oziroma kateri spleti teh prvin so obstajali samo na
ozemlju, kjer je nastalo in se razsirilo to slikarstvo. Ce najdemo specifi¢ne razmere,
ki se ozemljsko ujemajo z zemljepisno razsirjenostjo tega slikarstva, smemo meniti,
da smo v vzroéno-poslediénem prostoru, kjer je mogoce najti odgovor na vprasanje,
zastavljeno v uvodu.

Med pogoje, ki so bili potrebni za nastanek slikarstva na panjskih konénicah, teje-
mo iz desk izdelane ¢ebelne panje, razvito podeZelsko slikarstvo in znaten dohodek
iz ¢ebelarstva, ki je omogocal placevanje slikarij. Samo po sebi je razumljivo, da &e-
belni panji iz slame ali vrbja, panji iz drevesnih dupel oziroma grobo tesana ¢ebelna
korita niso nudila za poslikavo primerne podloge. Razvito podeZelsko slikarstvo je
bilo seveda bistven predpogoj za poslikane panje. Pri tem je bilo pomembno osnov-
no tehnolo¥ko znanje, kot sta trenje in priprava barv, ter seveda znanje slikanja.
Enako pomemben pogoj je bila tradicija poslikovanja uporabnih predmetov v kme-
¢kem okolju oziroma povezava slikarjev s kmec¢kimi naro¢niki. Ta povezava je mo-
rala biti vsaj v neki meri tudi individualna in ne samo skupinska; temeljiti je morala
na dologeni kupni mo¢i. Skupinska kupna mo¢ kmeckih narocnikov je bila takrat
naravnana predvsem k cerkvenim potrebam in je bila znatna Ze v poznem srednjem
veku. Individualna pa je bila v kmeCkem svetu pomanjkanja omejena na ve¢je kme-
tije. Pa tudi tu je znacilno, da moremo znane primerke kmeckih proéelnih slikarij,
poslikanega pohistva in slik, ki so krasile kmetke domove, povezovati s kmetijami,
ki so se ukvarjale $e z dodatnimi neagrarnimi dejavnostmi, kot so tovornistvo, pre-
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voznistvo, platnarstvo in druge podeZelske obrti, kmecka trgovina in podobno. Tu-
di ¢ebelarjenje je sodilo na imovitej§e kmetije; nudijo je vsaj ob&asno precejien do-
hodek, ki je bil eden od pogojev, da so kmetje lahko plagevali slikarije. Tako je npr.
po porocilu iz leta 1689 na Kranjskem s Cebelarstvom obogatel marsikateri kmecki
gospodar; iz leta 1789 pa je sporoéeno, da je premnogi kranjski ebelar na leto s e-
belami zasluZil tudi po 100 do 200 goldinarjev. Po ocenitvi iz leta 1869 je ob dobrih
letinah 10 do 15 &ebelnih panjev za prodan med in vosek prinasalo 40 do 50 goldi-
narjev.

Med potrebe in Zelje, katerim je ustrezalo poslikovanje konénic, Stejemo predvsem
oznacevanje panjev. Izkuseni cebelar Matej Furlan je Ze med leti 1769—1780 v spisu
Prakti¢no Cebelarstvo svetoval, naj bodo konénice poslikane, da v &ebelnjaku s 3te-
vilnimi panji ¢ebelar laZe razlikuje panje. Umni &ebelar je moral imeti razvid nad
panji zavoljo potrebnih opravil. Tako je npr. Peter Pavel Glavar leta 1780 v pismu
porocal o stanju dolo¢enih ¢ebelnih panjev tako, da jih je imenoval z motivi, ki so
bili nanje naslikani.

Oznake so bile potrebne tudi zaradi zavarovanja na pasi, kamor so prevazali ¢ebele;
tam je bila ve&ja nevarnost tatvin. Ce je kdo ukradel poslikan panj, je okradeni &e-
belar sam ali s pricami laZje spoznal svoj panj in prigel do pogre¥ane lastnine,

V raznih letih in pri posameznih &ebelarjih &ebele niso enako uspevale; donosi medu
in voska so bili razli¢ni. Zakaj je bilo tako, so si teZzko racionalno razlagali. V kmeg-
kem in podeZelskem Zivljenju je bilo v 18. in 19. stoletju mnogo verovanj v dobre in
zle sile. Z njimi so si vsaj do neke mere razlagali sre¢o in nesrege pri &ebelarjenju.
Vrazeverni znaki in poslikave naboZne narave so bili primerna sredstva za izrocitev
panjev v apotropei¢no oziroma sveto varstvo.

[z druge polovice 18. stoletja poznamo mnenje, da ¢ebela laZje najde svoj panj, &e je
oznad&en; tudi temu prepri¢anju so ustrezale poslikave na panjih.

Poslikave na panjih so zado§cale premoZenjsko reprezentativni nalogi. Ta je postala
v kmeékem okolju zelo pomembna zlasti s tako imenovano agrarnotehni¢no revolu-
cijo v drugi polovici 18. stoletja in v prvi tretjini 19. stoletja; med njene posledice je
sodilo tudi pospeseno premozenjsko razslojevanje na vasi. V tak¥nih skupnostih pa
praviloma obstaja potreba, da se tudi navzven prikaZe boljsi druzbeni poloZaj, vetji
ugled in veljava; ta potreba je izraz teZenj za stabilnost druZbe. V kmetkem okolju
tega Casa je bilo pomembneje imeti kakor biti: lastni§tvo gmotnih dobrin je bilo v
druzbi pomanjkanja temelj vseh oblik vaskega Zivljenja. Zato je imelo kraSenje
vrednejih uporabnih predmetov tudi vazno nalogo, da je poudarilo njihovo mate-
rialno vrednost, tako npr. poslikave na pohistvu in stavbah. Med gmotno pomemb-
ne dobrine pa so sodili tudi Cebelni panji. Tako so npr. v kmeckem zapus¢inskem in-
ventarnem popisu leta 1687 v Selah na Koroskem cenili &ebelne panje po 1 florint in
15 krajcarjev (kar je enako 75 kr), ovce ali svinje pa po 45 kr. Na izanskem ¢ebelar-
skem sejmu je leta 1874 veljal par panjev 5—6 goldinarjev. Vegji ¢ebelnjak je Ze na
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zunaj kazal, da je kmetija bogata. Kakor so bile zunanjs¢ine ve¢jih kme&kih hi pri-
merne za naslikane svetni¥ke upodobitve in ornamente, tako so tudi konénice pa-
njev na protelju &ebelnjaka nudila primerne ploskve za poslikave, ki so poudarjale
premoZenjsko veljavo polnega ¢ebelnjaka. Vendar so dobile konénice panjev taksen
pomen 3ele v sredini 18. stoletja, ko se je na kmetijah 3tevilneje uveljavilo postavlja-
nje &ebelnjakov; prej so panje najpogosteje prezimovali na podstre§jih, sicer pa so
jih zlagali pod stre$ne napute ali pod zasilne strehe. Postavljanje kmetkih &ebelnja-
kov sovpada s strukturno preureditvijo kmegkih domov, ki jo je povzroéila agrar-
notehni¢na revolucija. Zdi se, da je na postavljanje posebnih stavb, namenjenih sa-
mo Cebelnim panjem, vplivalo prepri¢anje, da morajo domade Zivali imeti trdno po-
stavljene samostojne in ne le zasilne stavbe. To mnenje je nastajalo zlasti ob gradnji
boljsih hlevov, kakrine je narekovalo uveljavljanje hlevske Zivinoreje.

Pri nastavku slikarstva na panjskih kong&nicah so seveda najpomembneje sodelovale
estetske potrebe in likovne predstave. V zavesti kmetkega in drugega podeZelskega
prebivalstva v 18. in 19. stoletju je imela slika precej$en pomen. Vsaj do zadnje etr-
tine 19. stoletja je bila vedina ljudi nepismenih, zato je bila slika obi¢ajno sredstvo
neosebnega in negovornega sporocanja. Likovna kultura se je oblikovala zlasti ob
vsakotedenskem obisku cerkva; tam je bilo sporotanje naboznih predstav s sliko sa-
moumevno. Nacini in konvencionalna sredstva predstavljanja, sporotanja in pripo-
vedi s sliko so bili veljaven in splo¥no razumljiv jezik. Kot na kme¢kih stavbah in
pohistvu se je zato tudi na konénicah panjev kar sama ponujala poslikava.

Za likovno oblikovane predmete kmeéke kulture je znadilno, da imajo poleg estets-
kih Se druge funkcije in pomene. Tak3ne so bile tudi poslikave na ¢ebelnih panjih:
raznovrstno koristne, lepe in zanimive: ustrezale so kme¢kim predstavam o veé-
funkcionalnosti slike.

Nasteti pogoji in vzroki, ki so sodelovali pri nastanku slikarstva na panjskih kon¢ni-
cah, pa so obstajali tudi v krajih, kjer se poslikavanje panjev ni udomatilo. Ze izde-
lava lesenega, iz desk izdelanega leZeCega pravokotno prizmati¢nega panja je segala
zlasti na zahodu daleé preko obmoéja poslikanih panjskih konénic, nekoliko manj
pa tudi na vzhodu in jugu. Iz desk izdelani &ebelni panji drugaénih oblik so znani $e
iz raznih drugih deZel. Enako velja za podeZelsko slikarsko tradicijo, za povezova-
nje slikarjev s kme¢kimi naroéniki in za poslikovanje kme¢kih uporabnih predme-
tov. Vse to je bilo v 18. in 19. stoletju bolj ali manj razgirjeno vsaj po srednji Evro-
pi, zlasti $e v alpskih deZelah, Tudi premoZenjsko razslojene vaske skupnosti, potre-
be po zunanjem razkazovanju boljSega imovinskega stanja in agrarnotehniéna revo-
lucija so bili evropsko razsirjeni pojavi. NajbrZ so Cebelarji povsod ¢utili potrebo po
oznadevanju panjev; nepismenost, vraZeverje in neka stopnja likovne kulture so bili
povsod precej navadni; estetske potrebe pa so lastne vsem ljudem. Neobicajni pa sta
bili dve medsebojno povezani prvini, ki sta bili najbrz odlo¢ilni za nastanek struktu-
riranosti pogojev in vzrokov, v okviru katerih je nastalo poslikovanje panjev: pre-
vaZanje oziroma prenasanje na paso in velika donosnost ¢ebelarstva. Transportira-
nje &ebel na dodatno paso je bilo tedaj mimo slovenskih deZel v navadi le $e po delu
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Koroske, kjer je Zivelo nem3ko prebivalstvo. Zaradi prevaZanja na pa%o, obilnih aj-
dovih polj in zelo razvite ¢ebelarske tradicije je Gorenjsko sodilo med pokrajine, v
katerih je bila donosnost Cebelarstva najvetja. Ceprav je Gorenjsko obsegalo le
manjsi del deZele Kranjske — v kateri na jugovzhodu in jugu &ebelarstvo ni imelo
vetjega pomena — kaZejo na statistiénih podatkih temeljedi izratuni za drugo polo-
vico 19. stoletja, da je bil povpreéen letni donos medu in voska na panj na celem
Kranjskem ve¢ kot dvakrat ve&ji kot na celem KoroZkem in ve¢ kot dvainpolkrat ve-
&ji kot na celem Stajerskem.

Zato lahko menimo, da so prej nasteti vzroki in pogoji Sele v soodnosnosti s preva-
Zanjem na Cebeljo pa$o oziroma z izredno donosnostjo in ustreznim visokim dohod-
kom v kmeckem okolju omogo¢ili ugoden duhovni prostor, v katerem je nastalo in
se uveljavilo slikarstvo na panjskih konénicah. TakSnega strukturiranega sklopa
vseh omenjenih vzrokov in pogojev kot je bil na Gorenjskem, ni bilo nikjer drugje
in prav tu je nastalo in se razsirilo mnoZi¢no okra3evanje panjev. Dekorativno ali fi-
guralno poslikani stojeci ali poSevno leZe€i panji in figuralno rezljani ebelni panji,
ki so sicer znani iz ljudske umetnosti raznih evropskih deZel, so bili tam bolj ali
manj redkosti, posebnosti ali izjeme, ki jih niso mnoZiéno posnemali. To velja tudi
za redka lokalna slikarska posnemanja kranjskih in korogkih poslikanih panjev, ki
jih je Zivahna trgovina z Zivimi ¢ebelami v zadnji tretjini 19, stoletja zanesla v Stevil-
ne druge pokrajine. O teh posnemanjih smo sicer slabo poudeni; najbrz pa je pove-
den primer iz Lammertala v Salzkammergutu. Med osmimi fotografsko reproduci-
ranimi poslikanimi panjskimi kon¢nicami iz te doline jih kaZe vsaj §est nerodno sa-
mousko slikarsko roko. En primerek, ki ga je poslikal izveden slikar, pa je gotovo
uvozen s Kranjskega. Tipologija upodobitve, oblike tevilk v letnici, vrsta cvetli¢ne-
ga okrasja, rokopisne znacilnosti in celotni stilni vtis priajo, da ga je naslikal slikar
iz Layerjeve slikarske tradicije v Kranju; upodobil je sveto druZino in jo datiral z let-
nico 1879. Poslikavanje konénic v tej dolini je bilo lokalno in $teviléno omejeno in
je najbrz vsaj v zafetku 20. stoletja Ze propadlo.

Prej opisani strukturirani splet vzrokov in pogojev za nastanek slikarstva na panj-
skih kon¢nicah pove, zakaj je kmetko prebivalstvo to slikarstvo sprejelo in zakaj se
je to slikarstvo $irilo, razvijalo in preraslo v tradicijo. Ne more pa pojasniti, kako je
to slikarstvo nastalo, kako se je porodila misel poslikati del ¢ebelnega panja. Ev-
ropska kmecka umetnost iz 18. in 19. stoletja se je praviloma naslanjala na vzore iz
umetnosti vi§jih druzbenih plasti. Slikanje na procelja hi§, znamenja, polknice, vra-
ta, skrinje in skrinjice, omare in omarice, postelnjake itd., je bilo znano Ze iz plemi-
Zke in deloma iz me¥Canske kulture. Nasprotno pa velja za poslikovanje ¢ebelnih
panjev, Tu ne poznamo starejiih vzrokov in tudi najstarej$a znana koné¢nica kaze za
kmecke poslikave znacilen slog. Omenjene ideje ni mogode razloZiti, ker sodi v ¢u-
dovit svet &loveskega ustvarjalnega duha, ki ustvarja avtonomno. Racionalne razla-
ge lahko le pojasnijo, zakaj je bila ta misel sprejeta in kako se je uresnicevala in do-
polnjevala v ve kot polstoletnem razvoju, hkrati pa tudi, zakaj so ¢ebelnjaki s pos-
likanimi panji, te edinstvene ,ljudskoumetnostne galerije na prostem®, prerasli v
tradicijo.
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XXVII

Sl. 1. Kmecki ¢ebelnjak v Poljanski dolini na Gorenjskem. Danes neobstojeca stavba je verjetno
sodila v drugo polovico 18. stoletja ali v prvo polovico 19. stoletja. Fotografija iz zatetka 20.
stoletja.

Abb. 1. Bauernbienenhaus im Tal Poljanska dolina in Oberkrain. Das heute abgetragene Gebaude
stammte wahrscheinlich aus der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts oder der ersten Halfte des 19.
Jahrhunderts. Aufnahme vom Anfang des 20. Jahrhunderts.



XXVIII

&y

’
"XraLenm " J
o
[ R
P ')'aob\\Q

28y

Murska Sobota

SI. 2: Zemljevid zemljepisne raziirjenosti poslikanih panjskih konénic ob koncu 19. stoletja in v
zatetku 20. stoletja. Na gosto ¢rtanem obmodcju so bili poslikani panji splo3no v navadi, na redko
Ertanem obmodju so bili v navadi poslikani in neposlikani panji.

Abb. 2: Landkarte der geographischen Verbreitung von bemalten Bienenstockbrettern um die
Jahrhundertwende. Im dicht schraffierten Gebiet waren bemalte Bienenstécke allgemein
gebrauchlich, im leicht schraffierten waren sowohl bemalte als auch unbemalte Bienenstocke
gebrauchlich

SI. 3: Psi in zajci se streljajo. Druga tretjina 19. stoleja. Kat. §t. 144,
Abb. 3: Hunde und Hasen schielen aufeinander. Zweites Drittel des 19. Jahrhunderts. (ebelarski
muzej in Radovljica. Kat.-Nr. 144,
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Sl. 4: Petelina vozita medveda. Z letnico 1861. Kat §t. 142.
Abb. 4: Zwei Hahne ziehen einen Baren im Wagen. Jahreszahl 1861. Cebelarski muzej in Radovljica.
Kat.-Nr. 142

Sl. 5: Magek kotijaZi pasjo vprego. Z letnico 1837. Kat. §t. 143.
Abb. 5: Ein Kater als Kutscher eines Hundegespanns. Jahreszahl 1837. Cebelarski muzej in
Radovljica. Kat.-Nr. 143.
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Sl. 6: Lisica brije lovca. Z letnico 1884, Kat. §t. 139.
Abb. 6: Ein Fuchs rasiert einen Jager. Jahreszahl 1884. Cebelarski muzej in Radovljica. Kat.-Nr. 139.

Sl. 7: Zivali neso lovca k pogrebu. Z letnico 1876. Kat. §t. 147.
Abb. 7: Tiere tragen einer Jager zu Grabe. Jahreszahl 1876. Cebelarski muzej in Radovljica,
Kat.-Nr. 147.



XXXI

Sl. 8: Vetrova pihata na krojace. Z letnico 1837. Kat. §t. 161.
Abb. 8: Zwei Winde blasen auf Schneider. Jahreszahl 1837, Cebelarski muzej in Radovljica.
Kat.-Nr. 161.

Sl. 9: Fant lovi dekleta na hlae. Z letnico 1868. Kat. 3t. 171.
Abb. 9: Ein Bursche fangt Madchen mit den Hosen als Koder. Jahreszahl 1868. Cebelarski muzej in
Radovljica. Kat.-Nr. 171



XXXII

eI S

Sl. 10: Posmehovanje moZu-copati, ki eSe Zeno. Z letnico 1876. Kat. §t. 183.
Abb. 10: Verspottung eines Pantoffelhelden, der seine Frau kammt. Jahreszahl 1876. Cebelarski
muzej in Radovljica. Kat -Nr. 183

SI. 11: Babo Zagajo. Z letnico 1865. Kat. §t. 198.
Abb. 17: Ein Weib wird entzweigesdgt. Jahreszahl 1965 Cebelarski muzej in Radovljica
Kat.-Nr. 198.
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Sl. 12: Pretep med kmetkima in gosposkima fantoma zavoljo dekleta. Kat. §t, 271.
Abb. 12: Eine Schlagerei zwischen zwei bauerlichen und zwei noblen jungen Mannern um ein
Madchen. Jahreszahl 1843. Cebelarski muzej Radovljica. Kat.-Nr. 271

SI. 13: Uboj v Luéah. Z Ielqico 1884. Kat. 5t. 275,
Abb. 13: Der Mord von Luce. Jahreszahl 1884. Cebelarski muzej in Radovljica Kat.-Nr. 275



Sl. 14: Riba izvrZe Jono. Panjska konénica iz zadnje Cetrtine 19. stoletja in ustrezna grafi¢na
predloga iz Zgodb svetega pisma, ki so iz3le leta 1875. Kat. 3t. 286.
Abb. 14: Der Fisch spukt Jona aus. Bienenstockstirnbrett aus dem letzten Viertel des 19
Jahrhunderts, aufbewahrt in Cebelarski muzej in Radovljica mit der entsprechenden Vorlage aus den
1875 erschienenen biblischen Geschichten. Kat.-Nr. 286



XXXV

SI. 15: Vihar na Galilejskem jezeru. Panjska konénica z letnico 1876 in ustrezna grafi¢na predloga iz
biblijc, natisnjena leta 1695. Kat. §t. 287.
Abb. 15: Sturm auf dem See von Galilea. Bienenstockstirnbrett mit der Jahreszahl 1876, aus dem
Slovenski etnografski muzej und die entsprechende graphische Vorlage ans einer 1695 gedruckten
Bibel. Kat.-Nr. 287



XXXVI

Sl 16: Srca, ogledala greha in kreposti. Panjska konénica z letnico 1867 in ustrezne grafi¢ne predloge
iz knjige Serze ali sposnanje, itd., ki je iz3la leta 1847. Kat. §t. 288.
Abb. 16: Herze, Spiegel von Sinde und Tugend. Bienenstockstirnbrett mit der Jahreszahl 1867 aus
dem Cebelarski muzej in Radovljica mit der entsprechenden graphischen Vorlage aus dem Buch
Serce ali sposnanje. .. (Herz oder Erkenntnis) aus dem Jahre 1847. Kat.-Nr. 288.
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SI. 17: Mrtvagka ptica. Panjska konénica z letnico 1868 in ustrezna predloga — grafiZni letak iz prve
Cetrtine 19. stoletja. Kat. 5t. 289.
Abb. 17: Der Todesvogel. Bienenstockstirnbrett mit der Jahreszahl 1868 aus dem Cebelarski muzej
in Radovljica, und die ensprechende graphische Vorlage, ein Flugblatt aus dem ersten Viertel des 19.
Jahrhunderts. Kat.-Nr. 289,
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Sl. 18: Kmeta se toZita za kravo, advokat jo pa molze. Panjska kon¢nica z letnico 1896 in ustrezna
grafi¢na predloga — priloga tasopisu Novice kmetijskih, rokodelnih in narodskih redi leta 1852. Kat.
§t. 290.

Abb. 18: Zwei Bauern streiten sich vor Gericht um eine Kuh, der Rechtsanwalt melkt sie.
Bienenstockstirnbrett mit der Jahreszahl 1896 aus dem Cebelarski muzej in Radovljica und die
entsprechende graphische Vorlage, eine Beilage der Zeitung Novice kmetijskih, rokodelnih in
narodskih re¢/ aus dem Jahre 1852. Kat.-Nr. 290.



XXXIX

Sl. 19: Lev. Panjska koné¢nica iz zadnje Cetrtine 19. stoletja in ustrezna grafina predloga iz knjige
Frana Erjavca Domace in tuje Zivali v podobah, ki je iz8la leta 1868. Kat. §t. 291.

Abb. 19: Lowe. Bienenstockstirnbrett aus dem letzten Viertel des 19. Jahrhunderts aus dem
Cebelarski muzej in Radovljica und die entsprechende graphische Vorlage aus dem Buch von Fran
Erjavec Domace in tuje Zivali v podobah (Heimische und fremde Tiere in Bildern), das 1868
erschienen ist. Kat.-Nr. 291.
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Sl. 20: Delo podeZelskega cerkvenega slikarja. Job na gnoju. Z letnico 1822. Kat. &, 292.
Abb. 20: Werk eines landlichen Kirchenmalers. Hiob auf dem Misthaufen. Mit der Jahreszahl 1822.
Slovenski etnografski muzej. Kat.-Nr. 292.

SlL. 21: Delo kmeckega slikarja Ferenca Grila. Job na gnoju. Druga polovica 19. stoletja. Kat. §t. 293.
Abb. 21: Werk des Bauernmalers Ferenc Gril. Hiob auf dem Misthaufen. Mit der Jahreszahl 1884,
Slovenski etnografski muzej. Kat.-Nr. 293.

Sl. 22: Delo priloznostnega samouskega slikarja. Job na gnoju. Druga polovica 19. stoletja.
Kat. 3t. 294.
Abb. 22: Werk eines Gelegenheitsmalers — Autodidakten. Hiob auf dem Misthaufen. Zweite Hélfte
des 19. Jahrhunderts. Slovenski etnografski muzej. Kat.-Nr. 294.
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Sl. 23: Delo podeZelskega cekvenega slikarja. Adam in Eva. Z letnico 1864. Kat. §t. 295.
Abb. 23: Werk eines landlichen Kirchenmalers. Adam und Eva. Mit der Jahreszah! 1864. (ebelarski
muzej in Radovljica. Kat.-Nr. 295,

Sl. 24: Delo kmetke slikarje Marije Pavli¢. Adam in Eva. Druga polovica 19. stoletja. Kat. §t. 296.
Abb. 24: Werk der Bauernmalerin Marija Pavli&. Adam und Eva. Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts
Slovenski etnografski muzej. Kat.-Nr. 296.

Sl. 25: Delo priloZnostnega samouskega slikarja. Adam in Eva. Druga polovica 19. stoletja ali
zacetek 20. stoletja. Kat. §t. 297.
Abb. 25: Werk eines Gelegenheitsmalers — Autodidakten. Adam und Eva. Zweite Halfte des 19.
Jahrhunderts oder Beginn des 20. Slovenski etnografski muzej. Kat.-Nr. 297,
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Sl. 26. Delo podeZelskega cerkvenega slikarja. Kristusov vhod v Jeruzalem. Z letnico 1867.
Kat, §t. 298.
Abb. 26: Werk eines landlichen Kirchenmalers. Christi Einzug nach Jerusalem. Jahreszahl 1867.
Slovenski etnografski muzej. Kat -Nr. 298

SI. 27: Delo kmecke slikarke Marije Pavli¢. Kristusov vhod v Jeruzalem. Z letnico 1889. Kat. . 299,
Abb. 27: Werk der Bauernmalerin Marija Pavli¢. Christi Finzug nach Jerusalem. Jahreszahl 1889
Slovenski etnografski muzej. Kat.-Nr. 299.

Sl. 28: Delo priloZnostnega samouskega slikarja. Kristusov vhod v Jeruzalem. Druga polovica 19.
stoletja. Kat. §t. 300.
Abb. 28: Werk eines Gelegenheitsmalers — Autodidakten. Christi Einzug nach Jerusalem. Zweite
Halfte des 19. Jahrhunderts. Slovenski etnografski muzej. Kat.-Nr. 300.
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Sl. 29: BoZjepotna Marija. Z letnico 1758. Najstarej$a znana poslikana konénica. Kat. §t. 97.
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Malereien an Stirnbrettern der Bienenstdocke
Gorazd Makarovi&

Bienenstock und Bienenhaus

Die Malereien an Bienenstock-Stirnbrettern (liegend rechteckig, prismatisch in der
Form) werden gemeinhin Bienenstockstirnbrettermalereien genannt. Am Bienen-
stock wird nur das vordere Brett bemalt, das meist zwischen 12 und 15 ¢m hoch
und sehr verschieden lang ist. Das Verhéltnis von Héhe und Lange ist meist 1:1,8
und 1:3,5, am haufigsten jedoch 1:2,3. An dieses bemalte Stirnbrett werden an al-
len vier Seiten Bretter angenagelt, die den kastenformigen Bienenstock bilden; das
obere oder untere Brett ist manchmal nicht fix. Das untere Brett ist vorne verlangert
und verjungt sich konisch, so daR ein ,Bart” entsteht, eine kleine Flache, auf der
sich die Bienen beim Anflug niederlassen kénnen. Das bemalte Stirnbrett weist vor-
ne in der Mitte eine kleine rechteckige Offnung, das Flugloch, als Eingang zum Bie-
nenstock auf. Slowenische Bienenstécke sind meist aus gesagten Weichholzbret-
tern gearbeitet, manchmal auch aus Hartholz; sie sind jedoch in der Regel geho-
belt. Die Bretter sind meist um 14 mm stark, besonders die aus Hartholz kénnen
auch starker sein. Das Stirnbrett ist oft aus einer anderen Holzart und anders gear-
beitet als die Ubrigen Bienenstockbretter. Auch die Starke der Stirnbretter unte-
scheidet sich manchmal von der Starke der anderen. Die Malereien an den Stirn-
brettern sind in der Regel mit Olfarben ausgefiihrt, mit unterschiedlich dicken Pin-
seln. Das Malverfahren war immer denkbar einfach: ein gut geglattetes Brett aus
trockenem Holz wurde mit Olfarbe grundiert, diese Farbe bildete den Hintergrund
der Bemalung; nachdem diese Farbschicht getrocknet war, wurde darauf gemalt.
Das Verfahren war jedoch technologisch sehr solide; trotz der Witterung, gegen
die die Stirnbretter nicht geschutzt waren, sind sie ungewohnlich gut erhalten. Die-
se Tatsache durfte der Bestandigkeit von Erdfarben und dem hausgemachten
Leinsamendl zuzuschreiben sein; aulBer diesen Mitteln wurde nur noch Terpentin
verwendet. Die Farbschichten sind sehr dinn aufgetragen; dadurch wurde eine
sehr gute Bindung der Farbschichten mit der Holzunterlage und eine groRe Dauer-
haftigkeit erzielt. Gemalt wurde meist freihdndig, ab und zu wurden jedoch auch
Patronen oder Schablonen verwendet. Eine in Farbe aufs Papier aufgetragene
Zeichnung wurde auf die Holzunterlage abgedruckt; dieser Abdruck diente als
Hilfsmittel bei der Malerei. Eine andere Verfahrensweise war bei der Verwendung
von Papierschablonen mit gelécherten Umri3zeichnungen ublich. Man legte die
Schablone auf das Stirnbrett und beklopfte es mit einem mit gemahlenem Farb-
pigment gefullten Stoffsdckchen. Auf diese Weise entstanden am Stirnbrett ge-
punktete Umrisse der Vorlage.
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Im 18. Jahrhundert waren Bienenstécke mit bemalten Stirnbrettern in Bienenhéau-
sern untergebracht oder einfach unter einem notdiirftigen Dach oder Dachvor-
sprung eines Wirtschaftsgebdudes aufgestapelt. Wenn ein Bienenhalter kein Bie-
nenhaus hatte, wurden die Bienenstécke auf dem Dachboden des Wohnhauses
oder in einem Wirtschaftsgebaude Gberwintert, sonst blieben sie im Bienenhaus.
Im 19. Jahrhundert kamen Bienenhauser gro in Mode, vor allem in Krain, Kérnten
und im Nordwestteil der slowenischen Steiermark. Bienenhduser wurden aus Bal-
ken, Blécken oder Baumstdmmen gezimmert, manchmal auch nur aus einem Bal-
kengerlst, das verbrettert und mit einem Satteldach aus Stroh, Schindeln oder
Brettern bedeckt wurde. Die Hauptfassade dieser Gebdude war entweder véllig of-
fen oder durch waagrechte dinne oder dickere Bdden unterteilt. Auf diese Béden
wurden die Bienenstdcke so aufgestellt, da von aulen nur die waagrechten Rei-
hen der bemalten Stirnbretter und die Béden, auf denen die Bienenstécke standen,
sichtbar waren. Wenn das Bienenhaus ohne Zwischenbdden gebaut war, wurden
die Bienenstdcke direkt aufeinander gestapelt. Dann bestand die Fassade des Bie-
nenhauses aus einem rechteckigen Netz von bemalten Stirmbrettern. Héhe und
Tiefe dieser Gebaude war mehr oder weniger einheitlich. Die Fassade bzw. der Bie-
nenstockstapel war rund zwei Meter hoch, so daR die Handhabung der Bienen-
stécke nicht zu schwierig war; der Dachfirst ragte dariiber noch zwei Meter hoch
auf. Die Gebaude waren etwa zweieinhalb Meter tief, so daf der Imker die Bienen-
stécke ohne Schwierigkeiten aus dem Stapel herausziehen konnte. Sehr verschie-
den waren dagegen die Langen der Bienenhé&user: in kleineren fafite eine Reihe nur
funf bis sechs Bienenstdcke, grofRere waren dreimal langer oder sogar mehr. Das
waren die Bauernbienenhduser im 18. und 19. Jahrhundert; in der zweiten Halfte
des 19. Jahrhunderts bauten gewerbliche Imker und besonders Bienenhandler
auch viel gréfiere und andersartige Bienenhauser.

In anderen slowenischen Gebieten, wo die Imkerei weniger stark entwickelt war,
wurden offensichtlich auch noch im 19. Jahrhundert die Bienenstécke weitgehend
unter behelfsmafRigen Dachern oder notdurftig zusammengezimmerten, selbstan-
digen oder an andere Geb3ude angelehnten Buden untergebracht. In Ubereinstim-
mung mit der landschaftsgebundenen Bauweise waren die Bienenhduser im K-
stenland oft aus Stein gemauert und mit Stroh oder Hohlziegeln gedeckt, in ande-
ren Teilen Sloweniens waren sie in der Regel aus Holz. Typisch ist fur die Bienenhau-
ser die typologische Uneinheitlichkeit bzw. das Nichtverhandensein einer beson-
deren Bautradition.

Die Epoche der Bienenstock-Stirnbrettermalerei

Der Beginn der Bienenstockstirnbrettermalerer a3t sich durch die altesten erhalte-
nen datierten Exemplare belegen, aber auch durch schriftliche Quellen und durch
Vergleiche mit der Entwicklung der Malerei in der slowenischen Volkskunst. Das al-
teste bekannte bemalte Stirnbrett tragt die Jahreszahl 1758. Eine eingehende Un-
tersuchung aller anderen erhaltenen, vermeintlich alteren Exemplare hat eindeutig
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ergeben, daR es sich um falsche Jahreszahllesungen handelt. Uber vernichtete
oder verschollene Exemplare, die nach muindlicher Information noch altere Jahres-
zahlen aufwiesen, ist selbstverstandlich kein Urteil méglich: doch erscheinen Uber-
lieferte Jahreszahlen, bei denen an der zweiten und dritten Stelle dieselben Jahres-
zahlen vorkommen, wie bei den erwiesenerweise falsch gelesenen Jahreszahlen
auf erhaltenen Exemplaren, zumindest sehr zweifelhaft. Die folgende altesten da-
tierten Exemplare tragen die Jahreszahlen 1770, 1787, 1788, 1789, darauf erst
folgen mehrere Exemplare aus den folgende Jahrzehnten. Von den schriftlichen
Quellen wére an erster Stelle eine ziemlich eingehende Beschreibung der Bienen-
haltung in Krain aus dem Jahre 1689 zu erwahnen, die ex silentio zeugt. Der kraini-
sche Polyhistor Johann Weikhard Valvasor erwahnt in seinem monumentalen
Werk ,Ehre des Herzogthums Crain” trotz seines sehr ausgeprégten Interesses flr
alles Besondere in seiner genauen Beschreibung der Bienenstocke keine Malerei-
en; deshalb durften diese damals wohl noch nicht tblich gewesen sein. Ein schrift-
liches Zeugnis uber die dltesten bemalten Stirnbretter stammt vom franzésischen
Naturwissenschaftler Balthasar Hacquet, der zwischen 1766 und 1787 in Slowe-
nien lebte und das Land bereiste. In dieser Zeit sah er auch bemalte Bienenstdcke,
die er in seinem Werk ,Abbildung und Beschreibung der sidwest- und ostlichen
Venden, lllyrer und Slaven” erwahnt; das Werk ist erst zwischen 1801 und 1808 in
Leipzig erschienen. In seiner Beschreibung der Bienenhaltung in Oberkrain schreibt
er: ,Ein jeder Stock ist auf der schmalen Vorderseite mit der Figur eines Thieres,
Pflanze oder Heiligen bemahlt.” Aus dem Ausdruck ,jeder Stock” kann geschlossen
werden, dalR diese Malerei in Oberkrain damals schon sehr verbreitet war. Das
nachste Zeugnis stammt aus den Jahren 1776—1778 vom Besitzer der Herrschaft
Lansprez, dem sehr erfolgreichen und fortschrittlichen Landwirt und Erudit Peter
Pavel Glavar, Mitglied der Landwirtschaftlichen Gesellschaft, in seiner vervollstan-
digten Ubersetzung der ,Abhandlung vom Schwérmen der Bienen” von Anton
Janga, in der Handschrift ,Pogovor o Zhebelnih Rojou” genannt. In seiner Anleitung
Uber die kdnstliche Anregung von Schwarmen rét er sehr originell, der Bienenhalter
solle mittels Wachs am Stirnbrett ein bemaltes Papier (,en smalan Papier”) anbrin-
gen, um die Bienen in den Stock zu locken, in dem er sie haben maéchte. Aufgrund
dieser Schrift wéare die Schlufolgerung maoglich, daR im achten Jahrzehnt des 18.
Jahrhunderts in Unterkrain die Bemalung der Stirnbretter noch nicht Ublich war
bzw. dal} auf Papier gemalte Bilder angeklebt wurden. Doch waren wenigstens ei-
nige unter seinen Bienenstocken, die er aus Komenda nach Unterkrain bringen lie®3,
bemalt. So verwendet er zur Kennzeichnung bestimmter Bienenstocke in einem
Brief aus dem Jahre 1780 Namen: Noe, Isaacus, Josue, Absalom, Jonas, Haba-
cuc, Dolorosa, Neustift, Simeon, Ostensorium. Dagegen scheint eine Quelle aus
dem Jahre 1795 darauf hinzuweisen, daR gegen Ende des 18. Jahrhunderts in
Karnten bemalte Stirnbretter sehr gebrauchlich gewesen sein mussen. In diesem
Jahr wurde namlich der deutsche Arzt, Julius Heinrich Gottlieb Schlegel aus Jena,
bei einer Reise darauf aufmerksam. Er schrieb in seiner Reisebeschreibung ,ARe/se
durch einige Theile vom mittaglichen Deutschland und dem Venetianischen”, er-
schienen 1798 in Erfurt, die Imkerei sei besonders in Oberkarnten betrachtlich, es
sein jedoch weder Bienenkorbe noch ausgehohlte Baumstamme zu sehen, son-
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dern Uberall langliche viereckige Kastchen, die an der Vorderseite durch erbauliche
Bilder geschmuckt seien.

Die Bienenstockmalereien gehdren in die bauerliche Umwelt und ein Blick auf die
Entwicklung der figuralen Malereien auf Bauernhéfen kann auch Gber die mégliche
unterste Grenze ihrer Entstehung Aufschluf? geben. Vor der Mitte des 18. Jahrhun-
derts waren Malereien in der slowenischen Bauernkultur selten, figurale jedoch ei-
ne echte Ausnahme — sie kamen nur an Hausfassaden vor. In der zweiten Hélfte
des 18. Jahrhunderts wurden schon Tiren figural bemalt, in betrachtlicher Zahl
tauchen auch schon Votivbilder von béuerlichen Auftraggebern auf und auf Lein-
wand, Holz und Glas gemalte Bilder, mit denen das Innere der Bauernhauser
geschmuckt wurde. Auch die Malereien auf Bauernmdébeln waren im 17. und in der
ersten Halfte des 18. Jahrhunderts meist geometrisch, linienhaft, sie waren in Ka-
seintechnik in zwei oder drei Farben ausgefihrt. In der zweiten Hélfte des 18. Jahr-
hunderts wurden Mébel schon mit Olfarben bemalt, figurale Bemalungen auf Wie-
gen, Truhen, Schranken, Betten und kleineren Einrichtungsgegenstanden kamen
jedoch meist erst im 19. Jahrhundert vor.

Aufgrund der angefuhrten Tatsachen darf angenommen werden, daf die Bienen-
stockmalereien seit der Mitte des 18. Jahrhunderts entstanden sind.

Die goldene Zeit dieser Malerei war das 19. Jahrhundert; mit dem nahenden Ende
des Jahrhunderts nahte zugleich auch das Ende dieser Malerei. Die Bemalung der
Bienenstécke wird um die Jahrhundertwende allméhlich aufgegeben — in einer
Zeit, in der die landliche Bauernkunst tiberhaupt allgemein verfiel. Die Lage der bdu-
erlichen Bevolkerung anderte sich damals generell; auch die landwirtschaftliche
Bevolkerung wurde zunehmend in die Strukturen der industriell ausgerichteten Ge-
samtgesellschaft integriert. Es veranderten sich die friher unter der Bauernbevol-
kerung geltenden Geistesstrukturen, deren Werte, die Weltauffassung und der
Kunstgeschmack. Die Zeit der Selbstversorgung der bauerlichen Gebiete mit geisti-
gen und materiellen Werten neigte sich dem Ende zu; auch in Bauernhausern
machte sich die stadtische, serienmaRig und halbindustriell erzeugte bildende
Kunst breit: Chromolithographien, kleine, aus Gips oder Porzellan gegossene Sta-
tuen und ahnliches. Die Bauernmaler konnten diesem neuen Geschmack nicht
mehr dienen, sie konnten mit den neuen Erzeugnissen weder mit niedrigen Preisen
noch mit ihrem Konnen konkurrieren und verloren deshalb allmahlich inre Auftrag-
geber. Von der Bemalung der bauerlichen Gebrauchsgegenstande konnten sie
nicht mehr leben, weshalb das landliche Malereigewerbe dem Untergang geweiht
war. Dieser Sachverhalt ist auch aus den jungsten datierten bemalten Bienenstock-
brettern von beruflichen und halbberuflichen landlichen Malern ersichtlich. Nach
dem Tode der Bauernmalerin Marija Pavli¢ aus Selce im Jahre 1891 — sie durfte
die gréRte Zahl der Bienenstockbrettchen in Krain bemalt haben — wurde ihr Werk
mehr oder weniger unbeholfen nur noch von zwei Malern nachgeahmt; das jlingste
bekannte datierte Exemplar solcher Nachahmungen tragt die Jahreszahl 1905. Die
in der slowenischen Nordweststeiermark entstandene Volkstradition der Malerei,
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der der GroRteil der Stirnbretter aus diesem Gebiet an gehért, ging mit einem Maler
zu Ende, dessen letztes datiertes bekanntes Stirnbrett aus dem Jahre 1910
stammt. Das jlingste bekannte Bienenstockbrett des letzten ldndlichen Kirchenma-
lers, der auch Bienenstockstirnbretter bemalt hat, ist mit der Jahreszahl 1912 da-
tiert. Der letzte bduerliche Berufsmaler, der auch Bienenstockbretter bemalt hat,
Gregor Benedik aus Pungert, ist 1923 gestorben; sein jingstes bemaltes bekanntes
Bienenstockbrett trégt die Jahreszahl 1913. Das jlingste bemalte Bienenstockbrett
eines unbekannten Malers, das sich teilweise noch an éltere Vorbilder anlehnt, tragt
die Jahreszahl 1923. Trotz der Tatsache, daR berufliche oder halbberufliche Maler
in den letzten Jahren vor dem ersten Weltkrieg meist keine Brettchen mehr bemal-
ten, scheinen Bauernimker die Stirnbretter ihrer traditionellen Krainer Bienen-
stocke, die sie wegen ihrer Schwarme auch neben moderneren noch beibehielten,
auch noch zwischen den beiden Weltkriegen wenigstens notdiirftig bemalt haben.
Auf den seltenen Aufnahmen von béuerlichen Bienenhdusern aus dieser Zeit sind
ndhmlich neben alteren bemalten Stirnbrettern auch jingere auszumachen, auf de-
nen nur eine Figur sehr unbeholfen gemalt ist, manchmal auch nur ein Ornament
oder sogar nur ein Farbfleck. So fristeten die letzten Uberreste dieser Malereitradi-
tion wenigstens in abgelegeneren Gebieten auch in der Zeit zwischen den beiden
Weltkriegen noch ihr Dasein.

Die geographische Verbreitung

Uber die geographische Verbreitung der bemalten Bienenstock-Stirnbretter geben
die bisher bekannten Quellen nur bruchstlckhaft Aufschlul3. Belegt sind einige
Fundorte mit Brettern aus dem 18. und aus dem ersten Viertel des 19. Jahrhun-
derts. Wegen der bescheidenen Zahl kénnen sie hier aufgezahlt werden, wobei an
erster Stelle die Jahreszahl, an zweiter der Fundort angegeben werden: 1770 Voklo,
178X Visoko bei Kranj, 1791 Rupa bei Kranj, 1791 Lanis¢e bei Kamnik, 1792 Viso-
ko bei Kranj, 1793 Voklo, 1797 Visoko bei Kranj, 1804 Moste bei Komenda, 1805
Kranj, 1809 Nova Stifta bei Gornji grad, 1810 Voklo, 1813 Voklo, 1813 Visoko
bei Kranj, 1814 Rupa bei Kranj, 1820 Voklo, 1821 Kranj, 1822 Voklo, 1822 Voklo,
1823 Kranj, 1824 Trboje, 1825 Britof bei Kranj. Alle Fundorte gehéren zum Ein-
fluRgebiet von Kranj oder von Kamnik (Nova Stifta am Weg von Kamnik nach Gorniji
grad) und kénnen folglich bedingt nur davon zeugen, dal hier in dieser Zeit bemal-
te Bienenstocke Ublich waren. Uber andere Gebiete geben sie keinen AufschluR.
Die Angaben sind zweifellos zuféllig: bemalte Bienenstock-Stirnbretter werden z.B.
schon von Balthasar Hacquet in seiner Beschreibung der oberkrainischen Bienen-
haltung fur die Jahre 1766 bis 1787 und von Gottlieb Schlegel in seiner Beschrei-
bung der Bienenhaltung in Kérnten fur das Jahr 1795 erwéahnt. Schlegel berichtet
von bemalten Bienenstocken in Oberkédrnten und Gber Fahrten mit den Bienen in
den Talkessel von Klagenfurt zur Weide; es ist jedoch nicht klar, ob Schlegel die
Beschreibungen nicht ein wenig durcheinandergebracht und bemalte Bienen-
stdcke nur in der Umgebung von Klagenfurt gesehen hat. Den Hinweis in der Lite-
ratur, der sich angeblich auf eine schriftliche Quelle bezieht, da aus Osttirol ein
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bemaltes Bienenstockbrett mit der Jahreszahl 1782 oder 1787 erhalten gewesen
sei, kénnen wir nicht Uberprufen. Jedenfalls muR in diesem Zusammenhang auch
die Mdoglichkeit der Einfuhr von lebenden Bienen aus Krain in Betracht gezogen
werden, mit der auch alte Bienenstécke mit bemalten Stirnbrettern mitgewandert
sein konnen. Aus den bisher bekannten Quellen kann also Uber die geographische
Verbreitung der bemalten Bienenstcke im letzten Drittel des 18. und am Anfang
des 19. Jahrhunderts nur darauf geschlossen werden, daR sie zumindest stellen-
weise in Oberkrain und stellenweise in Karnten Ublich waren.

Eine groRe Zahl an Fundorten von bemalten Bienenstdcken ist aus der ersten Hélfte
des 20. Jahrhunderts bekannt. Eine Ergédnzung bilden mindliche Zeugnisse, die
nach dem Zweiten Weltkrieg gesammelt wurden. Diese geben Aufschluf (iber die
Gegenden bzw. Ortschaften, wo Bienenstécke mit bemalten Stirnbrettern (blich
waren, und Uber Orte bzw. geographische Bereiche, wo bemalte Bienenstdcke un-
bekannt waren. Aufgrund dieser Daten ist eine anndhernde kartographische Be-
stimmung der geographischen Verbreitung von bemalten Bienenstock-Stirnbret-
tern moglich, die selbstverstandlich nur fir die Zeit um die Jahrhundertwende gilt.
(vgl. die Landkarte). Die in die Landkarte eingetragenen Daten weisen wenigstens
zwei geographische Gebiete aus. Im ersten, zentralen Gebiet stimmen die bekann-
ten Fundorte von bemalten Bienenstock-Stirnbrettern mit mindlichen Zeugnissen
der &lteren Einwohner, die Gber die allgemeine Verwendung von bemalten Bienen-
stock-Stirnbrettern befragt wurden, Uberein. Aus dem zweiten Gebiet, das mehr
am Rande gelegen ist, sind einige wenige Fundorte von bemalten Bienenstock-
brettern bekannt, die mundlichen Zeugnisse sind dagegen widerspriichlich:
einige Befragte konnten sich an bemalte Bienenstdcke erinnern, andere nur an un-
bemalte, was darauf hinweisen konnte, dal® nur einige Bienenhalter bemalte Bie-
nenstdcke besalben. Auf der Landkarte ist folglich das geschlossene Zentralgebiet,
wo bemalte Bienenstécke allgemein Ublich waren, und die Randzone gut erkenn-
bar. Es muf jedoch an dieser Stelle auch darauf hingewiesen werden, daf3 die bis-
herigen kartographischen Ergebnisse nur begrenzte Glltigkeit haben. Fir das Zen-
tralgebiet sind die Zeugnisse sehr zahlreich, das Gebiet ist deshalb wenigstens so
grofé wie auf der Karte. Positive und negative Zeugnisse, die das Randgebiet betref-
fen, stehen oft in einem sehr ungleichméaBigen Verhéltnis; die AuRengrenzen des
Gebiets wurden deshalb uberall dort eingezeichnet, wo wenigstens ein verlaliches
Zeugnis Uber ein Bienenhaus mit bemalten Bienenstdcken vorlag, trotz zahlreicher
gegenteiliger Aussagen aus der nachsten Umgebung. Das ware also der Charakter
der AuRengrenze des Randgebietes: Die Nordgrenze des Gebietes mit bemalten
Bienenstockstirnbrettern ist nicht erforscht und ist folglich nur angenommen wor-
den; sie stutzt sich auf einige wenige allgemeinere Erinnerungen fir gréRere Gebie-
te, die selbstverstandlich nicht allzu zuverlassig sein konnen. Mit betrachtlicher
Vorsicht ist die Nordgrenze des Zentralgebiets an der Drau eingezeichnet worden.
Positive Zeugnisse sind fur das Gebiet stdlich der Drau so zahlreich, daf3 sich das
Gebiet mindestens bis zum Flufs erstreckt haben muf3; die Grenze mufR3te wohl we-
nigstens stellenweise nordlich von der Drau eingezeichnet werden, doch war das
wegen Mangels an dezidierteren Daten nicht moglich. Die kartographische Dar-
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stellung ist folglich weitgehend als Ergebnis unseres heutigen llickenhaften Wis-
sens anzusehen: die eingezeichneten Grenzen haben nur anndhernde Gultigkeit,
die Nordgrenze GUber der Drau ist nur vorausgesetzt. Auf der Landkarte sind auler-
dem die Enklaven, in denen ebenfalls bemalte Bienenstockstirnbretter (iblich wa-
ren, nicht eingezeichnet — so z.B. das Lammertal in Salzburg oder das Pustertal in
Osttirol, fur die uns nicht gentigend Angaben zur Verfligung stehen. Mit ziemlicher
Sicherheit kann jedoch aufgrund der Landkarte angenommen werden, dafk um die
Jahrhundertwende in Sudkérnten, der slowenischen Nordweststeiermark, in
Zentral- und Nordkrain und in einem Teil des Gérzischen bemalte Bienenstdcke all-
gemein gebrduchlich waren. Hoffentlich wird es mit weiteren Forschungen aufzu-
kldren sein, wo das Zentralgebiet tiefer in die Randzone hineinreichte als bisher an-
genommen und — was noch viel dringlicher ware — wo die Nordgrenze der Ver-
wendung von bemalten Bienenstécken wirklich verléauft.

Zur Frage der Quantitat

Auf die Frage nach der Menge der in dieser etwas (ber zweihundertjéhrigen Ge-
schichte der Bienenstockbrettermalerei bemalten Brettchen geben die Quellen kei-
nen Aufschluf3. In Sammlungen in Museen und bei Privatleuten sind Uber 3000
Exemplare erhalten, was nur als kleiner Teil aller bemalten Stirnbretter anzusehen
ist. Eine annahernde Hochrechnung ware aufgrund van Angaben uber die Zahl von
Bienenvdlkern maglich, die fir die Jahre 1869, 1880, 1890 und 1900 fir die Lan-
der Steiermark, Karnten, Krain und das Kustenland vorliegen. In diesen Landern
waren jedoch nur an einigen Stellen bemalte Bienenstocke ublich, deshalb kom-
men fur eine Hochrechnung nur die Angaben flr Krain in Frage. Aber auch hier
wurden Bienenstocke in Sud- und Sldostkrain nicht bemalt, Bemalungen ka-
men dagegen auch in der slowenischen Nordweststeiermark vor, au3erdem auch
wenigstens in Sudkarnten und in einem Teil des Kustenlandes. Nachstehend die
Daten fur Krain: im Jahre 1869 wurden 25.203 Bienenstécke gezahlt, 1880
32.125 Bienenstocke, 1890 49.295 Bienenstocke und 1900 41.699 Bienenstocke
bzw. Volker. In diesen Zahlen sind naturlich bestimmte Bienenstdcke mehrmals
mitgezahlt worden; andererseits muld aber auch berlcksichtigt werden, daf3 in
hundert Jahren die Stécke wenigstens einmal durch neue ersetzt worden sind.
Wenn man vorsichtigerweise die bemalten Bienenstocke der zweiten Halfte des
18. Jahrhunderts und auch die im Verlauf des Jahrhunderts ersetzten Stocke nicht
mitrechnet, wenn man dagegen die bemalten Bienenstocke aus anderen Landern
zu denen aus Krain dazuzahlt, darf die statistische Zahl des Jahres 1890 als Orien-
tierungszahl genommen werden. Es kdnnte also angenommen werden, dal3 die
Bienenstockstirnbrettermalerei aus mindestens 50.000 Exemplaren bestand.
Selbstverstandlich ist das eine sehr grobe Hochrechnung, die nur im Rahmen des
notwendigen Zweifels niedergeschrieben werden darf. Hohe Zahlen sind jedoch
sehr wahrscheinlich. In der mindlichen Uberlieferung und aus anderen Quellen
sind namlich 34 Maler verburgt. Doch wird auch diese Zahl bestimmt viel héher ge-
wesen sein: es sind nmalich nur diejenigen Maler noch lebendig in Erinnerung, die
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noch in der letzten Hélfte des 19. Jahrhunderts aktiv waren: die Zahl von verschie-
denen personlichen Malerhandschriften auf den erhaltenen Bienenstockbrettern ist
viel hoher. Schriftlich festgehalten ist das Zeugnis des Kerzendrehers und Lebzel-
ters Oroslav Dolenc, der im letzten Viertel des 19. Jahrhunderts bemalte Bienen-
stockstirnbretter an Bienenhalter verkaufte: er berichtete, er habe jahrlich bis Gber
500 verkauft. Andere Quellen, die eine Mengenangabe enthalten, sind bisher nicht
bekannt. Es kann jedoch angenommen werden, daR die laufende Produktion dieser
Ware im letzten Drittel des 19. Jahrhunderts betrachtlich gewesen sein muf. Be-
malte Bienenstockstirnbretter wurden von Hausierern, von Bienenkaufleuten und
wandernden Malern verkauft, man konnte sie auRerdem auch im Podrekar-Laden
in Kamnik und auf Jahrmarkten in Kranj und Radovljica erstehen.

Die Motive der Bienenstockstirnbretter

Uber die Motivik und die Beliebtheit von Einzelmotiven sind nur Rickschliisse auf-
grund der erhaltenen Bretter moglich. Dabei gilt es zu bedenken, daR die Bienen-
stockstirnbretter schan gefiltert durch das Interesse und den Blick von Sammlern in
Museen und Privatsammlungen kamen; besonders interessant fand man offen-
sichtlich ungewohnliche Motive. Die meisten Sammlungen entstanden um die
Jahrhundertwende oder in der ersten Hélfte des 20. Jahrhunderts, weshalb die er-
haltenen Exemplare keinen AufschluR dariber geben, welche Motive am (iblich-
sten waren. Im Jahre 1960 hatte der Verfasser der vorliegenden Zeilen noch das
Gldck, die Motivik auf den Bienenstockbrettern eines noch intakten Bienenhauses
sehen und beschreiben zu kdnnen. Meist handelte es sich um Andachtsmotive;
Darstellungen phantastischen bzw. satirischen Charakters kamen an diesem Bie-
nenhaus Uberhaupt nicht vor. Nach modernen Gesichtspunkten, die auch den
Durchschnitt berlicksichtigen, ist zwischen den Jahren 1952 und 1961 nur die im
Landesmuseum von Celje (Pokrajinski muzej Celje) aufbewahrte Sammlung ent-
standen. Die bemalten Bienenstockstirnbretter wurden in den Talern Savinjska und
Zadrecka dolina gesammelt, wo sie gllcklicherweise noch nicht in gréRerer Zahl
vernichtet oder von Einzelsammlern aufgekauft worden waren. Diese 374 Exem-
plare umfassende Sammlung weist deshalb ein ziemlich objektives Verhaltnis zwi-
schen religiosen und weltlichen Motiven auf, es betragt 3:2. Selbstverstandlich
gilt das Zeugnis dieser Sammlung nur fur ein begrenztes kleines Gebiet, wo es sich
meist um Werke einer einzigen lokalen Tradition handelt.

Aus demselben Grund ist es unmadglich, anhand der bestehenden Sammlungen
von Bienenstockstirnbrettern verlaRlich festzustellen, welche Motive von den Ma-
lern am haufigsten wiederholt wurden, bzw. welche bei den Kaufern besonders be-
liebt waren. Nur fur vier Motive kann berechtigtermalRen angenommen werden,
dal} sie in diese Kategorie gehdren. Das sind die Mutter Gottes in verschiedensten
ikonographischen Varianten, der HI. Florian, Hiob und der Kampf von Pegam und
Lambergar. Bienenstockstirnbretter mit diesen Motiven kommen in den Sammlun-
gen besonders haufig und zahlreich vor. Die Mutter Gottes ist (brigens (iberhaupt
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das haufigste Motiv in der slowenischen Bauernmalerei; sie war die universelle
Schutzpatronin. Ahnliches kann auch fiir den HI. Florian, den Schutzheiligen gegen
das Feuer, gelten. Hiob war der Schutzherr der slowenischen Bienenhalter. Er diirfte
unter ihnen sehr beliebt gewesen sein. Die groRe Zahl von Exemplaren mit dem
Pegam-und-Lambergar-Motiv in Sammlungen dirfte auch nicht nur das Interesse
der Sammler wiederspiegeln. Zahireiche Niederschriften und Varianten aus ver-
schiedenen Orten zeigen, daR dieses Volkslied sehr beliebt war: im Jahre 1811
schrieb der slowenische Linguist Jernej Kopitar, daR dieses Motiv sehr haufig an
Bienenstocken zu sehen ist.

Die erhaltenen Bienenstockstirnbretter kénnen also nicht zufriedenstellend Gber
den Beliebtheitsgrad von einzelnen Motiven AufschlulR geben; sie sind jedoch ge-
nug reprasentativ fir eine Untersuchung (ber die Vielfalt der Motivik.

Unter den erhaltenen Bienenstockbrettern gibt es etwa 600 verschiedene Motive.
Der Charakter der Motivik ist ausgesprochen figural; etwa 97 % aller bekannten
Motive sind figural und nur 3 % enthalten Darstellungen nichtfiguraler Art. Bei Bie-
nenstockbrettern aus der Zeit vor der Jahrhundertwende ist dieses Verhaltnis noch
starker zugunsten von figuralen Motiven; bei Bienenstockbrettern aus der Zeit des
Niederganges dieser Malerei durfte jedoch der Prozentsatz der nichtfiguralen Moti-
vik viel hoher sein als 3%. Eine gute Halfte der bekannten Motive ist weltlich, die
Ubrigen sind religios.

Die religidse Motivik besteht aus rund 37 % Darstellungen von Heligen und Heili-
genlegenden, 27 % Szenen aus dem Neuen Testament, 21 % aus dem Alten Te-
stament und 15 % sonstige Darstellungen.

Weltliche Motivik besteht aus etwa 17 % Darstellungen von Berufen und Verrich-
tungen, 10% von Tierdarstellungen, 10 % exotische Szenen, 8 % Darstellungen
von ungewohnlichen Ereignissen im Dorf, 7% Soldatenmotiven, 6% Szenen, in
denen das Verhaltnis der Geschlechter veranschaulicht wird, 6 % Jagdszenen, 6 %
Szenen, in denen Tiere in vermenschlichten Rollen vorkommen, 6 % Szenen, in de-
nen weibliche Schwachen angeprangert werden, 9 % verschiedene, auch rein or-
namentale Motive; die Ubrigen Motivgruppen machen jede weniger als einen Pro-
zent der Gesamtzahl von weltlichen Motiven aus.

Die obige Systematik ist subjektiv und nur ein Versuch, die Motivik der Vergangen-
heit zu glieden. Es ist uns namlich nicht bekannt, in welchem MaRe die Maler selbst
und besonders die bauerliche Bevdlkerung z.B. biblische Szenen und Szenen aus
Heiligenlegenden voneinander unterschieden. Als sehr wahrscheinlich kann ange-
nommen werden, dald Szenen, die das Verhéltnis der Geschlechter veranschauli-
chen, und Szenen, in denen weibliche Schwachen angeprangert werden, als zwei
verschiedene ikonographische Arten angesehen wurden. Die wenigen erhaltenen
Wortzeugnisse legen sogar die Vermutung nahe, daf Darstellungen gleiche weder
in allen Gebieten noch bei allen Abnehmern gleich interpretiert wurden.
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Die Motive der figuralen Volksmalerei wie z.B. bei der Hinterglasmalerei, bei Fassa-
denmalereien und auf Bauerntruhen entsprechen weithgehend jenen der Bienen-
stockstirnbretter. Sie erreichen nicht ihre Vielfalt.

So lassen sich bei der Hinterglasmalerei kaum Uber hundert verschiedene Motive
feststellen. Die groRe Motivvielfalt der Bienenstockmalerei weist auf eine Spezifik
hin, die auch mit nichtasthetischen, utilitaristischen Funktionen verbunden ist, die
im Kapitel Gber die Griinde und Vorbedingungen der Entstehung dieser Malerei er-
wahnt werden.

Die bunte Motivwelt der Bienenstockmalerei wurde nach Vorlagen und nach eige-
nen Vorstellungen von den Malern selbst erschaffen. Doch spielten auch die Ab-
nehmer, die Kaufer, dabei eine entscheidende Rolle. Zumindest fur das 19. Jahr-
hundert, flr das eine ausreichende Zahl von Bienenstockbrettern erhalten ist, kann
angenommen werden, daR diese Motivwelt der Bauernbevolkerung aus dem Her-
zen sprach.

Als warnendes Beispiel gegen eine einfache Ubertragung unserer heutigen Auffas-
sungen in die bauerliche Umwelt des 19. Jahrhunderts kann z.B. das Motiv der
Monstranz mit zwei Engeln dienen. In der Monstranz wird bekannterweise die Ho-
stie zur offentlichen Anbetung aufgestellt, darin wird sie zu Fronleichnam und bei
einigen anderen Festen in der Prozession getragen; sie versinnbildlicht das Opfer
Christi am Kreuz und seine wirkliche Gegenwart. Auf Bienenstdcke wird das Motiv
vermutlich von verschiedenen Malern von Andachtsbildchen Gbernommen worden
sein. Laut einer belegten Bauerninterpretation bezieht sich die Monstranz auf den
Bienenstockstirnbrettchen aber auf ein wirkliches Ereignis. Ein Bienenhalter, der
mit sein Bienen nur Pech hatte, brachte eine Hostie in sein Bienenhaus, was ihm
viel Gluck und Profit einbrachte. Auch seine Nachbarn erfuhren davon. Sie hol-
ten den Pfarrer und fanden die Hostie im Bienenstock, um die die Bienen einen
Wachsmonstranz aufgebaut hatten. Und um diese Monstranz soll es sich bei der
Abbildung auf den Bienenstockbrettchen handeln. Es ist nicht bekannt, ob die Ge-
schichte ein wahres Element in sich birgt; zweifellos bildet der Glaube, daf% der Ho-
stie geheimnisvolle Krafte innewohnen, und das Wissen von der kirchlichen Sym-
bolik von Bienen und Wachs ihren Hintergrund. Es ist auch nicht bekannt, ob es
sich bei der bauerlichen Interpretation des Motives eventuell um eine ferne Ubertra-
gung einer ahnlichen Geschichte, die aus Nordfrankreich aus dem 14. Jahrhun-
dert bekannt ist, handeln konnte: dort wurde in jener Zeit eine Hostie in einen
Bienenstock gelegt, um die Bienen zu schtzen. Die Bienen hatten darauf um die Ho-
stie eine ganze Kapelle mit Fenstern, Gewdlben, Glockenturm und Altar, auf den
sie die Hostie legten, aus Wachs erbaut. Etwas Ahnliches wird von der Szene be-
richtet , bei der sich Frauen um eine Mannerhose prugeln. Das Motiv geht minde-
stens ins 15. Jahrhundert zurick und ist in ganz Europa verbreitet; es wird von ei-
ner graphischen Vorlage auf die Bienenstocke Ubertragen worden sein. Verschie-
dene satirisch-symbolische Inhalte, die meist gegen das weibliche Geschlecht ge-
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richtet sind, wurden belegtermalen originell interpretiert. Der Kampf um die Man-
nerhose prangert die Frauen an, die sich um die Hose und nicht um den Mann pru-
geln. Es soll also in erster Linie weibliche Dummheit dargestellt werden. Es gibt da-
fur wieder reale Erklarungen, wobei die Handlung einmal in die Vergangenheit, im
anderen Fall in die Zukunft verweist: demnach hétten sich wirklich neun Frauen um
eine Hose geprugelt, da es nicht genug Ménner gab, beziehungsweise wirde einst
noch eine Zeit kommen, wo sich Frauen um eine Mannerhose und nicht um den
Mann streiten werden.

Auch die Altweibermthle kam von graphischen Vorlagen auf die Bienenstocke. Die
urspringliche Bedeutung dieses und &hnlicher Motive ist die Verjingung mit myt-
hologischem Hintergrund. Eine belegte Interpretation aus der bauerlichen Umge-
bung weist jedoch eine moralisierende Auffassung der Darstellung auf: ,Weil alte
Weiber lastig waren, muften sie in die Mlhle, wo sie zermahlen wurden”.

Auch Darstellungen aus der internationalen Motivfamilie ,verkehrte Welt” bifRRten
in der Bauernumwelt ihren urspringlichen Sinn ein.

Die Szene der Tiere, die ,vermenschlicht” den Jager zu Grabe tragen, wurde z.B.
als lllustration der Geschichte erklart, wonach der Jager verunglickt ist und von
den Tieren beigesetzt wird — oder sogar als lllustration einer besonderen Gnade:
der Jager soll wirklich so beigesetzt worden sein, weil er in seiner letzten Stunde
Gott darum gebeten habe. Doch weist ein Volkslied mit demselben Motiv auf eine
andere Interpretationsmaoglichkeit hin: die Tiere hatten den Jager erschlagen und
freuten sich nun Uber seinen Tod. Das Bestreben, solche Szenen im Rahmen von
tatsachlichen Ereignissen zu verstehen und nicht als Motiv der ,verkehrten Welt”,
kommt auch bei der Darstellung des Baren zum Ausdruck, der auf den Jager
schielRt: der Jager soll eingeschlafen sein, der Bar konnte sich ihm ndhern, nahm
sein Gewehr und versuchte ihn zu erschielRen.

Ziemlich realistisch erklarten bauerliche Beobachter die Darstellungen von unge-
wohnlichen Ereignissen in ihrer Umgebung, die von den Malern nach Erzéhlungen
oder sogar auf Bestellung abgebildet wurden. So ist z.B. zufalligerweise auf der
Ruckseite eines Stirnbretts der mit Bleistift notierte Auftrag erhalten: ,Hier dasjeni-
ge malen, als jener in Luce drei erstach” (Tukaj tist namalajte Koje v Lu¢i tri zaklo).
Es handelt sich um eine Darstellung eines wirklichen grausamen Verbrechens. Be-
legt sind auch folgende an Bienenstockbrettern abgebildete Ereignisse: der Bien-
enhalter trifft beim Schwarmeinholen mit einem Béren zusammen; dem Bienen-
halter 6ffnet sich beim Schwarmeinholen die Hose; drei Frauen verpriigeln ei-
nen Blttel. Wie bei miindlichen Uberlieferungen kommt es auch bei Darstellungen
von wirklichen Ereignissen zur Variantenbildung. Ein solcher Fall dirfte ein ver-
birgtes Ereignis aus der Zeit der franzdsischen Besatzung sein: ein franzdsischer
Soldat setzte sich (wahrscheinlich betrunken) in eine Wiege und forderte den Bau-
ern auf, ihn zu wiegen. Die Szene wurde auf einem Bienenstockbrett verewigt. Der
Ort der Handlung konnte mit ziemlicher Genauigkeit festgestellt werden. In der
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Volksuberlieferung werden jedoch verschiedene Orte angegeben, auch die Bege-
benheit wird auf zweierlei Weisen erklart. Nach der ersten Erklarung soll die Dar-
stellung die Gewalttatigkeit des franzésischen Soldaten zum Ausdruck bringen: der
Bauer habe den Soldaten gewiegt, weil er dazu genétigt wurde; in der zweiten Er-
klarung hat der Bauer gut lachen: er war genoétigt, den Franzosen zu wiegen, doch
tat er das so ruckartig, dafl® der aus der Wiege fiel.

Die Erklarung der Darstellungen des Hiobs, der zumindest im Gebiet, wo bemalte
Bienenstdcke ublich waren, den hl. Ambrosius als Schutzherrn der Bienenhaltung
verdréngte, durfte auf ein Volkslied hinweisen. Danach habe Hiob die Musikanten
mit den Wirmern bezahlt, die ihn fraRen, doch die Wirmer wurden zu Gold-
stucken. Als das seine bdse Frau erfuhr, wollte auch sie Goldstiicke haben. Hiob
gab ihr einige Wirmer, doch diese verwandelten sich zu Wespen und Uberfielen
sie. Die Wespen des Volksliedes dlrften dieselbe Bedeutung haben wie die Bienen
auf den Darstellungen der Bienenstockbretter, die mit dem biblischen Hiobbuch
kaum noch etwas gemein haben. Zu sehen ist ein Bienenhaus und Hiob auf dem
Misthaufen, daneben stehen entweder Musikanten und Hiobs Frau oder nur noch
Hiobs Frau. In die Hiobgeschichte werden die Musikanten anstelle seiner Freunde
aus der mittelalterlichen lkonographie gekommen sein. Hiob war namlich in eini-
gen Gegenden der Schutzpatron der Musikanten; das Bienenhaus ist eine originelle
Zugabe der Maler, die die Bienenstockbretter bemalt haben.

Die Bildersprache der Bienenstockbretter ist einfach und allgemein verstandlich.
.Biblische” Kleider verlegen die Handlung in das heilige Land, exotische Gewander
weisen auf ferne, fremde Lander hin, die Bauerntracht des 19. Jahrhunderts mar-
kiert die heimische Szene. Die Heiligen sind leicht an ihren Attributen zu erkennen.
Um bei religiosen Motiven eine Verbindung mit der heimatlichen Umgebung herzu-
stellen, malte man einige Figuren in einheimischer Bauerntracht. In Darstellungen
aus dem Volksspiel vom verlorenen Sohn tritt der Sohn oft in der gewéhnlichen
krainischen Bauernkleidung auf, der Vater erscheint dagegen in der Regel in eine
Tunika gekleidet, mit einem Turban als Kopfbedeckung. Auf dem Bild vom Einzug
Christi in Jerusalem am Palmsonntag kommt unter ,biblisch” gewandeten Figuren
auch ein Mann in der oberkrainischen Bauerntracht vor. Auf den Bienenstockstirn-
brettchen mit der Hiobgeschichte tragen die Abgebildeten die einheimische Bau-
erntracht. Anhnlich ist der Sachverhalt bei einer Szene aus der Legende des hl. An-
tonius von Padua, wo der Heilige den toten Grafen aus der Holle kommen 1aRt; in
der slowenischen Legendenuberlieferung soll dieses Ereignis auf dem SchloR von
Smlednik stattgefunden haben. AufRer dem Heiligen und dem Beamten tragen alle
Abgebildeten die oberkrainische Bauerntracht.

*  * *

Die Quellen der Motivik der Bienenstockmalerei sind zahlreich und mannigfaltig.
Aus dem 18. und den ersten beiden Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts sind ver-
haltnismafRig viele religiose und nur vier weltliche Motive bekannt. Es handelt sich
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um eine Motivwelt, die auch fur die andere Gattungen der européaischen Volkskunst
des 18. und 19. Jahrhunderts kennzeichnend ist: Wallfahrtsmadonnen verschie-
denster ikonographischer Typen, die Kronung Marias, das Monogramm Christi und
verschiedene Heilige, in erster Linie die Schutzheiligen. Diese Motive der Bienen-
stockbretter unterscheiden sich nicht von der ikonographischen Welt der Hinter-
glasmalerei, Fassadengemalde, bemalten Mébel und anderem: sie bilden das iko-
nographische Standardinventar der Volkskunst. Fur diese Motivik werden in unse-
rem Zusammenhang deshalb keine bestimmteren Quellen gesucht. Dasselbe gilt
fur die wenigen weltlichen Motive aus der friihen Epoche, wie z.B. fiir den Doppe-
ladler und auch fir den Zweikampf von Pegam und Lambergar, der eben nur eine
lokale Variante von Reiterkampfen darstellt. Die Beliebtheit des Motivs wird auf das
Volkslied desselben Inhalts zurlckzufliihren sein, von dem es in Oberkrain zahlrei-
che Varianten gibt. Aus der frihen Epoche ist nur ein ungewohnliches weltliches
Motiv bekannt: die Szene der Tiere, die den Jager zu Grabe tragen. Diese Szene
gehort zur gemeineuropdischen Darstellung der ,verkehrten Welt”. Die Anfange
dieses Motives reichen ins Mittelalter zurtick: im 17. und 18. Jahrhundert wurde es
in erster Linie durch graphische Blatter verbreitet. Zu derselben ikonographischen
Gruppe gehadren z.B. auch Hasen, die einen Jager auf dem SpieR braten; Hasen,
die Jager bestrafen; Tiere, die eine Stadt angreifen, in der Jéger leben; Tiere, die
Jager richten und bestrafen, und Tiere, die einen Jager zu Grabe tragen. Es ist
mehr als wahrscheinlich, da® flir das 1787 datierte Bienenstockstirnbrett mit die-
sem Motiv ein entsprechendes graphisches Blatt als Vorlage diente, nur daf? der
Maler auf dem Bienenstockbrett das Motiv kompositionsmaRig vereinfacht, redu-
ziert und der ldnglichen Form des Bienenstockbretts angepaRt hat. Ein Vergleich
von verschiedenen Bienenstockbrettern mit diesem Motiv ergibt, daR altere Bretter
den Malern spater als Vorlage gedient haben missen. Oft wurde auch einfach ko-
piert. Erst im letzten Drittel des 19. Jahrhunderts entstanden einige Bienenstock-
bretter mit dieser Szene, bei denen etliche ikonographische Veranderungen vor-
kommen: diese wurden zweifellos durch die Nachahmung von Farblithographien
dieses Motivs angeregt, die in jener Zeit als Wandbild ein sehr beliebter Schmuck
von Wirtshausern waren.

Im dritten und vierten Jahrzehnt des 19. Jahrhunderts kommen Bienenstockbretter
auf, auf denen Szenen aus der Heiligen Schrift dargestellt sind. Bemerkenswert
sind Motive aus dem Alten Testament, die in der Volkskunst selten sind. Der Malstil
dieser Bienenstockbretter legt die Vermutung nahe, daf3 sie von einem oder mehre-
ren Malern aus dem Umkreis des Malers Leopold Layer stammen. Als Vorlage durf-
te eine Bibel gedient haben. Es ist aber noch nicht geklart, welche. Die zahlreichen
Kupferstichillustrationen in der Augsburgischen Bilderbibel von Sandrart-Einarts
aus dem Jahre 1695 und der Nurnbergschen Bilderbibel von Weber aus dem Jahre
1732 weisen jedoch starke Ahnlichkeiten auf; es ist natlrlich nicht auszuschlieRen,
daR als Muster fur die Bienenstockmalereien eine dritte Bibel gedient hat, deren II-
lustrationen sich an die beiden vorgenannten Werke eng anlehnten. In der Folge
wurden die alten Bienenstockbretter vom Gros der Maler als Vorlage herangezo-
gen. Oft wurden sie einfach kopiert, manchmal auch vereinfacht, meist wurden der
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ikonographische Typ und die Komposition beibehalten. Ubernommen wurden Stili-
sierungen, die anl&Rlich der Ubernahme der Vorbilder von den Malern des Layer-
kreises geschaffen wurden. Diese Maler (bernahmen von Kupferstichen mit Dar-
stellungen biblischer Szenen die wesentlichen Figuralgruppen, oft wurde die Perso-
nenzahl verringert, perspektivische Raumdarstellungen wurden weggelassen und
die Personen Uber das gesamte Bienenstockbrett verteilt.

Im vierten und funften Jahrzehnt des 19. Jahrhunderts standen schon alle Motiv-
gattungen der Bienenstockmalerei fest. Es kommen zwar noch neue Motive dazu,
doch meist im Rahmen der bestehenden ikonographischen Kategorien. Besonders
die Bauernmaler, die im flnften Jahrzehnt des 19. Jahrhunderts massenweise Bie-
nenstockbretter zu bemalen begannen, fihrten in diese Malerei eine grofe Zahl
von neuen Darstellungen ein. Bei der religiésen Motivik nahm die Zahl von ver-
schiedensten Heiligenbildern und Szenen aus Heiligenlegenden, von kirchlichen
Verrichtungen und Symbolen zu. Als Vorlagen dienten am haufigsten Andachts-
bildchen.

Etwas anders verlief die Verbreitung der weltlichen Motivik. Die Maler stitzten sich
zwar auf Vorlagen, die jedoch abgewandelt und weiterentwickelt wurden. Sie lie-
Ren sich auch ganz neue Motive einfallen. Bemerkenswert ist die Hinwendung zu
phantastischen, metaphorischen und spottischen Inhalten.

Unter den Szenen, in denen Tiere in menschlichen Rollen vorkommen, gibt es z.B.
das Motiv des Fuchses, der einen Jager rasiert, verschiedene Tiergespannmotive,
Darstellungen von aufeinanderschielenden Hunden und Hasen, einen auf einen
Jager schiefienden Béren, die alle nach graphischen Vorlagen gearbeitet sein durf-
ten — wogegen die Darstellung des Fuchses, der ein Huhn heimbringt, von Ja-
gern, die mit Bar und Hirsch trinken, von einem Hasen, der einen anderen Hasen in
einem Schubkarren herumkutschiert und von Tieren, die zusammen mit Bauern
Musik machen und tanzen, wenigstens teilweise originar sein kénnten. Von den
Szenen, die weibliche Schwachen anprangern, ist das Motiv des Kampfes der
Frauen um eine Mannerhose nach einer graphischen Vorlage gearbeitet, die erzah-
lerischen Weiterentwicklungen des Motivs — Frauen, die eine Hosensuppe kosten,
zwei Frauen, die Hosenpfeifen rauchen, ein Bursche, der mit einer Hose als Angel
Madchen fangt, ein halbnackter Mann, der hinter einer Frau herlauft, die ihm die
Hose weggenommen hat, ein halbnackter Mann, der traurig den um seine Hose
raufenden Weibern zusieht — sind hingegen originar. Das Motiv der Weibermuhle
ist nach einem graphischen Blatt gearbeitet, doch tritt es auf den Bienenstécken in
zahlreichen Kompositionsvarianten auf. Dunkel bleibt der Ursprung der Szene, wo
eine Frau ihren Mann aus dem Wirtshaus zerrt oder in der der Teufel eine Weiber-
zunge schleift. Origindr sind dagegen Kampfszenen zwischen einer Kartnerin und
einer Krainerin, weiters die Szene, in der der Teufel eine Weiberunterhose herum-
fahrt, oder in der Teufel weibliche Unterwéasche waschen, auch die Szene, in der
ein Enemann seine betrunkene Frau heimfahrt, oder wo einer seine vor eine Egge
eingespannte Frau mit der Peitsche antreibt. Die Darstellung der Erzahlung, bei der
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Flachsbrecherinnen sich einen Mann so sehr herbeigew(nscht hatten (es soll nur
einer kommen, auch wenn es der leibhaftige Teufel ware), daR der wirklich er-
schienen ist, entstammt ebenfalls der Phantasie des Malers.

Die Szene, wo eine Schnecke einen Schuster vor sich herjagt, geht auf eine graphi-
sche Vorlage zuruck. Der Ursprung verschiedener anderer verwandter roles Moti-
ve Schneider- und Schusterspottes ist jedoch ungeklart. Etwa: ein Bock jagt einem
Schneider nach, ein Bock bescheit einen Schneider, ein Bock stoRt einen Schnei-
der an, zwei Schneider mit einem Bock, der Goldstlcke scheit, die Schneider und
ein Bock wiegen einander, Schneider springen Uber ein groRes Feuer, der Wind
tragt die Schneider in alle Himmelsrichtungen, ein Schneider flhrt eine gezdhmte
Schnecke an einer Leine. Die Schuster treten in dhnlichen Szenen auf. Spéttische
Verbindungen von Bocken und Schneidern sind zwar in der mitteleuropaischen
Volksikonographie bekannt, von dort kam dieser Zusammenhang wahrscheinlich
auch auf die Bienenstdcke. Doch sind die Varianten dieser Darstellungen so vielfal-
tig, da® angenommen werden darf, daf® sie wenigstens teilweise originar sind. Als
Hinweis dazu sind auch die slowenischen Volkslieder mit demselben oder einem
ahnlichen Inhalt zu werten.

Ahnliches gilt auch flir andere Szenen mit spéttischem Inhalt. Aus der Natur einiger
Motive sind RuckschllUsse auf Vorlagen moglich. Hierher wéren z.B. die Darstellun-
gen von Luther mit seiner Frau, die von Teufeln in einer Kutsche gezogen werden,
oder von denen, wo Teufel bei einem Festmahl assistieren, zu zahlen; auch die
Szene, wie Napoleon vom Teufel geholt wird. Graphische Vorlagen sind belegt fur
die Darstellung des Dicken, der seinen Bauch auf einem Schubkarren vor sich her-
schiebt, flr den Hahnreiter und flr die Szene, wo zwei Bauern an einer Kuh zerren,
die von einem Rechtsanwalt gemolken wird. Szenen, in denen ein Teufel mit Frau-
en an einer Feuerstelle seinen Schabernack treibt, Darstellungen der alten und der
neuen Tracht, Szenen, wo ein Bauer einen franzésischen Soldaten in der Wiege
wiegt, Szenen, in denen ein scheifdender Jager vorkommt, der dabei in eine Falle
geraten ist, Szenen, wo ein scheintoter Fuchs den Jager beif3t, und Szenen, wo ein
Eber einen Jager jagt und in denen schlechte Jager lacherlich gemacht werden,
sind bestimmt originar.

Fir andere ungewodhnliche Motive auf Bienenstockbrettern wurden Vorlagen ver-
wendet, z.B. fur die Darstellungen des Mensch-Vogels, des Todesvogels oder der
Altersstufen des Menschen. Fur die Personifizierungen der Jahreszeiten dienten
entweder graphische Blatter oder vielleicht Hinterglasbilder als Vorlagen.

Von Vorlagen aus fremden Landern dlrften auch einige Marchenszenen auf den
Bienenstockbrettern stammen. Das kann z.B. flr das Motiv vom Hasen und den
sieben Schwaben angenommen werden. Andere Motive stammen aus sloweni-
schen Marchen und Erzdhlungen und durften daher wohl originér sein. So z.B. die
Erzahlung vom Bauern, der den Teufel geprellt hat: am Bienenstockbrett wird sie in
sechs Folgebildern anschaulich gemacht. Dasselbe gilt fir die Darstellungen vom
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Kampf mit dem Drachen, vom Kampf mit einem riesigen angeketteten Frosch, vom
legendaren Kénig Matthias, vom geprigelten Teufel und von dhnlichen Motiven.

Naturlich muR fir exotische Motive eine Vorlage angommen werden. Bekannt ist
z.B. ein Bild, auf dem die Initiation der Mandana-Indianer abgebildet ist; die Dar-
stellung auf dem Bienenstockbrett ist diesem Bild so dhnlich, daR das Bienenstock-
brett zweifellos nach einer Reproduktion des Bildes gearbeitet worden ist. Die Sze-
ne, wie eine indianische Prinzessin einen gewissen Kapitan Smith vor dem sicheren
Tode rettet, ist einer lllustration aus dem Buch von Friderik Baraga: , Popis navad in
saderZanja Indijjanov Polnoéne Amerike " {(Beschreibung der Sitten und des Verhal-
tens der Indianer des mitternachtlichen Amerikas), das 1837 erschienen ist, abge-
schaut. In diesem Buch ist unter anderem auch die Erzahlung von den Indianern zu
finden, die zwei weille Madchen raubten. Diese Szene ist auch auf einem Bienen-
stockbrett dargestellt; es durfte sich um eine Veranschaulichung der literarischen
Vorlage handeln. Auch fiir typische Details verwendete man Vorlagen: z.B. fir Ara-
ber in Galabienkleidern, fir Bilder von ,Wilden” mit Federschmuck im Haar, von
Kamelen, Elefanten, Nilpferden, Eisbaren, Affen und anderen exotischen Tieren,
fur die Darstellung einer Sanfte auf dem Elefantenricken bei der Tigerjagd und &hn-
liches mehr. Zumindest teilweise wird das auch fiir die Trachten bei verschiedenen
Tarkendarstellungen zutreffen.

In geringerem Mal3e bedienten sich die Maler der Bienenstockstirnbretter der Vor-
lagen bei der Darstellung von Motiven ohne metaphorische, satirische oder phan-
tastische Beimengungen. Szenen aus dem Dorfleben entstanden zum GroRteil aus
der Lebenserfahrung heraus oder nach Berichten aus der Umwelt der Maler. Hier-
her gehdren die Darstellungen von verschiedenen Arbeiten und Verrichtungen,
vom Pflugen und Eggen, vom Séen und Ernten, von der Heumahd und der Einbrin-
gung in die Heuharfen, von der Stierzdhmung, von verschiedenen Transportarten
(Tragen, Saumfahrt, Wagenfahrten), von betrunkenen Maurern, von Schustern,
Fleischern, Schmieden, Kéhlern, Bindern, Naherinnen und Imkern bei ihrer Arbeit.
Dasselbe kann auch fir Szenen angenommen werden, wo sich junge Manner um
Madchen prigeln oder fir die Szene, wo die Frau ihren Mann bei einem Seiten-
sprung ertappt. Auch Bilder von Unféllen gehéren zu dieser Gruppe: vom Stier, der
einen Topfer angreift, vom Zigeuner, der einen Topf gestohlen hat, vom Luchs, der
ein Pferd anfallt, vom Gendarmen mit einem Gefangenen, vom umgesttrzten Wa-
gen, von Dieben und &hnlichem. Auch tatsachliche Morde Schlagereien, und die
Verprlgelung des Gerichtsdieners durch Frauen, die dieser dem Spott preisgeben
wollte, kommen auf Bienenstockbrettern 6fter vor. Das Bienenstockbrett, auf dem
ein Weib durchgesagt wird, ist zweifellos nach mundlichen Beschreibungen dieses
Fastenbrauchs entstanden.

Szenen von Dorfbrauchen stiitzen sich wenigstens mittelbar auf die Erfahrung, z.B.
Wirtshausszenen, Musikanten, das Kegelscheiben, betrunkene Dorfburschen,
Rekruten.
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Szenen von der Dachs-, Gemsen-, Hirsch- und Bérenjagd entstammen der eigenen
Auschauung und ddrften durch konkrete Ereignisse angeregt worden sein; etwa
die Jagd auf einen Béren, der einen Bienenstock wegtragt, oder der von Hasen um-
kreiste, betrunkene schlafende Jager, oder die Wilddiebszenen.

Bei der Darstellung von Soldatenmotiven beniitzten die Maler dagegen sehr stark
Flugblatter der Verlage aus Epinal, des Verlages Kiihn aus Neu-Ruppin und Campe
aus Ndrnberg als graphische Vorlage. Das gilt auch fir die Darstellung von
Schlachten zwischen Osterreichischen und tirkischen Soldaten und von Militarmu-
sikanten.

Darstellungen aus der politische Geschichte, die Gbrigens auf Bienenstockbrettern
selten vorkommen, sind so geartet, dal bei ihnen Vorlagen als sicher angenom-
men werden kénnen. Besonders Kleidungsdetails legen Bildvorlagen nahe, literari-
sche Quellen hatten dazu nicht ausgereicht. Man kann das auf den Bildern vom
Kaiserpaar, von Friedrich von Preufen, vom Kaiser beim KongreR der Heiligen Al-
lianz in Ljubljana und von der Erschiellung Kaiser Maximilians von Mexiko erken-
nen. Eine Ausnahme bildet das Bild von der Belagerung der Stadt Belgrad, auf dem
sich das christliche Heer vom tlrkischen nur durch die Bewaffnung unterscheidet:
die Christen sind mit SpielRen bewaffnet, die Tirken mit Sabeln, gekleidet sind alle
gleich.

Pferde, Hunde, Katzen, Hihner, Tauben und andere Végel, ferner Wolf, Fuchs,
Luchs, litis, Otter, Hirsch, Gemse, Birkhahn, Reiher, Kranich und andere, heute
manchmal aufgrund des Bildes schwer zu bestimmende Tiere dirften zum Teil
nach lllustrationen des populdrwissenschaftlichen Buches von Fran Erjavec ,Do-
mace In tuje Zivali v podobah” (Einheimische und fremde Tiere in Bildern) oder nach
eigenen Vorstellungen gemalt worden sein.

Unser heutiges Wissen uber die Verwendung von Vorlagen bei der Bienenstock-
stirnbrettmalerei ist noch sehr IGckenhaft. Zahlreiche Bienenstockstirnbretter mit
gleichen Motiven und gleichen, fur den Stil dieser Malerei typischen Kompositio-
nen und Merkmalen legen die Vermutung nahe, dal® verhaltnismaRig wenig ver-
schiedene Vorlagen verwendet wurden: meist durften die Maler alte Bienenstock-
stirnbretter kopiert haben, ein Grofteil der weltlichen Motive durfte von den Malern
frei geschaffen worden sein.

Der Malstil

In der Bienenstockbrettermalerei wurde ein besonderer Malstil gepragt, der zu-
gleich den kleinen, langlichen Malflachen, der lkonographie und der Anbringung
der Bienenstockstirnbretter an den Bienenhausfassaden entsprach. Zwischen der
Form und Gréfke der zu bemalenden Flachen und dem Charakter der abgebildeten
Motive bildeten sich gewisse organische Verhaltnisse heraus. Bei Heiligenbildern
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|43t sich eine dreiteilige symmetrische Komposition feststellen: in der Mitte die Hei-
ligenfigur, links und rechts ein BlumenstrauR. Manchmal ist das ganze Stirnbrett
noch zusatzlich mit zwei senkrechten Strichen in drei Felder eingeteilt. Der Hinter-
grund ist immer unbestimmt; der Heilige steht manchmal auf einem kurzen Boden-
stlick, manchmal scheint er in der Raumlosigkeit zu schweben, manchmal steht er
auf dem oberen Ausschnitt des Flugloches. Durch die Unbestimmtheit des Raumes
werden die GroRenverhaltnisse von Heiligenfigur und BlumenstrduRen aufgeldst:
womit die Darstellung ins Irreale entriick wird. Symmetrie, Ausgewogenheit, Sta-
tik und Anordnungsklarheit streichen die Bedeutung der Heilgenfigur heraus, zu-
gleich wird dadurch die Malflache entsprechend ausgeflilit. Bei Erzdhlungsszenen
wird der Kompositionsgrundsatz des Massengleichgewichts ziemlich konsequent
angewandt. Die gemalten Personen treten auf einem schmalen Bodenstrich vor ei-
nem unbestimmten Hintergrund auf. Wenn der Maler das Bedurfnis nach einer
Kennzeichnung des Schauplatzes verspurte, malte er ein Gebaude oder einen
Baum, jedoch nicht perspektivisch in den Hintergrund, sondern ebenfalls auf
schmalen Bodenstreifen. So konnte trotz der geringen GroRe der Brettchen ein ho-
her Anschaulichkeitsgrad erreicht werden. Die Abgebildeten treten silhouettenhaft
vor einem neutralen Hintergrund auf. Der Klarheit der Komposition entspricht auch
die einfache Gestaltung der Figuren und Gegenstande, die in verhaltnisméaRig hel-
len Farben gehalten und mit dunkleren Farbstrichen silhouettiert und erganzt sind.
Einerseits sollten sich die kleinen Bildkompositionen nicht nur gut von einander ab-
heben, sondern wegen des dauernden Bienenfluges auch aus einiger Entfernung
noch deutlich zu erkennen sein, andererseits wollte man durch die bunte, mosaik-
artig gestaltete. Fassade einen markanten Gesamteindruck schaffen. Die Bienen-
stockstirnbrettchenmalerei muf3te somit zwei Anforderungen entsprechen: der Be-
trachtung aus der Nahe und aus der Ferne.

Im Hinblick auf die reihenweise Aufstellung im Bienenhaus waren diese Kriterien
sehr wichtig. Diese Gestaltungselemente lassen sich zwar auch in der Volkskunst
anderer europdischer Lander beobachten, der Stil der Bienenstockstirnbrettermale-
rei kommt als strukturiertes Ganzes jedoch sonst nirgends vor.

* * *

Mit einer einzigen Ausnahme stammen alle bisher bekannten Funde von bemalten
Bienenstockstirnbrettern aus béauerlichem Besitz. Daneben scheinen sie nur noch
in Bienenhausern von Bienenhandlern vorgekommen zu sein. lhre Bilder spiegeln
die Wertvorstellungen und den Kunstgeschmack sowohl der Auftraggeber wie auch
der Maler wider. Man kann daher sagen, daR die Bienenstockmalereien eine Welt-
auffassung an den Tag legen, wie sie auch aus anderen Gattungen der Volkskunst
des 18. und 19. Jahrhunderts bekannt ist. Sie sind Ausdruck einer groRbauerlichen
Denkungsart, die von einer allgemeingultigen Ordnung beherrscht wird, in der je-
der Person und jedem Ding eine feste vorbestimmte, unveranderliche Stelle zuge-
wiesen ist.
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In dieser Welt ist die Zeit nicht geradlinig, sondern zyklisch, so wie die Jahreszei-
ten. Und genau so vollziehen sich nach vorgegebenen Mustern die Schicksale der
Menschen. Die Bienenstockstirnbretter nehmen symbolhaft darauf bezug. Mit der
Darstellung einer Uhr soll an den Tod erinnert werden und daran, daR es bereits
kurz vor Zwolf ist; zur Bekraftigung werden daneben auch noch Tod und Teufel ab-
gebildet. Dieses Motiv bezieht sich auf den letzten Meilenstein des Lebens. Von
den Gbrigen Stationen des Lebens haben besonders die Taufe und die Vermahlung
bzw. die Hochzeit Bienenstdcken ihren auf. Niederschlag gefunden. Solche Sze-
nen sind oft auf einem Bienenstockstirnbrett in die Darstellung der sieben Sakra-
mente einbezogen, was ihre Ubereinstimmung mit der erbaulichen Ordnung besta-
tigt. Zeitgenossische Bauerntrachten auf diesen Darstellungen weisen die Guiltig-
keit dieser Ordnung hier und jetzt aus, so ,wie sie seit jeher guiltig ist”.

Eine besondere Abstraktion beherrscht die Auffassung vom Raum. Ein schmaler
Bodenstreifen stellt den Ausdruck einer Konvention des Verhaltens und nicht der
Optik dar. Darauf spielt sich alles wie wirklich in eng begrenzten, sinnlich erfaRba-
ren Rdumen ab. Symbolische Raumbestimmungen bestehen aus Gebaudeteilen
oder Baumen, jeder Zweifel, dalk es sich nicht um die vertraute Umgebung handeln
konnte, wird ausgerdumt. AuBerhalb dieses Raumes befindet sich das Uberirdi-
sche, das durch eine abstrakte Raumlosigkeit bestimmt wird. Doch die irdische
Welt besteht trotzdem weiter, wenn auch in weit entfernten Gegenden. Doch ist al-
les Dortige, Menschen, Tiere und selbst Handlungen, die dargestellt werden, so
wunderlich und ungewohnlich, daf3 ,man nicht immer glauben kann, dafl® es wirk-
lich ist”.

Die religiose Ordnung pragt das weltliche Leben. Sie bietet dem Menschen Stiitze
und Heil: Von den zahlreiche Heiligen erhofft er Hilfe in seinen irdischen Néten. Au-
Rer in erzadhlenden Szenen erscheint Christus verhaltnismaRig selten auf den Bie-
nenstockstirnbrettern, um so haufiger das Marienmotiv, die Mutter Gottes als uni-
verselle Beschutzerin. Drei ikonographische Varianten von solchen Marienbildnis-
sen auf ein und demselben Bienenstockbrett zeigen an, dafR es fur jeden Zweck ei-
ne eigene Maria und eine spezielle Wallfahrt gibt.

Der Mensch als Individuum ist in der bauerlichen Welt unwichtig. Auf Bienenstock-
stirnbrettern haben alle Abgebildeten gleiche typisierte Gesichter, erkenntlich sind
sie nur an ihrer Kleidung oder an ihrer Téatigkeit. Sehr deutlich wird aber die gesell-
schaftliche Stellung wiedergegeben. Bei Darstellungen von der falschen und der
richtigen Beichte zeigt man bei der falschen immer eine Frau als Schuldige, dassel-
be gilt fur Darstellungen vom Gerechten und von der Sinderin. Der Teufel scharft
immer nur Frauenzungen, in die Weibermuhle mussen nur Frauen; in Wirtshaus-
szenen trifft immer die Frauen die negative Rolle — ob sie nun zusammen mit dem
Mann trinken oder ihn aus dem Wirtshaus zerren. So wie den Kindern im Bauernle-
ben keine Bedeutung zufiel, fehlen sie auch weitgehend auf Bienenstockstirnbret-
tern. Schneider und Schuster, sozusagen das Dorfproletariat, das am Rand des
Dorflebens vegetierte, werden auf Bienenstockstirnbrettern fast immer verspottet.
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Alles Ungewdhnliche war darstellungswert, doch auf phantastische oder spotti-
sche Weise, um den Dingen eine menschliche Dimension zu verleihen. Zweifel-
haftes oder Unklares gibt es in der Welt des Dorfes nicht und deshalb sind auch die
Darstellungen auf Bienenstockstirnbrettern klar und deutlich. ,Die allgemeingdiltige
Ordnung, die in dieser Welt herrscht, ist nicht sichtbar: perspektivische Darstellun-
gen der Wirklichkeit ligen. Die Welt ist nicht so, wie man sie sieht, sie ist so, wie
man weild, dafd sie ist.”

Die Maler der Bienenstockstirnbretter

Schon aus einer flichtigen Sichtung der erhaltenen Bienenstockstirnbretter kann
man feststellen, da® sie sich hinsichtlich ihrer kiinstlerischen Qualitat und der
Art der Malerei sehr stark voneinander unterschieden. Nach diesen zwei Kriterien
kdnnen drei Gruppen der Bienenstockstirnbretter bzw. ihrer Maler unterschieden
werden. Die Bienenstockstirnbretter der ersten Gruppe wurden von spéatbarocken
und postbarocken, handwerklich ausgebildeten landlichen Malern hergestellt, die
sonst meist Bilder fir bduerliche Filialkirchen anfertigten. Typisch fir ihre Bienen-
stockstirnbretter ist eine rote Silhouettenzeichnung, oft unruhig und unterbrochen.
Obwohl ihre Werke stilistisch flachenhaft sind, machen sich besonders in der Be-
handlung der Draperie noch Uberreste der plastischen Bildmodellierung bemerk-
bar. AufRer einer generellen Kunstfertigkeit erkennt man die Bilder dieser Gruppe an
der Malweise der Augen: neben den schwarzen Punkt flr die Pupille wurde in der
Regel noch ein weifder Punkt flr das Weifse im Auge gesetzt. Die Ubrigen Maler ma-
len die Augen immer nur mit einem dunklen Punkt. Die Werke der ersten Gruppe
lassen sich anhand datierter Bienenstockstirnbretter in der Zeit von 178X bis 1912
feststellen. Die Bienenstockstirnbretter der zweiten Gruppe wurden von halbgualifi-
zierten Bauernmalern geschaffen, die auRerdem auch Hinterglasbilder und Fassa-
dengemalde an Bauernhdusern und Wirtschaftsgebauden malten, aber auch Bild-
stocke und Bauernmadbel bemalten. lhre Werke sind stilistisch meist hochst fla-
chenhaft; die UmriRzeichnung ist einfach, hart und ununterbrochen, die Farbfla-
chen rein und einheitlich. Vereinfachend kénnte gesagt werden, dafR diese Maler
die Farben blof3 dazu verwendeten, die Flachen innerhalb der Umrisse auszuftllen.
Durch Jahreszahlen ausgewiesene Werke dieser zweiten Gruppe fallen in die Zeit
zwischen 1829 und 1910. Bienenstockstirnbretter der dritten Gruppe stammen
von volligen Autodidakten, von Gelegenheitsmalern, die vielleicht auch Bienenhal-
ter bzw. Imker waren und nur ihre eigenen Bienenstocke bemalten. lhre Werke sind
unbeholfen, die Farbwahl beliebig und oft auf zwei Farben oder sogar eine einzige
beschrankt, die eben gerade zur Verfligung stand. Diese Werke sind ubrigens au-
fBerordentlich unterschiedlich; ihren gemeinsamen Nenner bildet jedoch mangel-
hafte Kunstfertigkeit. Bei einigen Werken liegt eine nicht gerade gelungene Nach-
ahmung von Bienenstockstirnbrettern aus der ersten oder zweiten Gruppe vor, bei
anderen nicht weniger milllungene Nachahmungen der Bildvorlage und bei dritten
nur das Bestreben um die Herstellung eines Bildes mit einigen wenigen, oberflach-
lichen und linkischen Zigen. Diese Werke sind sehr selten mit einer Jahreszahl da-
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tiert; andere Elemente, die eine Datierung ermaoglichen kénnten, fehlen fast véllig.
Sie scheinen nicht alter als aus der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts zu sein,
meist durften sie jedoch aus dem ersten Viertel des 20. Jahrhunderts stammen. Es
muf jedoch betont werden, dald sie in Sammlungen verhéltnismafig selten vor-
kommen, weil sie Sammlern eben nicht bemerkenswert genug erschienen. Unser
Wissen Uber diese Gruppe ist daher sehr mangelhaft. Vom Standpunkt der Kunst
sind sie in der Tat kaum beachtenswert, doch kénnten sie vom psychologisch-
kulturgeschichtlichen Standpunkt sehr aufschluRreich sein.

Mit ziemlicher VerlaBlichkeit sind die Namen von 43 Bienenstockstirnbrettmalern
bekannt. Mit einer vergleichenden Stilanalyse kénnen unter den erhaltenen Bienen-
stockstirnbrettern zahlreiche Werke, die von derselben Hand stammen, bzw. Werks-
gruppen erkannt werden, die aus derselben Werkstattengemeinschaft bzw. der-
selben Maltradition kommen. Die Verbindungen zwischen diesen Gruppen und den
Namen fehlen jedoch noch; nur wenige Werke kénnen mit Sicherheit einem na-
mentlich bekannten Maler zugeschrieben werden. Deshalb werden nur jene Grup-
pen behandelt, von denen eine groRere Anzahl von derselben Hand oder aus der-
selben Malereitradition stammen; die Maler, die diese Bienenstockbretter gemalt
haben, kénnen oft nur durch notdurftige Behelfsnamen gekennzeichnet werden.

Schon beim éaltesten bekannten Bienenstockstirnbrett aus dem Jahr 1758 kommen
mehrere handschriftliche und typologische Merkmale vor, die auf eine gemeinsa-
me Maltradition mit einigen anderen Bienenstockstirnbrettern vom Ende des 18.
Jahrhunderts hinweisen. Bei den Wallfahrtsmarienbildnissen kdnnen dieselbe
Komposition und sehr ahnlich stilisierte Bliten desselben Typs, eine ahnliche
Schreibweise der Ziffern 1 und 7 in den Jahreszahlen und eine dhnliche Farbskala
festgestellt werden. Diese Bienenstockstirnbretter mit den Jahreszahlen 1778,
1791 und 1797 sind mit Sicherheit als das Werk einer Hand anzusehen, es dirfte
sich jedoch um eine andere handeln als bei dem Bienenstockbrett mit der Jahres-
zahl 1758. Die Ahnlichkeiten weisen jedoch mindestens auf eine verwandte Mal-
tradition hin, denn gleich stilisierte Bliten und gleiche Zahlen kommen auch auf ei-
nigen anderen Bienenstockstirnbrettern vor, die zur Maltradition um den Maler Leo-
pold Layer in Kranj (geboren 1752, gestorben 1828) gehoren.

Die Uberlieferung, dieser Maler habe neben anderen Werken auch Bienenstock-
stirnbretter bemalt, wird durch zwei ungebrauchte Bienenstockstirnbretter aus sei-
nem Nachlal bestatigt. Beide weisen handschriftliche Ahnlichkeiten mit seinen
ubrigen Werken auf: das erste ist mit der Jahreszahl 1823, das zweite mit 1828 da-
tiert. Auf sehr dhnliche, doch in der Regel vereinfachte Weise sind zahlreiche ande-
re Bienenstockstirnbretter bemalt worden. Diese Werke sind nach ihrer einheitli-
chen Stilerscheinung und nach gleichen Einzelelementen sehr leicht bestimmbar.
Man erkennt sie an einer grunen Vorhangdraperie, an der Form der Halbbaluster
am Rande, an denselben Farben, an der Malweise bei Asten und Blattern, Handen
usw. Das dlteste datierte Bienenstockstirnbrett dieser Gruppe tragt die Jahreszahl
1795, das jlingste die Jahreszahl 1880. Die Unterschiede der Malweise in dieser
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Gruppe sind verhaltnismaRig gering und oft auch nicht zu bestimmen. Es sind nicht
weniger als 12 Maler bekannt, die in dieser Manier gemalt haben. Ob alle auch Bie-
nenstockstirnbretter angefertigt haben, ist nicht bekannt. Ein Vergleich mit anderen
Werken, insbesondere Kreuzwegstationen, wo kleinere Figuren gemalt wurden,
und die Ubereinstimmung der jlingsten Jahreszahlen auf entsprechenden Bienen-
stockstirnbrettern mit den Todesjahren der einzelnen Maler weisen darauf hin, daR
mindestens Valentin Layer (gestorben 1810), Gasper Gétzl (gestorben 18567) und
besonders Franc Wissiak (gestorben 1880) und seine beiden S6hne Anselm und
Edvard (die schon 1876 und 1874 gestorben sind) Bienenstockstirnbretter gemalt
haben.

Die Zuschreibungen von Bienenstockstirnbrettern an andere bekannte Maler, die in
derselben Art gemalt haben, ist einstweilen noch nicht méglich. Fir die Erschei-
nung der Bienenstockbrettermalerei waren jedoch die Maler dieser Gruppe von
zentraler Bedeutung. Sie schufen die Grundgattungen der Motive und die Komposi-
tionsmuster dieses Genres und festigten sie.

Auf ahnliche, doch mehr malerische Weise hat der Maler Janez Gosar wenigstens
einige Bienenstockbretter bemalt. Die Urheberschaft seiner Werke ist in den Inven-
tarblchern des Slowenischen Ethnographischen Museums verzeichnet und wird
durch den Vergleich mit belegten Malereien von Gosar an Bildstécken in Selce,
Zelezniki und Zali Log bestatigt.

Eine verhaltnismaRig gekonnte Malweise ohne UmriRzeichnung liegt bei Bienen-
stockstirnbrettern vor, die aus der Werkstatt von Stefan Subic in Poljane nahe Skof-
ja Loka stammen. In dieser Manier ist ein Bienenstockstirnbrett bemalt, das mit ,S.
Subic” gezeichnet ist; die Urheberschaft ist auch mit dem jingsten, in diesem Stil
gemalten bekannten Bienenstockstirnbrett bestétigt, das in seinem Todesjahr 1884
datiert worden ist.

Im erhaltenen Material ist nur noch eine zahlenmaf3ig starker ausgepragte Werk-
gruppe auszumachen, die die geschickte Hand eines handwerklich ausgebildeten
Malers verrat. Fur die Werke dieses Malers sind spezifische Gelbnuancen typisch.
Weil diese Werke in erster Linie in Kérnten und im unteren Drautal bis Fala gefun-
den worden sind, wird der Maler behelfsmaRig als ,Karntner Maler” bezeichnet.
Bekannte, mit Jahreszahlen datierte Werke gehdren dem letzten Viertel des 19.
Jahrhunderts an, das jingste datierte Bienenstockbrett tragt die Jahreszahl 1912.
Laut Uberlieferung sollen in Karnten zwei Maler Bienenstockstirnbretter bemalt
haben.

Einer ist der 1920 verstorbene Peter Markovi¢ aus Rozek (Rosegg) und der andere
der landliche Kirchenmaler N. Menardi aus Sentjur bei Pliberk (St. Georgen bei Blei-
burg), der 1914 gestorben ist. Einer von ihnen wird wohl die obenerwahnten Bie-
nenstockbretter bemalt haben.
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Die beiden Maler gehdren der landlichen Schicht der kirchlichen Bildnerei an. lhre
Bienenstockstirnbretter sind der ersten Gruppe zuzuordnen. Zu dieser gehoren je-
doch noch einige Bienenstockstirnbretter, die bisher weder einem namentlich be-
kannten Maler, noch einer ausgesprochenen Lokaltradition zugeschrieben werden
konnten.

Die zweite Bienenstockstirnbrettergruppe besteht aus Werken von Bauernmalern.
Wenn nach der Menge der erhaltenen Bienenstockstirnbretter geurteilt wird, muf
die Malerin Marija Pavli¢, vulgo BlaZzevéeva oder Podnartovéeva Micka aus Selce
im Tal Sel8ka dolina, 1821 geboren und 1891 gestorben, besonders viele bemalt
haben. Sie lebte nur von ihrer Malerei. Von ihrer Hand stammen Hinterglasbilder,
bemalte Uhren, Tafelbilder auf Holz und Bildstocktafeln. Ihre Werke sind an ihrem
Gesamteindruck, ihren reinen Farbflachen und besonders am ausgepragten Ge-
sichtstypus, den sie bei allen Figuren verwendete, leicht zu erkennen. Das élteste,
mit einer Jahreszahl datierte und in ihrer Manier bemalte Bienenstockbrett tragt die
Jahreszahl 1838, das jlungste die Jahreszahl ihres Todesjahres. Die Malerei hatte
sie bei ihrem Vater, einem Bauernmaler, gelernt. Sein altestes datiertes Werk, eine
Bildstocktafel, tragt die Jahreszahl 1814. Einige Bienenstockstirnbretter aus die-
ser Stilgruppe kénnten auch von seiner Hand stammen; bekannt ist zwar nur ein
Exemplar. Mit der Jahreszahl 1829. Stil, Farben und Kompositionen sind zwar so-
wohl bei jungeren als auch bei alteren Bienenstockbretten gleich, nur ist die Pinsel-
fihrung bei den alteren etwas feiner; sie durften wohl dem Vater zugeschrieben
werden. Wenigstens fur die Zeit, als beide malten, konnte von einer Malerwerkstatt
die Rede sein.

Sehr zahlreich sind in Sammlungen Bienenstockstirnbretter einer stilistisch, ikono-
graphisch und typologisch einheitlichen Maltradition, die in Nordwestuntersteier-
mark entstanden sind. Offensichtlich sind sie auf den Maler Ferenc Gril zurlckzu-
fihren, der eine Fassadenmalerei aus der Mitte des 19. Jahrhunderts an einem
Bauernhaus in Zaga bei Stahovica mit seinem Namen und der Berufsbezeichnung
,Maler” (Malor) unterschreiben hat. Er war ein Wandermaler — eine Tatsache, die
durch verschiedenste Wandgemalde an Bauernhdusern, Wirtschaftsgebauden und
Bildstocken im Nordwesten der Untersteiermark belegt ist.

Er verwendete bei seinen Wandgemalden wie bei Bienenstockstirnbrettern diesel-
be Malweise: besonders ausgepragt malte er Gesichter im Profil, an der Nasenwur-
zel verwendete er immer einen kleinen waagrechten Strich. Weiters sind flr seine
Werke ein eigenartiger Blumenschmuck und ein dumpfer Farbeindruck der gesam-
ten Malerei kennzeichnend. Die altesten und jungsten, mit Jahreszahlen gekenn-
zeichneten Bienenstockbretter, die seine Hand verraten, markieren einen Zeit-
raum von 1841 bis 1888. Weil auch die Jahreszahlen seiner Fassadengemalde im-
mer in diesem Zeitraum liegen, durfen diese als die beiden Grenzjahre seiner Téatig-
keit angesehen werden. In der Manier von Ferenc Gril fuhrte ein anderer Maler die
Tradition der Bienenstockbrettermalerei fort, dessen &ltestes Werk mit der Jahres-
zahl 1874 und dessen jugenstes mit 1898 datiert ist. Die Malweise dieses anony-
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men Malers dhnelt so stark der von Gril, daR die Annahme, es handle sich um des-
sen Gehilfen, berechtigt erscheint. Seine Werke kénnen nach der Schreibweise der
Jahreszahlen unterschieden werden.

Gril hat die erste Ziffer in der Jahreszahl immer mit zwei senkrechten Strichen und
einem Punkt auf dem Einser geschrieben, Einser an anderen Stellen sind dagegen
nur mit einem Strich versehen; sein Geselle schrieb die Einser generell nur mit ei-
nem Strich und schloR sie oben mit einem Punkt ab. Der letzte feststellbare Maler,
der diese Maltradition fortfihrte, wirkte wenigstens noch im letzten Jahrzehnt des
19. Jahrhunderts; das jlngste Bienenstockstirnbrett in dieser Malweise tragt die
Jahreszahl 1910. Auch die Werke dieses Malers sind typologisch und stilistisch
den Werken des vermeintlichen Gesellen von Gril so stark verwandt, daf® eine
Werkstattverbindung bestanden haben mul3. Es ist jedoch auch méglich, daR sie
nur dieselben Schablonen verwendet haben. Die Werke dieses Meisters sind an ei-
ner sehr dinnen und glatt ausgefuhrten UmriRzeichnung erkennbar, wie sie sonst
auf keinen Bienenstockstirnbrettern vorkommt. Zumindest bedingt kann also von
einer Werkstattradition die Rede sein, die einstweilen als ,Steirische Volksmalerei-
werstatt” bezeichnet werden kann. Die Werke aus dieser Werkstattgruppe wurden
von etlichen anderen Malern in der Steiermark nachgeahmt, doch sind ihre Werke
viel laienhafter und die Farbwahl so stark abweichend, daR fast mit Sicherheit eine
Werkstatttradition ausgeschlossen werden kann.

Ein eigener Stil, fur den besonders die leicht nachlédssige, unbeholfene, rotbraune
dinne Zeichnung und die Pinselabdrucke auf den Blitenblattern der Tulpen ty-
pisch sind, 43t sich bei einer Gruppe von Bienenstockstirnbrettern, aber auch auf
Hinterglasbildern und einigen Truhen erkennen. Diese Werke stammen aus Ober-
krain, die einzigen zwei datierten Bienenstockbretter tragen die Jahreszahlen 1863
und 1864. Einstweilen werden diese Bilder dem ,Maler der Hinterglasbilder” zu-
gerechnet.

Es ist auch noch nicht gelungen, jenen Maler zu identifizieren, der als einziger die
Figurenumrisse mit schwarzer bzw. dunkelgrauer Farbe gemalt hat, was seinen
Malereien einen etwas dusteren Eindruck verleint. Das alteste und das jingste Bie-
nenstockbrett dieses Malers datieren aus den Jahren 1875 und 1894. Vorerst wird
er mit dem Behelfsnamen ,Maler der dunklen Umrisse” bezeichnet.

Angesichts der grolRen Zahl erhaltener Bienenstockstirnbretter des Bauernbildners
Gregor Benedik darf man annehmen, daf er sehr viele gemalt hat. 1850 geboren,
1923 gestorben, lebte und arbeitete er in einer Kate in Pungert bei Skofja Loka. Er
fertigte Weihnachtskrippen an, bemalte Mobel und malte verschiedene Andachts-
bilder. Seine Werke weisen einen ausgepragten personlichen Stil auf; einige wer-
den noch von seinen Nachkommen gehtet. Dieselbe Malweise verwendete er fur
Bienenstockbretter. Seine Enkelin besitzt noch ein unbeendetes Bienenstockbrett
aus seinem NachlaR. Ein ziemlich verlaRliches Erkennungsmerkmal seiner Bienen-
stockbretter ist die Malweise des Bodenstreifens, der oft aus einem flachen Bogen
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besteht, und der seitlichen Umrandungen seiner Bilder, die aus stark stilisierten
Vorhangen in Form von zwei etwas unregelmaRigen Kreissegmenten bestehen:
das groRere ist an den senkrechten Rand gemalt, das kleinere links und rechts am
oberen Rand. Sein personlicher Stil ist eine Mischung aus plastischer und um-
rikhafter Malweise; Gesichtsteile gab er immer zeichnerisch linienhaft wieder.
Seine Werke zeichnet oft auch eine originelle lkonographie aus. Er hat seine
Bienenstockstirnbretter jedoch nur ausnahmsweise datiert. Einige in diesem ausge-
pragten, personlichen Stil und mit denselben Farben gemalten Bienenstockbretter
sind jedoch von einer etwas weniger geschickten Hand gemalt worden; es durfte
sich um Werke der Tochter oder des Sohnes handeln. Beide haben dem Vater im
20. Jahrhundert bei seiner Arbeit geholfen.

Bei Bienenstockbrettern, die mehr oder weniger gelegentlich von Autodidakten,
Gelegenheitsmalern oder den Bienenhaltern selbst gemalt wurden, wird nicht nach
dem Urheber gesucht. Sie weisen nadmlich kaum Elemente auf, die fur einen per-
sonlichen Stil typisch sind. Solche Leute ahmten entweder unbeholfen Werke der
obenerwahnten Maler nach oder bemiihten sich, etwas Entsprechendes zu schaf-
fen; fdr die Entstehung und Entwicklung des Stils von Bienenstockmalereien und
fur die Entstehung und Entwicklung der ikonographischen und typologischen Er-
scheinung dieser Malerei sind ihre Werke jedoch fast vollig unbedeutend. Ihr ge-
meinsamer Nenner sind mangelnde Malereikenntnisse: sehr interessant ist jedoch
ihr Kampf mit dem fehlenden Malkonnen.

Die Entwicklung der Bienenstockbrettermalerei

Die Erorterung der Motivik, die Bestimmung des Malstils und der drei Bienenstock-
brettgruppen aufgrund der Kenntnisse der Malerei bzw. des handwerklichen Kon-
nens bzw. aufgrund der Malweise ermdglichen einen Einblick in die Entwicklung
der Bienenstockbrettermalerei.

Die Maler der spatbarocken und postbarocken landlichen Malereitradition, die der
ersten Gruppe zugeordnet wurden, schufen im GroRBen und Ganzen in der zweiten
Halfte des 18. und im ersten Viertel des 19. Jahrhunderts den typischen Stil dieser
Malerei: eine zeichnerische Art der Darstellung der Korperlichkeit und des Raumes,
unbestimmte, einheitliche Hintergrinde, die auf verschiedenen Brettern in ver-
schiedenen Farben ausgefihrt sein konnen, der Zusammenhang von lkonographie
und Kompositionsmuster. Sie fahrten auch die typischen ikonographischen Gattun-
gen in diese Malerei ein. Aus dem erhaltenen Material ist jedoch die Entwicklung
der Motivwelt weniger klar ersichtlich als die Entwicklung des Malstils. Aus dem
18. Jahrhundert sind bisher religiose Motive bekannt: funf Wallfahrtsmadonnen,
zwei Bienenstockbretter mit dem Christusmonogramm, je eines mit der Figur der
Heiligen Andreas, Apolonia, Johannes des Taufers, Hiobs, des HI. Michaels, des
Papstes Urban, eine aus den Heiligen Blasius, Gregor und Nikolaus bestehene Hei-
ligengruppe und eine Darstellung des Zuges der HI. Drei Kénige. Aus dieser Zeit
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sind nur vier Bienenstockbretter mit einem weltlichen Motiv bekannt: auf dreien ist
der Zweikampf von Pegam und Lambergar zu sehen und auf einem Tiere, die den
Jéger zu Grabe tragen. Auch unter den bekannten datierten Bienenstockbrettern
aus den ersten beiden Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts kommen neben An-
dachtsszenen nur noch der heraldische zweiképfige Adler und eine weltliche
Amtsszene vor. Im dritten und vierten Jahrzehnt des 19. Jahrhunderts flhrten die
Maler der ersten Gruppe noch zusétzlich Szenen aus dem Alten Testament und etli-
che weltliche Motive ein; besonders in der Mitte des Jahrhunderts werden in ihren
Werken weltliche Motive schon ganz alltaglich. Diese Ubersicht ergibt — selbstver-
standlich mit den nétigen Vorbehalten wegen der Mangelhaftigkeit des erhaltenen
Materials — folgendes Entwicklungsbild: im 18. Jahrhundert und zu Beginn des
19. war die Andachtsmotivik allgemein (blich, so wie auch in anderen Gattungen
der Volksmalerei, danach treten die Hauptkategorien der Motive der Bienenstock-
malerei allmahlich in den Vordergrund und sind in der Jahrhundertmitte schon all-
gemein ublich. Die Motivik der bemalten Bienenstdcke wurde demnach durch die
der ersten Gruppe zugeordneten Maler bestimmt und zwar allméahlich bis zur Mitte
des 19. Jahrhunderts. Wenn auch einige Maler aus dieser Gruppe noch bis zum
Beginn des 20. Jahrhunderts aktiv waren, steuerten sie nichts wesentlich Neues
mehr bei.

Bauernmaler, die der zweiten Gruppe zugeordnet werden, haben nur ausnahms-
weise schon im dritten Jahrzehnt des 19. Jahrhunderts Bienenstécke bemalt; seit
dem Beginn der vierziger Jahre tbernehmen sie mit ihrer Massenproduktion zuneh-
mend die flhrende Rolle. Stilistisch und motivisch lehnen sie sich an die Werke der
ersten Gruppe an, doch verzichten sie auf die malerische Wiedergabe der Kérper-
lichkeit. |hre Malweise orientierte sich am Gesumteindruck der Bienenstockstirn-
bretter innerhalb der Bienenhausfassade. Sie setzten eine gréRere Einfachheit und
Flachenhaftigkeit durch, reine Farben und einen einfachen, doch klaren und nicht
unterbrochenen Kérperumri3, sie lieBen alle unwesentlichen Einzelheiten weg.
Auch im Motiv ahmten sie die Werke der Maler aus der ersten Gruppe nach,
manchmal kopierten sie sie sogar in vereinfachter Form, zugleich entwickelten sie
die Motive aber auch weiter, veranderten sie und flihrten neue, in erster Linie welt-
liche Motive ein — darunter sind Szenen aus dem Dorfleben, exotische Motive und
Tiere besonders erwdhnenswert. Erst mit dem Beitrag dieser Bauernmaler gewinnt
die Motivwelt der Bienenstockmalereien eine Vielfalt und grofse Zahl von Motiven.

Die Werke der Maler aus der dritten Gruppe sind fur die Entwicklung unbedeutend.
Die Nachahmung von Werken aus der ersten und zweiten Gruppe brachte selten
Ergebnisse, die allen Elementen des fir diese Malerei typischen Stils entsprachen;
der Mangel an malerischem Kdnnen bildete ein zu schwieriges Hindernis. Diesen
Malern mangelte es aulerdem auch an Fertigkeit, weil sie mehr oder weniger nur
gelegentlich malten. Sie fuhrten jedoch etliche neue Motive ein und ihr Mengenbei-
trag durfte viel grofder gewesen sein, als man heute anhand von 6ffentlichen und
privaten Sammlungen schlieen kénnte. Es kann wohl angenommen werden, daf
ohne ihren Beitrag diese Malerei nicht so weit verbreitet gewesen wére, wie sie in
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Wirklichkeit war. Stilistisch unterschieden sich ihre Bienenstockbretter kaum von
allen anderen Malereien von Autodidakten und Halbautodidakten; der wesentliche
Unterschied liegt nur in der geringen GréRe und langlichen Form der Malflache.

Die beschriebene Entwicklung der Bienenstockstirnbrettmalerei hat selbstverstand-
lich nur in den Hauptzigen Glltigkeit. So wie jede Kategorisierung ist auch die Glie-
derung der Maler bzw. Bienenstockbretter in drei Gruppen verhéltnismaRig belie-
big, wobei selbstverstandlich etliche Bienenstockbretter Ubergangsmerkmale zwi-
schen den Gruppen aufweisen. Eine analytische Gliederung stellt eben immer nur
ein Hilfsmittel dar, das etwas erhellen soll oder mit dem oft auch vereinfacht wird
— esist immer dann vertretbar, wenn man seine begrenzte Glltigkeit nicht aus den
Augen verliert und die wunderbare Vielfalt, Komplexitdt und Autonomie des Le-
bens und der Kunst, die nicht in Kategorien existieren, nicht aulRer Acht laRt.

Ursachen und Bedingungen der Bienenstockstirnbrettermalerei

Die Frage nach den Ursachen und Bedingungen des Aufkommens der Bienen-
stockstirnbrettermalerei ist nicht einfach zu beantworten. Im Rahmen der europai-
schen Volkskunst stellt diese Malerei eine Ausnahme dar; sie ist auf ein verhaltnis-
mafig kleines Gebiet begrenzt. Die Tatsache, daf sie unter der slowenischen Be-
volkerung aufkam und sich entwickelte, durfte die Beantwortung der Frage in kei-
nerlei Hinsicht erleichtern. Nationale Grenzen bedeuten ndmlich in Europa nicht
notwendig auch Kulturgrenzen, auRerdem waren bemalte Bienenstockbretter nur
in einem Teil des von Slowenen besiedelten Gebietes gebrduchlich. Wir sind des-
halb Uberzeugt, dal® es in der geschichtlichen Wirklichkeit des 18. und 19. Jahr-
hunderts nach Bedingungen, die das Aufkommen dieser Malerei ermdglichten, und
nach d&sthetischen und nichtasthetischen Bedurfnissen, die bei der Aussch-
muckung der Bienenstdcke mit eine Rolle spielten, Ausschau zu halten gilt, denn
erst dann kann ermittelt werden, welche von diesen Elementen bzw. welche Ver-
flechtung von Elementen nur in dem Gebiet gegeben waren, das geographisch mit
dem Verbreitungsgebiet dieser Malereien Ubereinstimmt.

Eine der Vorbedingungen fir das Aufkommen der Bienenstockbrettermalerei sind
zweifellos die aus Brettern gezimmerten Bienenstdcke, eine hohe Entwicklungsstu-
fe der l&ndlichen Malerei und ein beachtliches Einkommen aus der Bienenhaltung,
das die Bezahlung dieser Malereien erst erméglichte. Es erlibrigt sich, darauf hinzu-
weisen, daf® aus Stroh oder Weidenruten geflochtene Bienenkorbe, ausgehohite
Baumstammestucke oder grobe Troge keine geeignete Unterlage flr die Bemalung
bilden. Voraussetzung bildeten technologische Grundkenntnisse — das Reiben und
die Vorbereitung der Farben — wie auch Grundkenntnisse des Malens selbst. Eine
nicht minder wichtige Vorbedingung ist die Tradition der Bemalung von Ge-
brauchsgegenstdnden im bauerlichen Haushalt bzw. die Beziehung zwischen
Maler und Bauer als Auftraggeber. Solche Beziehungen muRten bis zu einem ge-
wissen Grad auch individuell und nicht nur standesmal3ig gewesen sein; aullerdem
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mufdten sie auf einer bestimmten Kaufkraft beruhen. Die Gruppenkaufkraft von
béauerlichen Auftraggebern hatte in erster Linie kirchliche Belange zu befriedigen,
sie war schon im spaten Mittelalter betrachtlich; die individuelle Kaufkraft war in ei-
ner Welt des Mangels, der in der Vergangenheit ein standiger Begleiter des bauerli-
chen Lebens war, verhaltnismaRig schwach. Sie war nur auf groRe Bauernhofe be-
schrankt; interessanterweise kommen Fassadengemalde, bemalte Bauernmaobel
und Bilder, mit denen Wohnungen geschmiickt wurden, nur in Zusammenhang mit
Bauernhdfen vor, die auch nichtagrarische Einnahmen hatten — von der Saum-
fahrt, dem Fuhrwerktransport, der Leinenweberei und anderen landlichen Hand-
werken, vom landlichen Handel und &hnlichem. Auch die Bienenhaltung findet sich
nur auf vermégenderen Hofen; zumindest ab und zu warf sie betrachtliche Einnah-
men ab, so dal} damit Malereien bezahlt werden konnten. Laut einem Bericht aus
dem Jahre 1689 hat so mancher Bauer in Krain mit der Bienenhaltung ein Vermo-
gen verdient; nach einem Bericht aus dem Jahre 1789 betrug der jahrliche Ertrag
eines krainischen Bienenhalters 100 bis 200 Gulden; nach einer Hochrechnung
aus dem Jahre 1869 brachten in guten Jahren Honig und Wachs von 10 bis 15
Bienenstocken 40 bis 50 Gulden ein.

An Bedlrfnissen und Winschen, die eine Bemalung der Bienenstocke unterstut-
zen, ware an erster Stelle die Kennzeichnung der Stocke zu erwahnen. Besonders
wichtig war sie bei Transporten zu besseren Bienenweiden, die in der Regel an sehr
ungeschutzten Orten lagen, weshalb die Kennzeichnung der Bienenstdcke, die ei-
nen betrachtlichen materiellen Wert darstellten, schon allein wegen des Besitz-
nachweises sehr wichtig war. Die Markierung der Bienenstocke diente als Orientie-
rung beim Ausschwarmen der Bienen und Arbeiten an den einzelnen Stocken. Das
Gedeihen der Bienen und der Honig- und Wachsertrag waren von Jahr zu Jahr und
von Bienenhalter zu Bienenhalter sehr unterschiedlich. In der bauerlichen und land-
lichen Mentalitat des 18. und 19. Jahrhunderts glaubte man an das Wirken guter
und boser Krafte; diese machte man auch fur das Gluck oder Ungltick bei der Bie-
nenhaltung verantwortlich. Kennzeichnungen religiosen oder aberglaubischen In-
halts entsprachen deshalb dem Wunsch nach einem heiligen oder apothropei-
schen Schutz flir die Bienenstdcke. Die Bemalung der Stocke durfte aber auch der
aus der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts bekannten Uberzeugung entsprochen
haben, daR die Biene einen gekennzeichneten Stock leichter wiederfindet.

In der zweiten Hélfte des 18. und im ersten Drittel des 19. Jahrhunderts vollzog
sich auBerden die sogenannte agrotechnische Revolution, die zusammen mit an-
deren Faktoren wesentliche Veranderungen im bauerlichen Leben mit sich brachte:
eine ihrer Folgen war die starke Auspragung von sozialen Schichten. In solchen Ge-
meinschaften versplrte man das Bedrfnis, seinen gesellschaftlichen Stand, seine
Geltung und sein groferes Ansehen offentlich zu zeigen was auch der Festigung
der Stabilitat der Gesellschaft diente. In der bauerlichen Hofhaltung dieser Zeit kam
neben anderen Bedeutungen dem Schmicken der Gebrauchsgegenstande auch
die Funktion zu, deren materiellen Wert zu betonen: in diesen Zusammenhang ge-
héren auch die Malereien an Hausfassaden und Mébeln. Es war wichtiger zu haben
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als zu sein. Der Besitz von materiellen Gultern bildete in einer Mangelgesellschaft
die Grundlage aller bunten Lebensformen. Bienenstocke hatten einen betrachtli-
chen Wert und ein volles Bienenhaus war auch eine Demonstration des Reichtums
auf dem Hof. So wurde z.B. in einer bauerlichen Nachlainventarisierung aus dem
Jahre 1687 in Sela in Karnten der Wert jedes Bienenstockes auf 1 Florint und 15
Kreuzer angesetzt (was 75 Kr bedeutete), Schafe und Schweine wurden auf 45 Kr
geschatzt; auf dem Imkereijahrmarkt in Ig bei Ljubljana kostete im Jahre 1874 ein
Bienenstockpaar 5 bis 6 Gulden. So wie die Fassaden von reichen Bauernhausern
geeignete Flachen flr Heiligenbilder und Ornamentalmalereien abgaben, boten
sich auch die Stirnbretter der Bienenstécke an der Bienenhausfassade zur Bema-
lung an, um damit den durch das Bienenhaus reprasentierten Reichtum 6ffentlich
zu zeigen. Eine Voraussetzung dafur bildete die Errichtung von eigenen Bienenhau-
sern auf Bauernhofen. Im 17. Jahrhundert waren sie meist noch nicht Gblich — die
Stocke Uberwinterten auf dem Dachboden oder unter einem Dachvorsprung oder
unter einem notdurftigen Dach; in dieser Zeit kamen Bienenh&user, allerdings sehr
selten, nur auf feudalen Besitzungen vor. Aber mindestens seit der Mitte des 18.
Jahrhunderts standen bereits auf vielen Bauernhofen Bienenhéuser. |lhre Aufstel-
lung fallt mit einer generellen strukturellen Umorganisierung der Gehofte zusam-
men, die durch die agrartechnische Revolution ausgelost wurde. Es kam zur Ein-
fuhrung der Stallhaltung und in deren Gefolge zur Errichtung separater besserer
Stalle. Auch fur die Bienen baute man ein festes und selbstandig stehendes Gebau-
de.

Fur die Entstehung der Bienenstockstirnbrettmalerei durfen natdrlich die astheti-
schen und klnstlerischen Vorstellungen der Bauernbevélkerung nicht aufder acht
gelassen werden. Innerhalb der ungebildeten landlichen Bevdlkerung des 18. und
19. Jakrhunderts spielte das Bild eine wichtige Rolle. Wenigstens bis zum letzten
Viertel des 19. Jahrhunderts konnten die meisten Leute namlich weder lesen noch
schreiben: das Bild war Bildungsinstrument und nonverbales Kommunikationsmit-
tel. Vor allem bei den wochentlichen Kirchgadngen kam die Bevdlkerung mit visuel-
ler Kultur in Verbindung: die Weitergabe von religiésen Vorstellungen mit Hilfe des
Bildes stellte einen integralen Bestandteil der gesellschaftlichen und individuellen
Geisteswelt dar. Die Bildersprache war allgemein verstandlich. Im Rahmen gestal-
terischer Maoglichkeiten bot sich neben sehr wahrscheinlich élteren, einfachen
Kennzeichnungen die Bemalung der Bienenstocke von selbst an. Fur die kunstle-
risch gestalteten Gegenstande der Bauernkultur ist es typisch, daf3 sie neben asthe-
tischen auch noch andere Funktionen und Bedeutungen haben. Das gilt auch fur
die bemalten Bienenstocke: in vielerlei Hinsichten nitzlich, schon und interessant.
Sie entsprachen den bauerlichen Vorstellungen von der Mehrfunktionalitat des Bil-
des, das neben wirtschaftlich- und sozialbedingten Funktionen den Schutz der Hei-
ligen erbittet, Geschichten erzahlt und gewisse Einstellungen gegeniiber Menschen
und Ereignissen mitteilt.

Doch waren alle angeflhrten Vorbedingungen und Ursachen, die bei der Entste-
hung der Bienenstockstirnbrettmalerei mitspielten, auch in Gebieten, wo sich diese
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nicht durchsetzte, gegeben. Schon allein der liegende Bienenstock aus Brettern
reichte im Westen weit Uber das Gebiet der bemalten Stirnbretter hinaus, etwas
weniger weit im Osten und Suden. Andere Formen von Bienenstocken aus Bret-
ternsind auch aus anderen Landschaften bekannt. Dasselbe gilt auch fir die
landliche Maltradition, fur Beziehungen zwischen Malern und bauerlichen Auftrag-
gebern und fdr die Bemalung von bauerlichen Gebrauchsgegenstanden; das alles
war im 18. und 19. Jahrhundert zumindest in Mitteleuropa und besonders in den
Alpenlandern mehr oder weniger verbreitet. Auch nach dem Vermdgensstand ge-
schichtete Dorfgemeinschaften, das Bedurfnis nach Reprasentation und die agrar-
technische Revolution waren europaweit anzutreffen. Die Bienenhalter werden
Uberall das Bedurfnis nach einer Kennzeichnung ihrer Stocke verspirt haben; Anal-
phabetentum, Aberglaube und ein gewisser Grad der Kunstkultur waren Uberall ge-
geben; asthetische Bedurfnisse haben alle Menschen. Hingegen dirften zwei Fak-
toren far das Entstehen der Bienenstockbemalung ausschlaggebend gewesen sein:
der Transport der Bienen zu anderen Bienenweiden und der hohe Ertrag der Bie-
nenhaltung. Der Bienentransport zu anderen Weiden war aufRer in Slowenien nur
noch in einem (deutschsprachigen) Teil von Karnten Gblich. Was den Ertrag der
Bienenhaltung betrifft, fehlen uns zwar entsprechende Angaben aus anderen Lan-
dern fir eine Feststellung, ob vielleicht in Oberkrain der Ertrag besonders hoch ge-
wesen ist; jedenfalls muf3 er betrachtlich gewesen sein schon wegen des Transpor-
tes zur Weide und wegen des sehr umfangreichen Buchweizenanbaus. Oberkrain,
wo die Bienenhaltung besonders hoch entwickelt war, bildete nur einen Teil des
Landes, im Sidosten und Stiden Krains hatte die Imkerei hingegen keine grof3e Be-
deutung. Und doch geht aus Hochrechnungen fur die zweite Halfte des 19. Jahr-
hunderts hervor, dald in ganz Krain der durchschnittliche Honig- und Wachsertrag
pro Stock das Doppelte des Ertrages von ganz Karnten ausmachte, er war sogar
zweieinhalbmal héher als in der Steiermark.

Es darf deshalb angenommen werden, daR die vorhin aufgezahlten Ursachen und
Vorbedingungen erst im Zusammenhang mit dem Weidetransport bzw. mit aul3er-
ordentlich hohen Ertrdgen und einem entsprechend hohen Einkommen in der bau-
erlichen Umgebung die Voraussetzungen fir die Bienenstockmalerei schufen. Ein
solcher strukturierter Zusammenhang aller erwahnten Faktoren war sonst nirgends
gegeben und nirgends sonst kam es zu einer so massenhaften Ausschmuckung der
Bienenstécke. Ornamental oder figural bemalte oder beschnitzte, aufrechte oder
querliegende Stocke sind zwar in der Volkskunst aus verschiedenen europaischen
Landern bekannt, sie stellen jedoch Besonderheiten oder Ausnahmen ohne eine
massenhafte Produktion dar. Das gilt auch fur wenige lokale Nachahmungen der
krainischen und karntnerischen bemalten Bienenstdcke, die durch den regen Bie-
nenhandel im letzten Drittel des 19. Jahrhunderts verbreitet worden sein durften.
Uber diese Produktionen ist hierzulande nicht sehr viel bekannt; charakteristisch
dirfte das Beispiel aus dem Lammertal im Land Salzburg sein. Unter acht fotogra-
phisch reproduzierten bemalten Bienenstockstirnbrettern aus diesem Tal verraten
wenigstens sechs die Hand eines malerisch ungebildeten Autodidakten; ein Exem-
plar, das von einem geschickten Maler bemalt wurde, ist mit Sicherheit aus Krain
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importiert. Die Typologie der Darstellung, die Form der Ziffern der Jahreszahl, die
Art des Blumenschmucks, handschriftiche Merkmale und der Ganzheitseindruck
verraten das Brett als Werk eines Malers aus der Layerschen Maltradition in Kranj;
dargestellt ist die Heilige Familie, datiert ist es mit 1879. Die Bienenstockmalerei
war in diesem Tal lokal und mengenmaéRig begrenzt und wird spéatestens um die
Jahrhundertwende wieder verschwunden sein.

Die oben beschriebene Verflechtung von Ursachen und Vorbedingungen fir die
Entstehung der Bienenstockmalerei verrat, warum die bauerliche Bevolkerung die-
se Malerei akzeptierte und warum sie sich ausbreiten, entwickeln und zu einer Tra-
dition werden konnte. Sie besagt jedoch nicht, wo der Gedanke zur Bemalung ei-
nes Bienenstockstirnbrettes aufgekommen ist. Die europédische Bauernkunst des
18. und 19. Jahrhunderts lehnte sich in der Regel an Ideen aus der Kunst der héhe-
ren Schichten an. Malereien an Hausfassaden, an Bildstocken, bemalte Fensterla-
den, Turen, Truhen und Kastchen, Schranke und Schrankchen, Betthdupter usw.
waren schon aus der Kultur des Adels und teilweise des Burgertums bekannt. Doch
sind im Gegenteil bei der Bemalung von Bienenstocken keine alteren Vorbilder be-
kannt und auch das alteste bekannte Bienenstockstirnbrett weist schon den fir
Bauernmalereien typischen Stil auf. Die Idee ist nicht zu erklaren, weil sie in die
wunderbare Welt des kreativen menschlichen Geistes gehért, der autonom funktio-
niert: rationelle Erklarungen kénnen nur aufhellen, wieso der Gedanke akzeptiert
worden ist, wie er in der mehr als zweihundertjahrigen Entwicklung verwirklicht
und erganzt wurde bzw. warum Bienenhauser mit bemalten Bienenstécken, diese
einmaligen ,Freiluftgalerien der Volkskunst” in die Tradition Eingang gefunden
haben.
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Obicaji in verovanja v slovenskem Cebelarstvu
Ida Gnilsak

Legenda z Gorenjskega pripoveduje, kako so &ebele prisle v nage kraje. Sladkosned-
ni Noe je v barko vtihotapil panj &ebel. Ko so vode upadle, so &ebele ostale same.
Veé rodov je zraslo in ker je domovanje postalo pretesno, je mlada matica, ki se je
izlegla med potopom, odpeljala tri rodove v votlino palme. Cetrti¢ jo je zalotil vihar
in jo z druZino vred zanesel na Kranjsko.

Obcutljive Cebele so bile Ze od nekdaj deleZne velike skrbi. Pred nesre¢ami in uroki
so jih varovali z raznimi sredstvi. KriZ, narejen ez Cebele, ali dlan, ki jo obrne éebe-
lar proti panjem, in skrivnostne besede, ki jih pri tem izgovarja, bodo odvrnile vse
nevarnosti od &ebel. Hostija v Eebelnjaku bo naredila ¢ebele mo&ne in prinesla &ebe-
larju veliko medu. V Prekmurju je veljalo, da coprnice nimajo mo¢&i nad ¢ebelami,
¢e je na ¢ebelnjaku konjska glava. Taka je bila tudi vera v Beli krajini, kjer so ¢ebe-
lam pomagale bele lilije na vrtu. Cebelar je obvaroval &ebele pred uroki, &e je iz izpi-
hanih jajc napravil venec in ga poloZil pred &ebelnjak. Na Stajerskem se dva nista
smela brisati z isto brisaco, sicer bi Cebele shirale. Posebno dobro varovalno in
prvem &ebeljem izletu spomladi. Cebele tako postanejo izjemno moéne. To je naj-
brz v zvezi z verovanjem v zdravilno moc¢ dejanja ,iti skozi“. Tudi za otroke so imeli
navado, da so jih potegnili skozi rogovilo drevesa, kar naj bi jim prineslo zdravje.

Cebelam svojega sovraZnika so znali tudi $kodovati. Les od rakve, ki ga poloZi pod
¢ebelnjak, lahko spelje ¢ebele k tistemu, ki ga je podstavil. Cebele pridejo na ni¢, ¢e
prineses raka v Cebelnjak. Svoje Cebele si poslal ropat tuje panje, ¢e si jim med hra-
no dodal Zganja. Zavarovati pa je bilo mo¢ &ebele pred roparicami tako, da si Zrelo
panja premazal z mlekom mlade junice, ki je prvi¢ telila. Zaradi na&ina, kako so ne-
kot postavljali panje v éebelnjak, jih je bilo lahko ukrasti. Kot varovalno sredstvo
so nekateri ¢ebelarji uporabili krpo, namodeno v rano tri leta stare svinje, ki je v
svojem Zivljenju povrgla 33 mladi¢ev. Krpo je bilo treba zatlaciti pod levi spodnji
panj in panji so bili varni. Sicer pa ukraden panj ni prinasal srece. V ¢ebelnjaku, ka-
mor so postavili tak panj, so pomrle vse &ebele. Se danes pa je ponekod Zivo prav
nasprotno verovanje: ¢ebele namre¢ najbolje uspevajo, Ce je v ¢ebelnjaku en ukra-
den, en kupljen in en podarjen panj. Prav tako je vse do dana3njih dni obveljalo, da
mora druZina ob smrti ¢ebelarja to sporo¢iti njegovim ¢ebelam, sicer bodo pomrle
ali se odselile. Cebelar tudi s svojim obnaganjem vpliva na uspeh pri &ebelah, Tako
bodo &ebele tistemu, ki preklinja, prinesle le malo medu. Ce jih prodaja, ne sme go-
ljufati, ker bo s panjem prodal tudi blagoslov. Glede prodaje je na Stajerskem velja-
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lo, da se Cebel ne sme prodajati za denar, ampak menjati za kak§no drugo stvar. V
Beli krajini so panje menjavali za Zito. V okolici Murske Sobote so v posodo, v kate-
ri so prejeli med, vrnili ¢ebelarju napolnjeno s psenico. Tako je darovalec potem
imel 3e vec Cebel in ve¢ medu.

Za Cebelarja je rojenje eden najvaznejsih dogodkov. Za lovljenje rojev je poleg iz-
kustvenih uporabljal tudi magi¢na sredstva. Ze J.V. Valvasor opisuje (1689), kako
ulovi§ roj. Treba je toléi na Zelezno ponev in ZviZgati. Kasneje so udarjali z brusom
na koso. Hrup, ki spominja na nevihto, priZene roj nazaj ali ga prisili, da sede. Pri
mladih rojih je bilo potrebno e ve¢ pazljivosti. V Prekmurju je n.pr. veljalo, da bo
tak roj ugel, ¢e ga pogledas pod roko. Da roj ne uide, pomaga veja robide iz cvetno-
nedeljske butare, ki se je v rasti ukrivila in se z vchom vrasla v tla, Roj bo ujel tisti,
ki bo na post (dan pred boZi¢em) ujel muho. Tako je veljalo v Prekmurju. Prav tako
je v Prekmurju tisti, ki je dan pred Jurjevim ujel metulja in ga zakopal pod hi¥ni
prag, $e v istem letu ujel roj.

Tako kot rojenje je bil pomemben dogodek toéenje medu, ki je pomenil hrano in
sladilo, v ljudskem zdravilstvu pa so ga uporabljali za zdravljenje skoraj vseh bolez-
ni. Nadusljivost so na Koroskem zdravili s ¢ebulo, praZeno na masti in medu, ki jo
je bilo treba uZivati na tedge. Se danes zdravijo kagelj z medom, raztopljenim v vro-
¢em mleku. Revmatizem od nekdaj zdravijo s ¢ebeljim pikom. Jetiko in prsne bolez-
ni so preganjali z zavrelico iz vina, fig, vinske rutice, dobre misli in medu. Kdor je
po piku ose ali éebele dobil v grlu rano, je po Zlicah poZziral zmes medu, olja in kisa.
Pri oteklih Zlezah so na obolelo mesto ovili platno, na katerem je bil obliZ iz zmesi
medu in v prah zdrobljenega majarona.

V Beli krajini, okrog Tolmina in Cerknice so verjeli, da bodo namesto izpadlih las
zrasli novi, ¢e si bodo povezovali na glavo zmes medu in zdrobljene redkve. Na Go-
renjskem, okoli Ljubljane in v Beli krajini so zoper gliste dajali na trebuh obliz iz
medu in zdrobljene vinske rutice, ali pa so uzivali zmes medu in zdrobljene praprot-
ne korenine. Zopet oesno mreno so mazali o¢i z zmesjo soka pelina in medu. Na
krvave podplutbe so poloZili obliZ iz zdrobljenega majarona in medu ali pa obliz iz
raztopljenega voska, olja, majaronovega soka in zdrobljene kumine. Najhujse bule
so si meh&ali z zmesjo medu in zdrobljenih korenin roZmarina, kar spominja na pa-
trona ¢ebelarjev Joba, ki si je zdravil svoje tvore z medom.

V Cebelarjevem letu so imeli poseben pomen cerkveni prazniki okrog novega leta in
cvetna nedelja. Na cvetno nedeljo so nosili butare k blagoslovu. Po blagoslovu so
manj3o vedno postavili v ebelnjak, Sopek z vrha velike pa so v hlevu in v ebelnja-
ku zataknili za tram, da je bila Zivina zdrava.

Bozi¢ni &as je bil prerok vremena in letine pri &ebelah. Ce so &ebele na boZi¢ni veder
buéale v panjih, je bil to znak za dobro letino spomladi. Ce so butale na staro leto,
je to obetalo dobro paSo med letom, Sumenje &ebel na svete tri kralje pa je pomenilo
obilo ajde. Leto bo dobro in rodovitno, ¢e so svefe v cerkvi na novo leto mirno go-
rele.
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Cebelarji so iz obna3anja tebel napovedovali vreme. Tako pomeni, da bo dezevalo,
te Cebele v lepem soncu hitijo domov. Vreme se poslaba, kadar nabirajo do poznega
veera, Ce letajo pred sonénim vzhodom, bo priel hud de?. Ce &ebele ob lepem vre-
menu nocejo iz panja, bo deZevalo.

Pomembne dneve Cebelarskega leta predstavljajo godovi nekaterih svetnikov. Ce na
sv. Vincenca (19. januar) sonce sije, bo leto rodovitno in &ebele bodo uspevale. Ko
na svecnico (2. februar) prvi¢ kapne od ledene svece, se &ebele prvikrat zganejo. Le-
po vreme na sv. Skolastiko (10. februar) pomeni dobre roje in lepo poletje. Na sv.
Gregorja (12. marec) in sv. JoZefa (19. marec) pridejo &ebele iz panjev. Ce se pojavi-
jo roji v aprilu, je to vredno zapisati v stoletno pratiko. Sicer pa so roji skozi leto
razliéno vredni. Maja je roj vreden poln voz sena. Pregovor pravi:

Majnik roje pozlati,

junij jih posrebri,

julij jih poleseni,

a avgust se jih boji.
Sv. Ales (17. julij) se Ze pristeva k ,Jacnim* svetnikom in sv. Jakob mora Ze segati v
Skaf (Cebelar mora po potrebi Ze nakrmiti Cebele), da Cebele ostanejo pri moéi do aj-
de. Sv. Rok (16. avgust) dobi Ze toliko medu v panje (ajdova pa3a), ,,da svoje rane
namaze“. Na sv. Gala (16. oktober) se ¢ebele vzimujejo, saj pregovor pravi: Sveti
Gav Cebele sprav! Med vsemi svetniki je, tako kot velja tudi nasploh v kmetijstvu,
sv. Medard najpomembneji. Ce bo ta dan deZevalo, se bo slabo vreme nadaljevalo
skozi 40 dni in ¢ebele ne bodo imele dobre pase. V Prekmurju pripomoge k dobri
medeni letini, Ce na ta dan pride veliko otrok k hisi. Za ¢ebelarsko letino je pomem-
ben mesec junij (roznik). Pregovori pravijo: Ce roZnika sonce pripeka, pohlevno
dezi, veliko obeta Zita, strdi, ali Ce roznika toplo deZuje, kajte in uljnjake napolnju-
je. Hladno in mokro vreme junija dela Cebelarju Skodo: RoZnika mrzlo deZevanje,
slabo za vino in panje. Na letino vpliva ob dolo¢enem ¢asu tudi polna luna, saj pre-
govor pravi: Jernejev (24. avgust) teden svetle noci, bo malo ajde in malo strdi.

Svetniki so torej imeli v l[judskem verovanju nasih cebelarjev pomembno vlogo. Pri-
pomogli so k dobri letini, njihove podobe na panjih kranji¢ih pa so imele tudi apo-
tropeiten znacaj. SvetniSke figure so zamenjale nekdanje kriZce, trakove in druge
znamenja, ki so jih Cebelarji zatikali za panje, da bi odvracali uroke od Cebel, pa tu-
di iz &isto prakti¢nih razlogov, to je kot znamenje za matico, ki i§¢e svoj panj po
konéani prahi.

Skoraj na nobenem Cebelnjaku ni manjkalo Joba, zas¢itnika Cebelarjev vse do 19.
stoletja, ko ga je zamenjal sv. AmbroZ. Po legendi je sv. AmbroZza, ko je bil Se
otrok, speéega obsul roj Cebel. Iz tega so sklepali, da bo neko¢ slove¢ govornik. Nje-
govi spisi pri¢ajo, da je bil poucen tudi o Eebeljem Zivljenju. Cebelar je bil sv. Me-
dard, ki so ga zaradi podobnosti imena z medom imeli za drugega patrona oziroma
za pomocnika pri Cebelarjenju. Upodablja se s ¢ebelnim panjem. S ¢ebelnim koSem
je predstavljen sv. Bernard, ki so ga zaradi zgovornosti nazivali ,,doctor melifluus®
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(teko€ kot med). Sv. Gal je poznan iz pratike, kjer ga predstavlja medved, noset ve-
liko poleno, ki ga je ljudska domisljija spremenila v &ebelni panj. V Poljanski dolini
nad Skofjo Loko poznajo pesmico, ki govori o tem, kako je sv. Gal ukradel panj &e-
bel. Tudi na Stajerskem je znano, da je Gal panje kradel, zato je postal hkrati za3-
Citnik tatov in ¢ebel. Cerkva mu pri nas niso posveéali, so ga pa ¢astili. O tem prica
ljudsko verovanje, da bo tisti, ki se bo na ta dan postil, na3el &ebele.

Cebela se je Ze od nekdaj zaradi svoje marljivosti, varénosti in izjemne organizacije
v panju ponujala kot simbol. Uporabila jo je prva znanstvena, kasneje literarno-je-
zikovna druzba na Slovenskem — Academia operosorum (druZba delavnih). Ob
javnem ustanovitvenem zboru leta 1701 je izdala svoj grb in grbe svojih prvih ¢la-
nov, imenovanih ,apes“, na katerih kot simbol delavnosti in razumnosti dominirata
Cebela in panj.

Preprostemu ljudstvu so ¢ebeline lastnosti in vse, kar éebele dajejo, ponazarjale du-
hovne in ¢loveske vrline. Ljudsko izrocilo je ¢ebelo in njeno delo vtkalo v Stevilne
pregovore, ki s svojstveno govorico izkazujejo modrost, svetujejo in vzgajajo. Mor-
da je najznacilnejsi pregovor, ki ga je 3e danes mo¢ najti zapisanega na tebelnjaku:
Po buéelah se viZej.
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Brduche und Glauben in der slowenischen Bienenhaltung
Ida GnilSak

Eine Legende aus Oberkrain erzéhlt, wie die Bienen in unsere Heimat gekommen
sind. Der naschslichtige Noah habe einen Bienenschwarm in seine Arche ein-
geschmuggelt. Als die Gewasser zurtickgingen, blieben die Bienen allein zurlck. Es
wechselten mehrere Generationen und als die Unterkunft zu eng wurde, fuhrte eine
junge, wahrend der Sintflut geschltlpfte Weisel drei Generationen in die Héhle einer
Palme. Beim vierten Mal kam ein Sturm auf und der Schwarm wurde bis nach Krain
verschlagen.

Die empfindlichen Bienen wurden seit jeher sehr umsorgt. Vor Unbilden und Zau-
berspruchen werden sie durch verschiedenste Mittel geschitzt. Wenn der Imker
Uber die Bienen ein Kreuzzeichen macht oder die Handfldéche gegen das Bienen-
haus wendet und dabei geheimnisvolle Worte murmelt, kann jede Gefahr von den
Bienen abgewendet werden. Eine Hostie im Bienenhaus macht die Bienen stark
und bringt dem Bienenhalter viel Honig. In Prekmurje hieR es, die Hexen hatten kei-
ne Macht tber die Bienen, wenn auf dem Bienenhaus ein Pferdekopf angebracht
ist. Derselbe Glaube kommt auch in Weif3krain vor, dort halfen aber auch Marienli-
lien im Garten. Der Imker konnte seine Bienen vor Zaubersprichen bewahren,
wenn er einen Kranz aus ausgeblasenen Eiern vor das Bienenhaus auf den Boden
legte. In Steiermark durften zwei nicht dasselbe Handtuch verwenden, sonst waren
die Bienen eingegangen. Ein besonders wirksames Schutz- bzw. Anregungsmittel
war der Schlund eines Fuchses oder noch besser eines Wolfes am Flugloch zur Zeit
des ersten Fruhjahrsflugs. Das sollte den Bienen aulierordentliche Kraft verleihen,
was wohl mit der Heilkraft des ,Hindurchgehens” zusammenhangen konnte. Auch
Kinder wurden namlich durch eine Astgabel gezogen, was ihre Gesundheit ge-
wahrleistet haben soll.

Den Bienen eines Feindes versuchte man jedoch auch zu schaden. Unter das Bie-
nenhaus gelegtes Sargholz kann die Bienen zu demjenigen locken, er es hingelegt
hat. Die Bienen gehen ein, wenn man einen Krebs ins Bienenhaus bringt. Man kann
seine Bienen auch dazu bringen, dal} sie fremde Bienenstocke ausrauben, wenn
man ihrem Futter Schnaps zugibt. Vor rauberischen Bienen konnten sie jedoch ge-
schitzt werden, wenn man das Flugloch mit der Milch einer zum ersten Mal kal-
bende Jungkuh bestrich. Wegen der einst Ublichen Art der Beutenaufstellung im
Bienenhaus konnten diese sehr leicht geraubt werden. Als Schutzmittel gegen den
Bienendiebstahl verwendeten einige Bienenhalter einen Lappen, den sie an der
Wunde einer dreijahrigen Sau, die in ihrem Leben 33 Ferkel geworfen hatte, rieben.
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Dieser Lappen mulite ganz links unten, unter die unterste Beute hineingestopft
werden. Ubrigens brachte eine geraubte Beute kein Glick. Wenn sie in ein Bienen-
haus gestellt wurde, gingen alle anderen Bienen ein. Doch ist noch heute ein genau
umgekehrter Glaube lebendig: die Bienen gedeihen besonders gut, wenn es im Bie-
nenhaus eine gestohlene, eine geschenkte und eine gekaufte Beute gibt. Ebenso
muf bis zum heutigen Tag der Tod des Imkers seinen Bienenvélkern mitgeteilt wer-
den, sonst sterben sie oder fliegen weg. Der Imker kann auch mit seinem Verhalten
den Erfolg der Bienenhaltung beeinflussen. Wenn er flucht, werden ihm die Bienen
wenig Honig sammeln. Wenn Bienen verkauft werden, darf dabei nicht betrogen
werden, sonst wird mit dem Bienenvolk auch der Segen mitverkauft. In der Steier-
mark galt es jedoch, dal bei einem Verkauf von Bienenvélkern nicht mit Gled, son-
dern mit einer anderen Sache bezahlt werden mufdte. In WeiRkrain wurde gewohn-
lich mit Getreide bezahlt. In der Umgebung von Murska Sobota wurde das GefaR, in
dem der Imker Honig gebracht hatte, mit Getreide angefiillt zurlickgegeben, der
Schenker hatte dann mehr Bienen und mehr Honig.

Das Ausfliegen der Schwéarme ist fur die Bienenhalter eines der wichtigsten Ereignis-
se. Neben Erfahrungsmitteln wurden beim Einfangen der Schwéarme auch magi-
sche Mittel eingesetzt. Schon J.W. Valvasor (1689) beschreibt, wie man einen
Schwarm einfangen kann. Man muf3 auf eine Eisenpfanne einschlagen und dazu
pfeifen. In spateren Zeiten schlug man mit dem Schleifstein auf die Sense. Der
Larm, der dem Gewitterlarm ahnlich sei, wirde den Schwarm zur Umkehr oder
zum Ansetzen bringen. Doch muf3te man bei jungen Schwarmen noch mehr auf-
passen. In Prekmurje galt es zum Beispiel, daf ein solcher Schwarm nicht mehr
eingefangen werden konnte, wenn man ihn unter der Hand hindurch anblickte. Als
Mittel gegen das Entfliegen half ein Brombeerzweig aus dem am Palmsonntag ge-
segneten Palmbusch, der den Boden bertihrt und Wurzel geschlagen hatte. Einen
Schwarm wird derjenige fangen, der am Fastentag (vor Weihnachten) eine Fliege
gefangen hat. Das galt in Prekmurje. Ebenfalls in Prekmurje galt es, dal® derjenige,
der einen Tag vor Georgi einen Schmetterling einfing und ihn unter der Haus-
schwelle vergrub, noch in demselben Jahr einen Bienenschwarm zu fassen bekam.

Wie das Ausschwarmen war auch das Trennen von Honig und Waben ein wichti-
ges Ereignis. Der Honig war Nahrungs- und SifRungsmittel, auRerdem wurde er in
der Volksmedizin fir die Behandlung von fast allen Krankheiten verwendet. Kurzat-
migkeit wurde in Karnten mit auf Fett und Honig gedunsteter Zwiebel behandelt,
die morgens auf nuchternem Magen zu essen war. Noch heute wird bei Husten in
heilder Milch aufgeldster Honig verwendet. Seit Alters her wird Rheumatismus mit
Bienenstichen behandelt. Schwindsucht und Brustkrankheiten dberhaupt wurden
mit einem Absud aus Wein, Feigen, Weinraute, Dost und Honig behandelt. Wenn
jemand nach einem Bienen- oder Wespenstich im Hals eine Wunde bekam, mufte
er eine Mischung von Honig, Ol und Essig l6ffelweise schlucken. Bei Drisen-
schwellugen wurde die geschwollene Stelle mit einem Leinentuch bedeckt, auf das
man eine Mischung aus Honig und gestoflenem Majoran getan hatte. In Weil3-
krain, in der Umgebung von Tolmin und von Cerknica glaubte man, dal} anstelle



Bréauche und Glauben in der slowenischen Bienenhaltung 123

der ausgefallenen Haare neue wachsen wirden, wenn man Umschlage aus Honig
und gestofRenem Rettich macht. In Oberkrain, in der Umgebung von Ljubljana und
in Weilskrain gab man gegen Wirmer einen Umschlag aus Honig und zerstoRener
Weinraute auf den Bauch oder man af$ eine Mischung von Honig und gestoRenen
Farnwurzeln. Gegen den Star wurden die Augen mit einer Mischung von Honig und
Wermutsaft bestrichen. Blutunterlaufene Stellen wurden mit einer Packung aus
gestofienem Majoran und Honig behandelt oder einer Packung von geschmolze-
nem Wachs, Ol, Majoransaft und geriebenem Kimmel. Die argsten Geschwiire
wurden mit einer Mischung von Honig und gemahlenen Rosmarinwurzeln behan-
delt, ahnlich wie schon der Imkerpatron, der hl. Hiob, seine Geschwiire mit Honig
bestrichen hatte.

Im Jahresverlauf hatten die Kirchenfeiertage um Neujahr und der Palmsonntag
sehr grofde Bedeutung fur den Bienenhalter. Am Palmsonntag wurden die gefloch-
tenen Strauf3e zur Einsegnung in die Kirche gebracht. Der kleinste wurde nach der
Heimkehr immer ins Bienenhaus gestellt, der Strauf® wom groRten wurde im Stall
undim Bienenhaus hinter den Balken gesteckt, damitdas Vieh gesund bleiben moge.

Die Weihnachtszeit galt als Loszeit far das Wetter und die Honigernte. Wenn am
Heiligen Abend die Bienen im Bienenstock summten, bedeutete das eine gute Ernte
im Frahjahr; wenn sie am Silvestertag summten, bedeutete das eine gute Bienen-
weide fur das ganze Jahr; summten sie am Dreikonigstag, bedeutete das eine gute
Buchweizenernte. Ein gutes und fruchtbares Jahr konnte man auch erwarten,
wenn die Kerzen in der Kirche am Neujahrstag sehr ruhig brannten.

Aus dem Verhalten der Bienen kann das Wetter vorhergesagt werden. Wenn bei
sonnigem Wetter die Bienen nach Hause eilen, bedeutet das einen aufziehenden
Regen. Wenn die Bienen noch spat in den Abend hinein Honig sammeln, wird das
Wetter schlecht. Wenn sie noch vor Sonnenaufgang ausfliegen, ist ein schwerer
Regen zu erwarten. Wenn sie bei schonem Wetter keine Lust haben, den Bienen-
stock zu verlassen, wird es bald regnen.

Wichtige Lostage des Bienenjahres sind die Namenstage einiger Heiligen. Wenn
am Tag des hl. Vinzentius (19. Januar) die Sonne scheint, wird das Jahr fruchtbar
und die Bienen werden gut gedeihen. Zu Lichtmef tropft es zum ersten Mal vom
Eiszapfen und die Bienen rlhren sich zum ersten Mal. Schones Wetter am Tag der
hl. Scholastika (10. Februar) bedeutet gute Schwarme und einen schénen Som-
mer. Am Gregorius- und Josefstag (12. Méarz und 19. Marz) kommen die Bienen
aus ihren Stocken. Wenn die ersten Schwarme schon im April ausfliegen, ist es
wert, im Jahrhundertkalender verzeichnet zu werden. Ubrigens sind die Schwarme
nicht zu jeder Jahreszeit gleich wert: im Mai ist ein Schwarm eine Fuhr Heu wert.
Ein Volksspruch lautet: ,Der Mai vergoldet die Schwéarme, der Juni versilbert sie,
der Juli macht sie hélzern und der August furchtet sie.” Der hl. Alexius (17. Juli)
gehért schon zu den ,hungrigen” Heiligen, der hl. Jakob muf3 schon in den Eimer
greifen (der Bienenhalter muf} zufuttern), um die Bienen bis zur Buchweizenbllte
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bei Kraft zu erhalten. Der hl. Rochus (16. August) bekommt schon so viel Honig
(vom Buchweizen) in die Stocke, ,dal er seine Wunden bestreichen kann“. Am
Tag des hl. Gallus (16. Oktober) wintern die Bienen ein, ein Spruch sagt: ,hl. Gal-
lus, Bienen einwintern!” Doch ist unter allen Heiligen, wie Gberhaupt in der ganzen
Landwirtschaft, der hl. Medardus am wichtigsten. Wenn es an diesem Tag regnet,
halt das schlechte Wetter 40 Tage lang an und die Bienen haben keine gute Weide.
In Prekmurje kann es zu einer guten Honigernte kommen, wenn an diesem Tag vie-
le Kinder das Haus besuchen. Fur das Bienenjahr ist der Monat Juni sehr wichtig.
So heildt es in Sprichen: ,Wenn im Juni die Sonne heiR brennt und es sehr leise
regnet, dann wird es viel Getreide und Honig geben.” ,Der warme Regen im Juni
fullt Kornkammer und Bienenhaus.” Doch kihles und nasses Wetter im Juni bringt
nur Schaden: ,Kalter Regen im Juni ist schlecht fir Wein und Bienenstock”. Zu ge-
wissen Zeiten beeinflussen auch Licht und Dunkelheit den Ertrag: ,Wenn in der
Bartholomauswoche (24. August) die Nachte hell sind, wird es wenig Buchweizen
und Honig geben.”

Im Volksglauben der slowenischen Bienenhalter spielten demnach einige Heilige ei-
ne sehr wichtige Rolle. Sie halfen zu einer guten Ernte, ihre Bilder auf den Stirnbret-
tern der Bienenstdcke hatten einen apothropéaischen Charakter. Heiligenbilder tra-
ten an die Stelle der einstigen Kreuze, Bander und anderer Zeichen, die friher an
den Stock gesteckt worden waren, um den bdsen Blick und andere Umbilden von
den Bienen abzuwehren, aber auch aus véllig praktischen Grinden — als Orientie-
rungshilfe fur die Weisel, die nach dem beendeten Begattungsflug in ihren Stock
zuruckkehrt. Bis zum 19. Jahrhundert fehlte fast auf keinem Bienenhaus der hl.
Hiob, der Schutzheilige der Bienenhalter, der spater vom hl. Ambrosius verdrangt
wurde. Nach einer Legende soll den heiligen Ambrosius als Kind im Schlaf ein Bie-
nenschwarm bedeckt haben, woraus man geschlossen hat, er wirde einmal ein
berihmter Redner werden. Seine Schriften bezeugen, dal® er auch uber das Bie-
nenleben Bescheid wulte. Imker war der hl. Medardus, der wegen der Namens-
ahnlichkeit mit dem slowenischen Wort fir Honig (med) als zweiter Schutzheiliger
bzw. als Gehilfe in der Imkerei galt. Er wird mit einem Bienenstock abgebildet. Mit
einem Bienenkorb abgebildet wird der hl. Bernhard, der wegen seiner Beredtheit
auch ,Doctor melifluus” genannt wurde. Der hl. Gallus ist aus dem Bauernkalender
bekannt, in dem er mit einem Baren mit einem Baumstumpf in den Tatzen darge-
stellt wird. Dieser soll einen Bienenstock bedeuten. In Poljanska dolina bei Skofja
Loka ist ein Liedchen darlber bekannt, wie der hl. Gallus einen Bienenstock ge-
stohlen hat. Auch in der Steiermark weils man davon, daf% der hl. Gallus Bienen-
stocke stahl — deshalb gilt er gleichzeitig als Schutzpatron der Diebe und der Bie-
nenstocke. In Slowenien wurden ihm keine Kirchen geweiht, er wurde jedoch ver-
ehrt. Ein Beweis dafur ist auch der Volksglaube, dal® derjenige, der am Gallustag
fastet, Bienen finden wird.

Die Biene bot sich von alters her durch ihren Flei®, ihre Sparsamkeit und die aul3er-
ordentlich hohe Organisationsstufe im Stock als Sinnbild an. Als solches wurde sie
von der ersten wissenschaftlichen, spater literarisch-sprachlichen Gesellschaft in
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Slowenien, der ,Academia operosorum”, herangezogen. AnlaRlich der 6ffentlichen
Grindungsversammlung im Jahre 1701 gab sie ihr eigenes Wappen und die Wap-
pen ihrer Grindungsmitglieder — Apes genannt — heraus. Als Symbol der Arbeit-
samkeit und Rationalitdt dominieren darauf Biene und Bienenstock.

Das einfache Volk sah in den Eigenschaften der Bienen und in ihrem Ertrag eine
Versinnbildlichung der geistigen und menschlichen guten Eigenschaften. Die Volks-
uberlieferung flocht die Biene und ihre Arbeit in zahlreiche Spriiche ein, die Weis-
heiten und gute Ratschldge ausdriicken und erziehen. Am typischsten durfte der
Spruch sein ,Po bucelah se vizej” (an den Bienen nehme dir ein Beispiel), der noch
heute oft an Bienenhdusern zu sehen ist.






Raba in pomen Cebelnih proizvodov na Slovenskem
Gorazd Makarovic

Od 13. stoletja naprej je Cebelarstvo v slovenskih pokrajinah izpri¢ano v urbarjih,
kjer so zapisane podloZniske dajatve v ¢ebelnih panjih, medu in vosku. O &ebelar-
jenju pri alpskih Slovanih izrecno pri¢ata menda le omembi iz let 722 in 777. Vendar
je na podlagi nekaterih vsem Slovanom skupnih Cebelarskih izrazov moé¢ sklepati,
da so Slovani poznali ¢ebelarstvo Ze v pradomovini in da so alpski Slovani po nase-
litvi neprekinjeno cebelarili. Razne indicije kaZejo, da so alpski Slovani opravljali
tako lovsko nabiranje medu kot gozdno &ebelarstvo. Po utrjevanju fevdalnih zem-
ljiskih gopostev, ki so si prisvojila pravico do koristi gozda pa je prevladalo &ebelar-
jenje na domu. Vsekakor smemo domnevati, da so kmecki prebivalci nepretrgoma
gojili éebele in uporabljali njihove proizvode. Ti so znatno narasli vsaj od 15. stolet-
ja dalje, ko so zaceli sejati ajdo, ki je bila zelo pomembna dodatna &ebelja pa3a.
Med je bil v Evropi vse do Casa po kriZarskih vojnah, ki je prineslo znanje o trsnem
sladkorju z vzhoda, sploh edino znano sladilo. Toda 3e dolga stoletja sladkorja niso
uporabljali v prehrani; rabil je le kot zdravilo in kemikalija. Vse do 16. stoletja so ga
imeli le lekarnarji in $e v 17. stoletju so v Ljubljani konfekte narocali v lekarni. V
drugi polovici 17. stoletja, ko je zaCel s Surinama prihajati trsni sladkor, so ga po-
stopoma zaceli uporabljati tudi v kuhinjah, vendar samo pri veliki gospodi. Vzrok
za to je bila tudi visoka cena; proti koncu tega stoletja je na Kranjskem stal funt
sladkorja od 40—60 krajcarjev, medtem ko je funt medu veljal okoli 2 kr. Za pri-
merjavo naj omenimo, da je bil kilogram sladkorja draZji od para cevljev. Sele po
ustanovitvi prve Cistilnice trsnega sladkorja na Mauritiusu leta 1735 moremo govori-
ti o ve¢jem uveljavljanju sladkorja v evropski prehrani. Toda Ceprav je v 18. stoletju
raslo $tevilo Eistilnic v Evropi in Ceprav je bilo tudi na Slovenskem v prvi polovici
19. stoletja nekaj tovrstnih obratov, je sladkor e celo 19, stoletje bolj ali manj po-
menil razko§je in ne potrebo. Med kmeckim prebivalstvom ga vsaj pred zadnjo tret-
jino 19. stoletja niso uporabljali. Sladkor je sodil med potrato in ,kupivne® izdelke,
ki so v kmecki potro3nji nasploh le s tezavo izrivali doma pridelane dobrine.

Med ni bil navadna dobrina; proizvodnja medu ni bila tolikina, da bi dopusiala
splosno in vsakdanjo rabo. Posebno vrednost mu je dajalo srednjevesko krs¢ansko
simboli¢no vrednotenje Cebel in medu. Po srednjeveikih predstavah so se Cebele
razmnoZevale brezspolno: tako je ¢ebela postala simbol Marijinega deviskega poro-
da. Cebelo so imeli za proizvajalko medu, ki je pomenil Kristusa. Ker so menili, da
Cebela nikoli ne spi, je postala simbol kri¢anske budnosti in prizadevnega pridobi-
vanja kreposti. Med je bil tudi prispodoba sladke besede kr§¢anskega nauka: ime-
nitna cerkvena govorca sv. AmbroZ in sv. Bernard iz Clairvauxa sta zato v upodo-
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bitvah dobila kot atribut &ebelni panj. Cebela je bila nasploh simbol delavnosti in
reda, njen proizvod — med — pa znak boZjega dela in Kristusove sluzbe. Od po-
kristjanjevanja naprej je takino pojmovanje moralo vplivati tudi na vrednotenje Ze-
bel in medu. NajbrZ so tu korenine mnogo pozneje zapisanega ljudskega izraZanja,
po katerem Cebela na ,,crkne® kot Zival, ampak ,umre“ kot &lovek.

Pojmi pridnosti, dragocenega proizvoda in varénosti so se tudi pozneje v posvetnih
miselnih zvezah druZili s ¢ebelo. Tako je bila npr. &ebela skupni emblem &lanov
zdruZenja ljubljanskih uéenjakov, ki so si nadeli ime Akademija delovnih; bakro-
rezne upodobitve panjev in &ebel v njihovih emblemih so izdali v knjiZici , Apes
ACaDeMICae Operosorum Labacensium, sive Institutum, Leges, Scopus, Nomina
et Symbola Novae Academiae sub Apum Symbolo Labaci adunatae, etc., ki je iz-
Sla, kot kaZe kronogram, v letu 1701. Slovenski slovstveni almanah, ki je zadel izha-
jati leta 1830, je dobil ime ,Kranjska &belica®; leta 1864 ustanovljeno drustvo za iz-
dajanje slovenskih znanstvenih, poljudnih in drugih del pa so imenovali po ebelji
kraljici ,,Slovenska matica“. Na nadvratnem oknu portala stavbe deZelnega muzeja
v Ljubljani so leta 1888 namestili veliko Zelezno pozlageno &ebelo. Podobna &ebela
je nasla mesto tudi leta 1905 v stavbi Mestne hranilnice ljubljanske, na njeni zunanj-
§Cini pa so namestili model ¢ebeljega panja. Na hranilnih knjiZicah razli¢nih slo-
venskih denarnih zavodov s konca 19. stoletja in iz prve polovice 20. stoletja sta ob
naslovu zelo pogostokrat upodobljena ¢ebela ali ebelni panj s ¢ebelami, itd.

Na vrednotenje in mesto medu v predstavah kazejo razni slovenski pregovori, reki
in prilike. Ceprav so bili zapisani %ele v 19. stoletju, ni dvoma, da so vsaj nekateri
med njimi precej starejsi. Med je bil primera za sladko: Sladek je kot med; Kar Bog
da, je slajSe od medu; za kakovost in dobrine: Bolje je Zlica medu kakor lopata bla-
ta; Ti sebi med, meni pa pelin ali Padla mu je sekira v med, kar izraZa nenadejano
sreCo in je povezano pa¢ z najdbo ¢ebelnega dupla v drevesu.

S podobno uporabo reka Glad je z medom stric je izraZena negotovost dobrih ¢a-
sov. Med so uporabljali tudi kot oznako za prijaznost in spretno govorjenje: Govo-
ri, kakor bi med lizal; Na jeziku med, v srcu led; Spredaj z medom maZe, zadaj fige
kaZe. Prizadevnost za dosego dobrin izraZa rek: Brez potu ni medu. Na premozZenje
in blagostanje merijo reki: Iz medene doline beZi§, pa v §trukljev hrib Zeli§; Kdor
ima dosti medu, steno maZe z njim; Kdor z rokami med meS3a, prste liZe. Na moz-
nost obogatenja s ebelarjenjem kaZeta rekli: Cebela, daj kruha in V vigredi vsaka
éebela krajcar.

Podobno kaZejo na med kot odlicno dobrino in edino znano sladilo nekatere slo-
venske besede in izrazi. Tako so npr. imena za razli¢no sladko sadje izvedena iz be-
sede med: medenika, medenec, medenka, medi¢nik itd. S frazami Za med jesti in Za
med vzeti je bilo povedano, &e je nekdo nekaj zelo rad jedel ali vzel. Kakor drugi je-
ziki pozna 3e danes sloven3¢ina za ¢as po poroki izraz ,medeni tedni“. Za prijetno
govorjenje in spretnega govorca so vsaj v 19. stoletju uporabljali izraza ,,medene be-
sede” in ,medena usta“,
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Kako so med uZivali v srednjem veku, ne vemo. Domnevati moremo zlasti lizanje in
grizljanje medenega satja, kakrino je bilo poslastica v kmeékem okolju tu in tam 3e
v 19. stoletju. Zaradi primitivne ebeloreje, negotovih letin in odli¢nosti medu ni
verjetno, da bi bil med vsakdanja hrana — uporabljali so ga predvsem ob prazninih
priloZnostih. Lahko bi ga uZivali &istega, verjetno pa so z njim sladili tudi nekatere
jedi, npr. razne kaSe in mo¢nate jedi. Izdelovanje poltrajnega medenega peciva sodi
vsaj v evropskih samostanih Ze v zgodnji srednji vek, na Slovenskem pa bi se lahko 3i-
rilo prek domacih samostanov posredovano védenje o tak3nih jedeh vsaj od 12. sto-
letja naprej. Vendar moremo tak$ne domneve opreti $ele na vir iz 17. stoletja, ki po-
rota o medeni potici. Tak§no potico so tedaj na Kranjskem jedli kot nujno obredno
velikono¢no jed kmetje, meS¢ani in plemstvo. UZivanje enake jedi pri vseh druzbe-
nih plasteh ob istem prazniku bi lahko kazalo na srednjeveski izvor. NajbrZ gre za
primer silno trdoZive tradicije: kmetko prebivalstvo je §e v 19. stoletju za veliko no¢
redno pripravljalo medeno potico, pa tudi o boZi¢u in nekaterih drugih prazni¢nih
priloZnostih. Sicer pa je pripravljanje medenega peciva verjetno vsaj za pozni sred-
nji vek. K temu mnenju navaja tudi najstarej$a znana posredna omemba lectarske
obrti na (nekdanjem) slovenskem ozemlju v BreZah (Friesach) na Koroskem leta
1365. Porocilo iz 17. stoletja sicer pravi, da uporabljajo med za razne jedi. Najbrz si
moramo tu misliti nekatere sladice prefinjene renesancne in baro¢ne kuhinje vigjih
druzbenih plasti, ki pa niso imele dosti skupnega s precej barbarsko srednjevesko
prehrano.

Zelo verjetno pa so v srednjem veku izdelovali in pili opojno alkoholno pijaco iz
medu — medico. Stevilne indicije kaZejo, da je ta alkoholna pijaca skupna indoev-
ropska kulturna prvina in da so jo pripravljali tudi alpski Slovani. Recept za izdelo-
vanje kmecke medice se je ohranil iz 17. stoletja. Ker so jo tedaj izdelovali ve¢inoma
iz vode in medu, smemo domnevati, da je bila vsaj v nacelu tako pripravljena sred-
njeveska medica. V topli vodi so gnetli medeno satje toliko ¢asa, da se je med razto-
pil. Nato so raztopino precedili, da so jo o¢istili vos¢in. S sveZim jajcem so izmerili
pravo gostoto medene vode: moralo je plavati dva prsta pod povriino. Raztopino so
nato prevrevali, da se je primerno zgostila, jo precedili skozi platnen prt, spravili v
sode in postavili na toplo. Po nekaj dneh alkoholnega vrenja je bila medica gotova.
Nekateri, po mnenju porocevalca brezvestni kmetje, so dodajali med kuhanjem me-
dici ljuljko: Ceprav bi bila medica alkoholno $ibkej3a, bi pivci po dodani ljuljki po-
stali divji in besni. Po izrecni opombi je bil nadin pripravljanja kmetke medice
drugacen, kot je bil v navadi pri sla§Ci¢arjih na Nem8kem in v Ljubljani, ki so pri
kuhanju medici dodajali razne diSave. Kme¢ka medica je bila tedaj zelo priljublje-
na; imeli so jo skoraj v vseh velikih vaseh.

V novem veku je bilo dokaj razsirjeno poltrajno medeno pecivo — lect — v figuralni
obliki ali samo v plo§€icah. Najstarej$i na Slovenskem ohranjeni model za medenja-
ke sodi v drugo polovico 16. stoletja. Namenjen je bil izdelavi lecta za plemisko Ze-
nitovanje: na njem so izrezljani $tevilni heraldi¢ni motivi, Zenin in nevesta ter drob-
ni, prav Zgeckavi eroti¢ni motivi. Koliko je bilo lectarstvo tedaj v slovenskih pokra-
jinah v navadi, ne vemo; poklicni lectarji so po slovenskih mestih izpriani Sele v 17.
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stoletju in v naslednjih stoletjih. Vsekakor pa je bil pred 18. stoletjem lect v navadi
predvsem pri plemstvu in mes§Canstvu. V 17. stoletju so ga pripravljali po kranjskih
samostanih in gradovih tako, da so pekli tenke plasti testa iz pSeni¢ne moke in me-
dene vode ter jih zmleli v moko. S to moko in z medom, zgoi¢enim na ognju, so za-
mesili testo, kateremu so dodali zdrobljen poper, ingver in korijander. To testo so
oblikovali v lesenih modelih in ga nato spekli. Ti izdelki naj bi bili celo boljsi od
niirnberskih.

V 18., 19. in v prvi polovici 20. stoletja pa se je lect uveljavil med preprostej§im
mestnim in zlasti kmeckim prebivalstvom. Imenovali so ga z zna&ilnimi imeni: med-
nik, medenjak, mali kruhek ali z izvedenko iz nem3€ine lecet ali lect. Za prodajo na
semnjih in ob raznih praznikih so ga izdelovali poklicni lectarji, ponekod pa se je
razvilo tudi mnoZi¢no domace izdelovanje. Izdelki poklicnih lectarjev so bili v obliki
ploséic ali pa figuralni. Ohranjeni negativni leseni modeli za oblikovanje spriujejo
nad sto razli¢nih motivov. Zlasti motivi iz 18. stoletja kaZejo zelo soroden ali enak
motivni svet, kakrSen je bil v navadi tudi drugje po srednji Evropi.

To gre pripisati razmeroma slabo razviti poklicni lectarski obrti na Slovenskem, kjer
so po posameznih mestih od 17. stoletja naprej delali le po eden, dva ali najve¢ po
trije lectarji. Zato tudi niso imeli lastnega ceha, ampak so se vpisovali v cehe v so-
sednjih deZelah. Iz 19. stoletja poznamo nekaj izdelovalcev iz provincialnih motiv-
nih variant.

Vet ikonografske izvirnosti so imeli kme¢ki in polkmecki izdelovalci lecta v 19. sto-
letju. Ti so izdelovali lect, oblikovan v modelih, ali pa prostoroéno. Med izvirno
motiviko modelov naj nastejemo samo Zeno z golobékom, mozZa s kroglo, Cigana z
ukradenim otrokom in Sesterokrako zvezdo ter zelo Stevilne, ornamentalno zelo pe-
stre hleb&ke. Dokaj izvirno pa je bilo prostoro¢no oblikovanje medenega testa. Te-
meljne oblike so bile: zvezdast kolac, krajcek, srce in zvezda. Te oblike so izdelovali
v §tevilnih variantah in jih krasili s plasti¢nimi, dostikrat kar filigranskimi motivi iz
geometrijskega, cvetli¢nega in rastlinskega sveta. Sestave medenega testa so se pri
raznih izdelovalcih v 19, stoletju sicer razlikovale, vendar sta bila za temelj vedno
uporabljeni rZena moka in med. V 19. stoletju je bil med preprostej§im prebivalst-
vom lect v navadi na Zegnanjih, semnjih in kot svatbeno, godovno, ljubezensko da-
rilo in pa darilo otrokom. Nekatere oblike tega peciva so bile povezane z dolocenimi
priloZnostmi. Za MiklavZa so otroci dobivali podobo tega svetnika in parklja, o
boZi¢u so dekleta fantom dajala esterokrako zvezdo, za sv. tri kralje pa krajcek,
medtem, ko so na svatbe sodila velika in mala srca ter zvezdast kola&. Bolj slu¢ajno-
stne rabe so bili izdelki poklicnih lectarjev, zlasti §e v zadnji tretjini 19. stoletja, ko
so izdelovali najvec lect, kraen z barvnimi sladkorji in tiskanimi nalepkami s sli¢i-
cami in 3aljivimi verzi. Gradivo za izdelavo lecta pri kmeckih in polkmeckih izdelo-
valcih pa je v prvi polovici 20. stoletja §e vedno ostalo samo medeno testo.

Iz prve polovice 19. stoletja je omenjen medenovec — iz medice kuhano Zganje, iz
konca 19. stoletja pa medeno Zganje — sadno Zganje z dodatkom medu. Obe, sicer
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odli¢ni pija&i najbrZ nista bili preveé raziirjeni in tudi ne starejsi od 18. stoletja, ko
je kuhanje Zganja splosneje prislo v navado.

Po porodéilih iz 17. in iz zacetka 18. stoletja je bil med splosno v rabi za zdravljenje
razlicnih bolezni. NajbrZ veljata omembi tudi za ljudsko zdravljenje in domnevati
smemo, da je bila raba medu v te namene med kmeékim prebivalstvom mnogo sta-
rejSa. Vendar je domace zdravljenje z medom neposredno izpri¢ano %ele za 18. sto-
letje. Za ta €as je v enem primeru znano ljudsko zdravljenje s &istim medom, v sed-
mih razli¢nih primerih pa naj bi veljala uporaba medu kot zdravilne sestavine teko-
Cega ali netekocega zdravila. Z devetimi razli¢nimi primeri je $e izpri¢ana uporaba
medu kot hkratne podloge in zdravilne sestavine medikamenta.

Stevilnej3i so viri za 19. stoletje. Za to obdobje sta znana dva primera uporabe iste-
ga medu za zdravljenje, s Stiridesetimi razlicnimi primeri pa je izpri¢ana uporaba
medu kot zdravilne sestavine v tekoCem ali neteko¢em zdravilu. V triintridesetih raz-
licnih primerih so uporabili med kot hkratno podlogo in zdravilno sestavino medi-
kamenta. Namen izpri¢anega inventarja in sestavin z medom pripravljenih medika-
mentov precej zanesljivo kaZejo tako zdravilne lastnosti, ki so jih pripisovali medu,
kot znacaj tega zdravilstva,

Med so uporabljali za zdravljenje vseh vrst bolezni, razen infekcijskih. Najpogoste-
je je bil med v rabi pri zdravljenju notranjih bolezni. Za zdravljenje bolezni srca so
uZivali v vinu kuhan med in korenine teloha. Za preprecitev in zdravljenje vratnih
bolezni so pili v toplem mleku raztopljen med; menili so, da bo umrl tisti, ki ob an-
gini ne uziva medu. Na otekle vratne Zile so dajali platnen obliZ, pripravljen z me-
dom in zdrobljenim suhim majaronom. Angino so zdravili tudi z obliZem, priprav-
ljenim iz vrocega satja in vodne zavrelice nekih gob. Kadar je kdo izgubil glas, naj bi
mu pomagalo uZivanje zmesi medu, surovega masla in zdrobljenega gorci¢nega se-
menja.

Stevilni so bili medeni pripravki za zdravljenje ka3lja. Najenostavnejse je bilo pitje
vrocega mleka z medom. Pomagala naj bi tudi zmes medu, roZicev in fig. Zoper ka-
Selj in vse prsne bolezni so pripravljali vinsko zavrelico, v kateri je bil med, dobra
misel, vinska rutica in fige. Za zdravljenje ka$lja so Zgali vodo iz korenin verha, me-
$ano z medom in vinom. Zdravljenju starega kaslja in odpravljanju sluzi iz prsi je bi-
la namenjena zavrelica vode, medu in redkve. Enakemu namenu je rabilo vino z me-
dom in zdrobljenimi posuSenimi koprivami. To sredstvo je bilo v rabi tudi za zdrav-
ljenje prehlajenih pljué. Preprostejsi so bili pripravki za zdravljenje ,,mokrega“ ka-
§lja. Sem so sodili: na mleku skuhan Zajbelj z medom ali ¢aj iz vijolic z medom pa
tudi med s hrenom. Nadalje je bil dober sok ozkolistnega trpotca z medom ali pa
zmes medu in masla ter med na splo3no. Proti naduhi so si pomagali z jutranjim uZi-
vanjem hrena z medom, ali zdrobljenega semena hrena z medom. Uporabljali so tu-
di med z zdrobljenim polajem ali pa ¢ebulo, prazeno na meSanici medu in masti.
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Pljucnico so zdravili s prsnim oblizem iz sesirjenega mleka, satja in zelja ali medu,
masti in kafre. Menili so, da medeni preparati zdravijo tudi jetiko. UZivali so zmesi
medu in surovega masla ali medu, hrena in ludtreka ali medu in sveZega ?ajblja. Po-
seben nadin je v ta namen predstavljalo zapetenje hrena in medu v hlebu kruha. Je-
tiko so zdravili tudi s pitjem raznih zavrelic: vina, medu in ro?marinovega semenja
ali vina, medu in potonike ali vina, medu, vinske rutice, dobre misli in fig. Zadnja
zavrelica naj bi pomagala tudi pri vseh ostalih prsnih boleznih. Skrofulozo so zdra-
vili z obliZzem iz meSanice nekih korenin in medu. Razne bule so mazali z zmesjo me-
du, jeémenove moke in sréenke.

Med je bil zdravilno sredstvo tudi pri ustnih boleznih, Bolni jezik so mazali z mazi-
lom iz medu in peteroprstnika. Zoper zobobol naj bi pomagalo vdihavanje sopar
neke kompleksne me$anice, v kateri je bil tudi med. Vidne rakaste novotvorbe, fi-
stule in ognojene rane so zdravili z zmesjo Zgane tekoéine iz krvostenke in medu.
Tudi za zdravljenje notranjih oteklin, Zelodca, vranice in drugih bliZjih organov so
poznali medene preparate: zmes velikega korena z medom, vinsko zavrelico z me-
dom in vrednjakom ali zavrelico iz Zganja, medu, nastrganega hrena in zdrobljene-
ga vrednjaka. Za bolezni prebavil so pripravljali razli¢ne medene pripravke. Za od-
vajanje in ,odpravljanje sluzi“ je rabila zmes kamilic in medu. Za ,&i%¢enje &rev* so
pili zavrelico medice in listov semenja bele detelje ali pa uZivali v vinu kuhane kore-
nine teloha z medom. Mazilo iz medu, lopatike, roZmarinovega olja in drugega je
rabilo za mazanje mehurjev na ritniku. Za zdravljenje kile so pili sok bele detelje z
medom. Bolno vranico so zdravili notranje in zunanje. Napitek je bil meden ¢aj iz
metlike, obkladek pa je bil pripravljen iz zavrelice vina, medu in majarona. Z me-
dom pripravljena zdravila naj bi pomagala tudi pri revmati¢nih obolenjih. Bole¢ine
v kriZu so lajali z obliZzem iz zavrelice medu in semena mrtvih kopriv, ali pa so bole-
¢e mesto mazali z meSanico medu in brinovega olja. Naj tu omenimo $e zdravljenje
revmati¢nih mest s ebeljim pikom; toda podatki o tem izvirajo ele iz 20. stoletja in
je dvomljivo, Ce je bilo tak¥no zdravljenje znano tudi pred tem ¢asom.

V precej3nji meri so uporabljali z medom pripravljena zdravila za zdravljenje koz-
nih bolezni. Na razpokano koZo so namestili obliZ iz zmesi medu in zdrobljenih ko-
renin teloha. Na tvore so navezali z medom namazano platneno krpo ali pa so jih
mazali z Zganim medom. Razliéni so bili pripravki za zdravljenje bul. Pekoce bule
so mazali z zmesjo medu, terpentina in kafre. Na najhuj3e bule je sodil obliZ iz me-
du in zdrobljenih korenin roZmarina, sicer pa so bule mazali tudi z zmesjo medu in
stol&ene cizare, ali z zmesjo medu, jeémenove moke in srénika. Na bulo za uSesom
so namestili obliZ iz medu, moke iz §isk, moke iz boba in stolCenega trpotca. Druge
bule na glavi in tilniku so mazali z zmesjo cvetlitnega medu, soli in rZene moke. Na
bule na Zenskih prsih je sodil obliZ iz medu, bele moke in zdrobljenega Zvepla. Za-
nohtnico so zdravili tako, da so na prst namazali najprej mreno iz jajca, nato pa
zmes medu in rZene moke ter vse skupaj obvezali. ,,Gnile male grinte“ na glavi so
mazali z zmesjo medu, galuna, solitra in soka vinske rutice. KoZne lifaje naj bi od-
pravilo mazilo iz medu, &esna in stol&enih listov marnice. Poznali so tudi vsaj dva
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medena preparata zoper pleSavost: mazilo iz medu in pepela zlate korenine ter zmes
medu in zdrobljene redkve. Po zdravljenju naj bi zrasli novi lasje.

Tudi za bolezni zaradi nezgod je bilo na voljo precej z medom pripravljenih zdravil.
Na podplutbe so dajali obliZ iz medu in zdrobljenega majarona, podplutbe in rane
pa so mazali z zavrelico vina, medu, olj¢nega olja in sveZe sréenke. Razli¢nim
vrstam ran so namenjali razli¢ne medene zdravilne pripravke. Za vse vrste ran naj bi
bili zdravilni obliZi iz medu in stoléenega vrednjaka ali mazanje z vinsko zavrelico iz
medu in ,,stalenika“ ali mazilo iz medu in soka tavZentroZ. SveZe rane naj bi celila z
medom mesana in v vinu kuhana morava — ali zavrelica vina, medu, oljénega olja
in sréenke. Na prisadne rane so privezovali zakuho iz medu in zdrobljenega suhega
vrednjaka. Zlomljen ud so najprej naravnali in utrdili, nato pa mazali z zmesjo stol-
¢ene kumine, pelina in v vinu kuhanega medu. Za zdravljenje zastrupljenj so pozna-
li vsaj dva z medom pripravljena medikamenta: zmes medu, kisa in polaja ter zmes
medu, orehov in fig. Ce je koga v ustih pitila &ebela, srsen ali osa — kar se je doga-
jalo, kadar so jedli med iz satja — so mu po Zlicah dajali med, olje in kis. Pik gada
ali §korpijona so zdravili tako, da so pi¢eno mesto mazali z zmesjo medu in v solje-
nem kisu namocenega polaja.

Poredkoma so z medom zdravili tudi nekatere Zenske in otroske bolezni. Za ureja-
nje menstruacije so izdelovali notranje vloZke iz medu, zdrobljene mire in soka met-
like ter pelina. Teden dni pred rednim pri¢akovanim datumom so si Zenske s tak3ni-
mi teZavami vsak dan vloZile po en tak3en vloZek. VEasih so uporabili meden pripra-
vek tudi za laZji porod: nosenice so pile zavrelico medu in metlike. Zoper gliste so
dajali otrokom zmes medu in zdrobljenih korenin praproti. Menili so, da otrokom
odpravijo gliste z britjem. Z zmesjo medu in bele moke so otroku namazali senca,
zgornji del lakta, del pod pleci in po hrbtenici. Nato so ta mesta drgnili toliko ¢asa,
da so se pokazale na koZi ¢rne pikice. Menili so, da so to glavice glist in so te dele
koze pobrili z britvijo. KoZa je ob tem seveda postala krvava, kar je utrjevalo mne-
nje, da so s tem postopkom porezali glavice glist.

Medene preparate so uporabili tu in tam pri boleznih o&i. Kalne oé&i so mazali z za-
kuho medu in soka ,fengelna“ ali kuminovega soka — ali z zakuho medu in vred-
njaka — ali z me%anico medu in pelinovega soka — ali z me§anico medu in roZmari-
na. KrmeZljave in gnojne o¢i so mazali z vkuhanim medom in kisom.

Tudi rakaste izrastline so poizkugali zdraviti z medenima pripravkoma. Nanje so
polagali zmes medu in v prah zdrobljene ,kreguljce® ali zmes medu in zdrobljenih
korenin &rnobeve.

Vosek, tebelji proizvod za izdelovanje satja, je imel v evropski kulturi Ze v srednjem
veku posebno mesto v vrednostnih predstavah. V novem veku pa je izjemno vredno-
tenje dobivalo zlasti med ljudstvom nove in nove razli¢ice. Temelj tak3nih vredno-



134 Gorazd Makarovi¢

tenj je bila simbolna vrednost, ki jo je vosku dajala kri¢anska Cerkev: vosek je bil
simbol sv. re$njega telesa. Kot sredstvi razsvetljave sta bili v cerkvah dovoljena in
predpisana zavoljo simbolne vrednosti le oljéno olje in vosek. Goreta sveéa je bila
simbol boZje pricujotnosti med bogosluzjem; brez vsaj ene gorede svece se ni smelo
masevati. Gore¢a lu¢ je morala stati pred izpostavljenim sv. re§njim telesom, pred
tabernakljem, goreta sveca je bila simbol vere pri evangelijih med peto mago; sveta
je gorela in pomenila boZjo pri¢ujo¢nost pri opravilih z verniki, kot so krst in obha-
jilo; pri pogrebih je bila sveta simbol vere in upanja v veéno Zivljenje.

Voscene svece so v cerkvi rabile tako pri razsvetljavi kot pri simboli¢ni razlagi vers-
kega nauka. Sest sve¢ na oltarju je pomenilo neprekinjeno molitev, tri svede so po-
menile sv. Trojico, sedem sve¢ pa sedem zakramentov ali simboli¢no §tevilo iz skriv-
nostnega razodetja. Velikono¢na sve¢a je znak vstalega Kristusa, $kofova svea pa
znak, da Skof vodi evharisti¢éno obredje. Nekako do 12. stoletja so svece drzali ob
oltarju posebno svefenosci, vsaj v 14. stoletju pa so svetniki dobili stalno mesto na
oltarju.

Vsaj v 10. stoletju so zaceli blagoslavljati svece, ki so jih nosili v procesijah na sveg¢-
nico; na veliko soboto pa so blagoslavljali velikono&no sveto. V molitvah rimskega
misala prosi Cerkev, naj bi bile blagoslovljene svete ljudem v telesno in dufevno
zdravje in naj bi jih spominjale milosti sv. Duha in ve¢ne lugi v nebesih. MnoZi¢na
raba sve¢ v procesijah in proscenjih se je med najSirSe plasti prebivalstva razsirila
zlasti v baroku.

Cerkvam je bil vosek nujno potreben in v bogosluZju so ga mnogo porabile. Daro-
vanje voska je bila hvalevredno dejanje, ki je dajalo upanje na odkup grehov v ono-
stranstvu. Volila Cerkvi v vosku ali za vosek se v plemiskih testamentih in darovni-
cah od 14. stoletja naprej vedno bolj mnoZijo; od 15. stoletja dalje pa so skrb za
cerkveni vosek v precej¥nji meri prevzemali tudi cehi in razne bratovitine. Vsaj v 15.
stoletju so boZjepotnim cerkvam romarji Ze darovali svee, v&asih celo pretaknjene
z novci. Zdi se, da je bilo romarsko darovanje sve¢ v 18. stoletju silno mnoZi¢no.

Posebno vrednost je vosku dajalo pecatenje. Razne svete relikvije je bilo treba
ovrednotiti, potrditi in za§Cititi, kar so naredili z vo§¢enimi pecati. Najstarejse znane
pecatene relikvije na Slovenskem sodijo v 12. stoletje; od tega ¢asa pa vse do 20. sto-
letja je njihovo Stevilo neprestano naraiéalo.

Tudi v posvetni rabi visjih druzbenih slojev je imel vosek pomembno simbolno in ne
le utilitarno vrednost. Vo3ceni pecat je bil sredstvo oveljavitve vseh najpomembnej-
§ih in postopoma tudi ve¢ine manj pomembnih listin. Pravica pecatenja je bila vsaj
v srednjem veku poseben privilegij. Najstarejsi pecati v zvezi s slovenskimi pokraji-
nami so na darovnicah nemskih vladarjev iz 9., 10. in 11, stoletja. V 11. in 12, sto-
letju se pojavijo pecati visokih cerkvenih dostojanstvenikov, v zacetku 13. stoletja
pa je zaelo uporabljati pecatenje tudi vi§je plemstvo in kasneje $e vi§ji ministeriali.
V drugi polovici 13. stoletja postajajo vse pogostejsi petati mest na Slovenskem,
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medtem ko so bili petati posameznih mes¢anov vse do preloma 13. in 14. stoletja iz-
jemni. Najstarej8i pecat obrtnega ceha je omenjen 3ele v 15. stoletju. Tak3en razvoj
se ujema z razvojem druZbene moéi raznih druzbenih segmentov. Do srede 14. sto-
letju se pojavlja Ze rjavo barvani vosek. Petatenje z rde¢im voskom je bilo od 14. sto-
vsaj od 11. stoletja naprej uveljavljal tudi rdede in zeleno barvani vosek. V 13. sto-
letju se pojavlja Ze rjavo barvani vosek. Petatenje z rde¢im voskom je bil od 14. sto-
letja znak najvi3je oblasti: uporabljali so ga deZelni knezi, cerkev in tisti, ki jim je bil
vladar posebej podaril to pravico. Od 16. stoletja naprej pa se je petatenje z rdedim
voskom vedno bolj uveljavljalo in je v naslednjih stoletjih postalo povsem obigajno.
Vendar je na listinah imenitnikov ostal poseben znak: petate so spravljali najprej v
lesene, od 18. stoletja pa tudi v kovinske 3atulje in jih navezovali na listine. Sicer pa
se je peCatenje z rdeim voskom (ki pa ni vet¢ &ebelji proizvod) ohranilo ponekod
v dana3nji €as. Vsaj v drugi polovici 185. stoletja niso pecatili listin samo za oveljav-
ljanje, ampak tudi na zadnji strani tako imenovane litterae clausae. Med preprostim
prebivalstvom se petatenje ni uveljavilo. Le nekaj, po vsem videzu furmanskih pe-
Catnih prstanov bi lahko pricalo, da so tudi ti kmeCki ali polkmegki ljudje véasih pe-
Catili. Predvsem v zvezi s prevozi, kar bi bilo le dodatek ali dopolnilo trgovskim pe-
Catom na ovojnicah prevaZanega blaga.

Voscene svece so vse do uvedbe elektri¢ne lu¢i pomenile najimenitnejso razsvetlja-
vo. Vendar so vsaj od visokega srednjega veka do zadetka 20. stoletja vsak dan sve-
tile le visoki gospodi in bogata§em. Pri niZjem plemstvu in me¥&anstvu so uporablja-
li vos€enke le ob posebnih prazni¢nih priloZznostih.

Sele po odkritju stearina leta 1818 in parafina leta 1830 se je razsvetljava s svetami
iz teh nadomestkov v veéji meri pojavila v domovih manj premoZnega prebivalstva.
Vendar le do zadnje tretjine 19. stoletja, ko se je uveljavila razsvetljava s petrolejka-
mi, ki jo je prevzelo tudi kmecko prebivalstvo. A tudi v kmeckih domovih se svete
niso nikoli uveljavile kot obitajna razsvetljava. Na splogno so svetili tam s trskami,
medtem ko so v plemiSkem ter bogatejSem me§¢anskem okolju uporabljali tudi loje-
ne svece domace izdelave ali lojenke oziroma oljenke s stenjem. Imenitnost razsvet-
ljave z voscenkami so poudarjali tudi okrasno oblikovani konzolni in samostojni
svecniki in lestenci. Svetila, namenjena lojenim svefam, pa so bila praviloma pre-
prostejsa.

Ce sprejmemo ¥e navedeni, z indicijami mo&no podprti domnevi, da so se alpski
Slovani ukvarjali s ¢ebelarstvom in izdelovanjem medice, bi morali meniti, da so
uporabljali tudi vosek. Pri preprostem izdelovanju medice je namre¢ treba medeno
satje namociti v vodi, da se raztopi med; pri tem seveda ostanejo vo¢ine. Malo ver-
jetno je, da bi alpski Slovani, za katere je arheolosko izpri¢ano obvladovanje raznih
kovinskih, tekstilnih, usnjarskih, lesnih in drugih obrti zavrgli tako uporaben ma-
terial, kot je vosek.

Naj tu navedemo nacin pridobivanja Cistega voska iz voiCin, Ki je sicer izpritan Sele v
17. stoletju. VosCine so zavreli v vodi, jih dali v platneno vreéo in stisnili v stiskalni-
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ci. Vosek in voda sta iztekla, necisto¢a pa je ostala v vredi. Ko se je meanica voska
in vode ohladila, se je vosek strdil vrh vode. Ostanki platna so znani iz grobov alp-
skih Slovanov. Enak postopek pa je seveda mot narediti brez stiskalnice, ki je ver-
jetno niso poznali. Se preprostejsi je bil nagin lo¢evanja medu in voska, ki ga tudi
poznamo iz 17. stoletja. Medeno satje so poloZili na sito ali refeto, ki je leZalo na
primerni posodi, in vse skupaj postavili v toplo pe¢. Med in vosek sta stekla v poso-
do, vecji del raznih netisto€ pa je ostal na situ. Posodo z me§anico medu in voska so
nato ohladili, vosek je splaval na vrh in se strdil.

Vsekakor pa so na Slovenskem izdelovali vosek v 13. stoletju, kar spri¢ujejo zapisa-
ne urbarialne dajatve iz tega ¢asa. Vendar ne vemo, v kak¥ne namene naj bi alpski
Slovani uporabljali vosek. Ni verjetno, da bi izdelovali svege, ki so se najprej uvelja-
vile v rimski anti¢ni kulturi; nedvomno pa so se seznanili s svetami ob pokristjanje-
vanju v 9. stoletju. O uporabi voska med kmeckim prebivalstvom vse do 17, stoletja
doslej ne poznamo pricevanj. Neko rabo moremo domnevati le glede na to, da so
vosek poznali in izloCevali iz satja.

Vsaj v tem Casu je bila uveljavljena domaca kmecka izdelava tankih, dolgih svec.
Porotilo iz tega ¢asa govori o kolednikih, ki so po vaseh nabirali vosek in druge da-
rove. Izdelovali so prav umetne pletene svece, jih obesili na posebno stojalo — stav-
nico in jih za sve¢nico podarili domaci cerkvi. Ker manjkajo ustrezni viri, ne more-
mo opredeliti starosti te Sege. Vsekakor ne bi mogla nastati pred 10. stoletjem, ko je
bilo v Cerkvi Ze splosno uveljavljeno blagoslavljanje sve¢ na sveénico. Ta Sega je bi-
la dostikrat zdruZena s precej surovimi kmeckimi zabavami in celo pretepi. Zato jo
je leta 1804 skof Brigido prepovedal; kljub temu pa se je tu in tam obdrZala do srede
19. stoletja.

Po poroéilu iz 17. stoletja so tedaj vosek splosno uporabljali v medicini za obliZe in
zdravila. Da je bil tedaj v uporabi v ljudski medicini, je verjetno; vsekakor pa prica-
jo ustrezni viri, da so se ga posluZevali v domatem kmec¢kem zdravstvu v 18. in 19.
stoletju. V [judski medicini so po doslej znanih virih uporabljali vosek v dokajsnji
meri. Iz 18. stoletja poznamo dva primera razli¢nih medikamentov, v katerih je bil
vosek uporabljan kot zdravilna sestavina in osnova za mazilo. O prav tak$ni rabi
voska govori trinajst izpri¢anih razli¢nih medikamentov iz 19. stoletja. Rabo voska
kot osnovo za mazilo poznamo doslej iz 19. stoletja samo v enem primeru. V prvi
polovici 20. stoletja so v razliicah uporabljali vosek v podobne namene. Iz poveda-
nega je razvidno, da so vosku pripisovali zdravilne lastnosti. Rabili so tudi blago-
slovljene svefe za magi¢no zdravljenje; zdravilna moc¢ je bila tu paé pripisana pred-
vsem blagoslovu.

Vosek so uporabljali pri zdravljenju notranjih bolezni, koznih bolezni, bolezni zara-
di nezgod in 3e nekaterih nedolo¢enih bolezni. Inventar in sestavine z voskom pri-
pravljenih medikamentov razmeroma zadovoljivo kaZejo na znacaj tega zdravilst-
va. Za zdravljenje angine so okrog vratu ovijali obliZ iz segretega satja in vodne zav-
relice gob. Za zdravljenje ognojenih ustnic so pripravljali v lanenem olju kuhano
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mazilo iz voska in ,silberglata“. Zoper zobobol so vdihavali sopare kompleksne me-
Sanice, v kateri je bilo tudi medeno satje. Iz stopljene borove smole, voska in drugih
sestavin so pripravili prsni obliZ, ki naj bi pregnal notranje otekline in ,,v prsih sese-
deno kri“. Pljuénico so zdravili s prsnim obliZem iz satja, zelja in sesirjenega mleka.
Prav na poseben nacin so zdravili revmatizem v kriZu. Pripravili so obliZ iz voska,
smole, brinovih jagod in teloha. Ta obliZ so namestili na vrat, odkoder naj bi vplival
na kriZz. Na tvore so namestili obliZ iz kuhane zmesi voska, oljénega olja in §tevilnih
drugih sestavin. Neko koZno bolezen, imenovano ,skrumbe®, so zdravili z zmesjo
voska, olja in soka iz listov korenin ¢érnabeve. Kraste in grinte so zdravili z mazilom
iz voska in ¢rne Zbrli. Na razne podplutbe so polagali obliZ iz voska, olja, majarono-
vega soka in zdrobljene kumine. Za rane so namenjali razna mazila z voskom in §te-
vilnimi razliénimi primesmi. Za huj3e, ognojene rane so pripravljali vo§¢eno mazilo
na poseben nacin. Izvotlili so sveZo repo in jo napolnili z lanenim oljem in voskom.
Nato so zacepljeno repo praZili na Zerjavici, jo odstavili, ohladili in iz nje pobrali
pripravljeno zdravilo. Drugaéno zdravilo za ognojene rane je bil obliZ iz voska,
smole, tol3¢e in lanenega olja. Za prisadne rane so pripravljali vos¢ene zakuhe iz
voska, mozga in pilpoha ali iz voska, smole, toli¢e, lanenega olja ali podobne zaku-
he s e drugimi sestavinami. Tudi na zlomljen ud je sodil vo¥¢en obliZ. Zlom so na-
ravnali in utrdili, vrh njega pa pripravili obliZ iz zakuhe voska, smrekove smole,
mozga, ¢rnega korena in lanenega semena. Na opekline je spadalo mazilo iz voska,
oljénega olja, kafre, svinéevega belila in rumenjakov trdo kuhanih jajc. Zoper otok
na sklepih so uporabljali vo§¢eno mazilo, v katerem so bile Stevilne sestavine.

Preventiven zdravilni pomen so imele na svecnico blagoslovljene svece. Na svecnico
ali na dan sv. BlaZza so otrokom ovili dolge tanke svece okrog okon¢in in vratu in jih
priZgali. To dejanje naj bi otroka za§¢itilo pred revmatizmom, Odrasli pa so si pola-
gali zoper revmatizem dvoje blagoslovljenih sve¢ pod vrat ali pa so si z eno dolgo
sveCo ovili bolni ud. Vosek blagoslovljene svee naj bi pomagal tudi pri prisadnih
bulah. Na mleku so skuhali blagoslovljeno sveto in miro ter s tem mazilom zdravili
tak¥ne bule.

Poseben pomen so imele blagoslovijene svece v [judskem verovanju in obicajih. Sve-
e so blagoslavljali v cerkvi na sveénico pa tudi ob drugih praznikih. Blagoslov je bil
pred opravilom. Ma3nik je izmolil pet molitev, nato je vsak vernik priZgal tanko,
dolgo, v svitek zvito sve¢o. Ma3nik je sveée pokropil z blagoslovljeno vodo in poka-
dil s kadilom. Temu je sledila procesija s priZganimi svecami.

Te sveée so nato doma hranili za posebne priloznosti. Na sam praznik — svecnico so
z njimi posvetili in simboli¢no zai¢itili dom in ljudi. Z goreco sve¢o so obkroZili hi-
50, da bi bila obvarovana vsega hudega. Z njo so napravili kriZ tudi nad posteljami,
posteljnino in oblekami. KriZ so naredili tudi nad domacimi ali pa so se s svec¢o sami
obkroZ#ili. Na BlaZevo so s priZzgano blagoslovljeno sveto trikrat napravili kriZ pred
hlevom, da bi bila zavarovana Zivina. Ob tej priloZnosti naj bi sveéa imela tudi pre-
rosko mo¢: Ce sta se ob gasenju plamen ali dim nagnila k posamezniku, naj bi to ka-
zalo na njegovo smrt v tistem letu.



138 Gorazd Makarovié

Blagoslovljena sveca je imela velik pomen tudi ob nevihtah. Takrat so jo priZgali z
vero, da bo zas¢itila dom in polje pred to¢o in strelo. PriZzgano blagoslovljeno sveco
so ponekod dali v roke umirajoemu kot znak in simboli¢no popotnico na drugi
svet. V nekaterih krajih so vsi pogrebci hodili za pogrebom s priZzganimi sveami.
Mrliska sve€a je gorela ob umirajofem, poneckod so ob obletnicah prizigali blago-
slovljenega sveée v spomin rajnim.

Te in podobne Sege s svetim ognjem se zdijo precej arhaitne. Vendar so z viri izpri-
Cane — razen seveda cerkvenega blagoslavljanja na svenico — 3ele za konec 18. in
za 19. stoletje, tako v mestnem kot v kmetkem okolju. Koliko so stare, ne vemo, ven-
dar domnevamo, da so precej starej$e od virov. Pogoji za te ege so namre¢ obstoja-
li Ze v srednjem veku. Ob uvajanju tripoljnega poljedelskega sistema so nastale so-
seske. Te so urejale tudi nabiranje darov in voska za potrebe domatih cerkva; pravi-
loma je bilo to zdruZeno z raznimi navadami in veseljatenjem na dan cerkvenega pa-
trona. Na Krasu in na Notranjskem so Ze pred baro¢nim ¢asom cerkev na ta dan
opasali s sveCami. Za to praznovanje se je do danes ohranilo zna¢ilno ime ,opasilo®,
ki po ljudskih etimologijah izvira iz te §ege. V navadi je bilo domaée izdelovanje lo-
jenih in vo3&enih sveé. Poklicno svedarstvo je bilo slabo razvito; listinsko je izprica-
no Sele od 17. stoletja naprej. Izdelovanje dolgih tankih sveé je v bistvu tako prepro-
sto, da bi si bilo teZko predstavljati, da ga kme¢ki &ebelarji ne bi poznali. Treba je
samo velkrat povleti stenj skozi raztopljen vosek ali pa z voskom vetkrat obliti vi-
seC stenj. VeC obrtne veiline je potrebno pri izdelovanju, oziroma valjanju debelej-
§ih sveC. Pa tudi takSne sveCe so po porocilih iz 19. stoletja pripravljali nekateri
kmetje za potrebe cele fare. Vendar je treba poudariti, da sodi doslej najstarej3e
znano porocilo o kmeckem izdelovanju sveé Sele v 17. stoletje.

Vosek so s pridom uporabljali tudi v umetnostnih tehnikah. Po porocilu iz 17. sto-
letja so ga rabili za izdelovanje podob. Z dodajanjem barve raztopljenemu vosku je
bilo mo¢ dosedi presenetljivo neZzen inkarnat in zglajena vos¢ena povrsina je dajala
nenavadno mikaven videz polti, kakr§nega z drugimi materiali ni bilo mogoce dose-
¢i. Zato so iz voska izdelovali predvsem docela plasti¢ne in reliefne Eloveske like.
Ker pa je vosek krhka tvarina, so taksne izdelke najveckrat zapirali v zasteklene ok-
vire, steklene omarice in okrasna ter zaj¢itna ogrodja.

Lo&imo dve skupini izdelkov: dela posebej izuenih oblikovalcev in dela, ki so na-
stajala v Zenskih samostanih. Dela prve skupine so bila vsaj Ze v 17. stoletju v nava-
di v plemiskem okolju. Doslej ne poznamo ohranjenih del iz tega ¢asa. Samo pri-
blizno predstavo o motiviki taksnih voienih upodobitev pa nam more nuditi se-
znam v zapuitinskem popisu, napravljenem leta 1691 na gradu Hrastovcu. Tam je
tedaj obstajala upodobitev brivca, ki pacientu nastavlja vod za odvajanje gnoja,
imeli so upodobljeno staro Zenico, sv. Hieronima, golo Zeno z dekoma, Kupida,
Diano in Ze neki akt. Ohranilo pa se je nekaj primerkov iz 18. in 19. stoletja, ki so
najbrz krasili plemiske in me§tanske notranjs¢ine. Med njimi naj omenimo Zenski
polakt in portret bidermajerske dame. V tem ¢asu so tak3¥na dela zaceli pokrivati s
posebnimi steklenimi zvonovi.
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Med temi deli je bilo tudi nekaj naboZznih upodobitev, ki so jih najvet izdelovale nu-
ne. Njihovi izdelki iz raznih deZel kaZejo toliko skupnih potez, da moremo govoriti
kar o mednarodnem nunskem slogu. Medtem ko kaZejo izdelki posvetnih oblikoval-
cev vlasih precejsnje kiparsko znanje, pa so nunski izdelki najve¢krat odlitki, ven-
dar obilno dekorirani s tekstilom, ¢ipkami, vezeninami iz tenke Zice in podobnim. V
Zenskih samostanih na Slovenskem sodi ta umetnoobrtna umetelnost vsaj v 17. sto-
letje. Iz srede tega stoletja se je ohranil v naravni velikosti izdelan vo3¢en Jezustek v
rezljani zibelki namenjen obrednemu boZi¢nemu zibanju v samostanu klaris v Me-
kinjah. V 18. stoletju so nune izdelovale zlasti vo¥&ene Jezuitke v omaricah, razne
svetniSke upodobitve pa tudi komplete vo3genih jasli¢nih figuric. Omarice in jaslice
so izpostavljali ob boZi¢nih praznikih v samostanskih in drugih cerkvah. Vsaj oma-
rice pa so v tem ¢asu imeli tudi v nekaterih plemiskih in mes¢anskih okoljih. Najved
nunskih del, med katerimi prevladujejo upodobitve Jezusa, Marije in raznih svetni-
kov, se je ohranilo iz 19. stoletja. V kme¢kih domovih se jaslice niso udomacdile pred
19. stoletjem. Voséenih figuric tam niso imeli, vsaj ponekod pa so prizigali vo¥&ene
sveCe ob lesenih, papirnatih ali glinastih jaslicah. V 19. stoletju pa se je precej razsi-
rila izdelava v modelu ulitih voCenih Jezu3¢kov za jaslice. Imeli so jih zlasti v neka-
terih me¥¢anskih domovih. Pri tem je kontrast med povrsino figuric iz drugih gradiv
in neZnim inkarnatom vos¢enega Jezuicka Se posebno poudarjal njegov pomen v ce-
lotni boZi¢ni sceni.

Najbrz so se pri nunskih izdelkih zgledovali tudi izdelovalci umetnega cvetja iz tek-
stila ali papirja. Ta dejavnost se je zalela Sele v bidermajerskem ¢asu. Za lepsi videz
so izdelovalci uporabljali raztopljen vosek, v katerega so pomotili Ze izdelano cvet-
je. Cvetovi in listi so postali trdnejsi in trajnejsi, hkrati pa so dobili plemenitejso vo-
§¢eno povrsino, ki je spominjala na najimenitnejSe porcelansko umetno cvetje. Ka-
kor pri drugih podobnih tehnikah pa so najbrZz Ze kmalu v drugi polovici 19. stoletja
v ta namen uporabljali cenejsi stearin in parafin.

Zelo uporaben je bil vosek vse do 20. stoletja pri zahtevnejsih livarskih delih: topo-
vih, zvonovih, kipih in Stevilnih drugih drobnih kovinskih ulitkih. Vsaj od 15. sto-
letja dalje se je tovrstna livarska tradicija po slovenskih mestih precej mnoZi¢no
uveljavljala vse do naSega stoletja. Vosek so uporabljali pri litju v tako imenovano
izgubljeno formo. Vo3&eno obliko so z notranje in zunanje strani obdali z mokrim
livarskim peskom. Ko se je pe§¢en negativ strdil, so ga toliko Casa segrevali, da se je
negativ povsem posusil, vosek pa iztekel skozi ulivno odprtino in skozi posebne ka-
nale, ki so jih napravili, da ne bi ob ulitju v modelu ostal zrak. Nato so v negativno
odprtino ulili kovinsko litino, odstranili pes¢en negativ in dobili enako kovinsko
obliko, kakrsna je bila voséena.

Vsaj v 18. stoletju so vosek uporabljali za poliranje povrsin marmornih kipov, pri
temer so gladke povrsine dobile prav aroben lesk.

Prav posebna slikarska tehnika z vos¢eno rezervo pa se je razvila v kmeckem okolju
za poslikavanje prihov. 1zdelali so posebno pisalo s plo¢evinastim livkom, v katere-
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ga so namestili vosek. Pisalo so greli nad sve¢o, da se je vosek stopil, potem pa so z
njim risali vzorce po jajcu. Nato so jajce potopili v barvo; tam, kjer so bile &rte z
voskom, je ostal bel vzorec. Ta postopek so tudi vetkrat ponovili z razli¢nimi barva-
mi, tako da so nastajale raznobarvne ornamentalne poslikave. Od kdaj je bila v
uporabi ta voifena tehnika v kmefkem okolju, ne vemo; najstarejsa pri¢evanja in
ohranjeni pirhi sodijo Zele v konec 19. stoletja.

Drugacen nacin uporabe vostene rezerve pri poslikavanju pirhov je bil v navadi pri
jedkanju. Pri tem postopku so nana3ali raztopljeni vosek na Ze pobarvano jajce; na-
to pa so ga jedkali v kislih raztopinah. Kisline so razjedle z voskom nepokrite povr-
Sine in jih razbarvale. Svojevrsten ko¥&eni videz tak¥nih pirhov ni bilo mogod&e dose-
¢i z nobeno drugo tehniko. Tudi o starosti te tehnike ne vemo ni¢ zanesljivega; naj-
starej8i znani primerki in poro¢ila sodijo Sele v prvo tretjino nafega stoletja.

Prav zanimiva tehnika, ki se je uveljavila pri izdelovanju intarziranih kmeckih
skrinj v 19. stoletju, je bilo obogatenje intarziranih delov z raznobarvnimi vosceni-
mi kiti. V lesene povrsine so s tenkim dletom vrezali razne okraske, inicialke in letni-
ce. Nato so povrsine prelili z raztopljenim vo§¢enim kitom, ter jih postrugali. V za-
rezah je ostal kit, ki je nudil finim inkrustacijam podobno povrsino.

V 18. in 19. stoletju se je v kmeEkem okolju uveljavilo darovanje voscenih votivov v
romarskih cerkvah. Motivni inventar ohranjenega predmetnega gradiva kaZe na ve-
like teZave kmetkega in deloma tudi mestnega prebivalstva v tem &asu. Zdravje do-
macih Zivali so zelo ogroZali ob&asni izbruhi Zivinske kuge in drugih bolezni. Zdrav-
je Zivine pa za kmecko prebivalstvo ni bilo samo huda skrb, ampak tudi pomembno
za obstoj. Najvaznejse je bilo govedo. Zapis iz leta 1808 plasti¢no ponazarja taksen
odnos do zdravja Zivali in ljudi: ,,... torej je tudi to res, kar sem Ze veckrat izkusil,
da imajo ljudje navadno ve¢ soutja, ¢e pogine govedo, kakor &e Clovek umrje.
Stvar je seveda frapantna, a ¢e opazuje§ gospodarja, ko mu oboli kak3na Zival ali
¢lovek, bos videl, da pri prvi hitro i§¢e pomo¢i in sveta, pri drugem pa se vda v boZjo
voljo in pravi: bo Ze ozdravel, ¢e e ni prisla njegova ura. Ce pa mu je namenjeno
umreti, ne pomaga nobeno zdravilo in le Bog bi mogel pomagati! Grozna zmota, ki
pa jo celo duhovitina — tezko mi je to povedati — ljudstvu oznanja“.

Pro3nji oziroma zahvalni vo3¢eni votivi za Zivali so imeli obliko kravice ali kravice s
telickom, pa tudi podobo konji¢ka, ovce in prasi¢ka. Figurice molilca, molilke in
srca so bile manj dologene: pomenile so materializirano pro§njo molitev, katere de-
janski namen je bil znan predvsem darovalcu. Dolo¢neje pa so izraZale namen voti-
vov krastada, kot pro3nja nerodovitne Zene, dojenec kot prosnja za otroka ali za
njegovo zdravje ter oéi, roke in noge kot prosnja ali zahvala za izkazano milost pri
ozdravitvi teh delov telesa. Vo¥Ceni votivi so bili tako izraz stiske in negotovosti kot
poboZnosti, hkrati pa naéin darovanja voska cerkvi. To je veljalo vse do 20. stolet-
ja, ko so zaceli darovati votive iz parafina, ki je bil v cerkvah uporaben le za prakti¢-
no razsvetljavo, ne pa tudi za bogosluZje.



Raba in pomen &ebelnih proizvodov na Slovenskem 141

Vosceni votivi so bili izdelki medi¢arske obrti, ki je vkljudevala lectarska in sveéars-
ka dela. Ulivali so jih v dvodelne lesene izrezljane negativne modele. Ta obrt je iz-
pri¢ana v slovenskih mestih od 17. stoletja naprej. Ce so e v tem stoletju izdelovali
vo¥tene votive, ne vemo, vsekakor pa bi takne votive v tem &asu pripisali prej vi§jim
slojem kot pa kmeckemu prebivalstvu. Posebno tehniko domagega kmeckega izde-
lovanja vo3¢enih votivov je pomenilo prostoro&no oblikovanje. Na lesen podstavek
so pritrdili leseno ogrodje, nanj pa nanesli polteko¢ in mehek topel vosek ter ga pri-
merno zgnetli, oblikovali in povriinsko zgladili. Tak3ni izdelki pa so bili redki in so
se najbrz pojavili Sele v drugi polovici 19. stoletja.

Zaradi posebnih lastnosti so vosek uporabljali tudi kot pomozen material v raznih
obrtih in v razne namene. Za odtiskovanje in ulivanje drobnih oblik so vosek rabili
zlatarji in kljuCavni€arji. Za voskanje niti so ga uporabljali krojaéi, &evljariji, sedlar-
ji, pasarji in vrvarji. Znano je bilo prekuhavanje poroznih snovi v vosku, da so po-
stale ¢vrstejSe in odpornejie. Nekatere svoje izdelke so mizarji, skrinjarji in drugi
lesni obrtniki, zlasti pred baro¢nim ¢asom, drgnili z voskom in polirali; lesna povr-
Sina je tako postala mikavnej$a in odpornej$a. Pri transportu ob¢utljivejsega blaga,
ki ni bilo spravljeno v sode ali skrinje, so za ovoj vefkrat rabili povo3¢eno platno, ki
je bilo kar dobra zaj¢ita pred mokroto; tak$no platno so véasih imeli tudi za ponja-
ve na vozovih. O tak3ni rabi voska na Slovenskem 3e ni raziskav. Vendar je ve¢ kot
verjetna, saj so slovenske obrti sodile med srednjeevropske obrti, kjer so vosek v
razne namene uporabljali vsaj Ze v poznem srednjem veku. O tovrstni rabi voska na
slovenskih tleh doslej pri¢a le nekaj redkih besednih in materialnih pri¢evanj, ki pa
ve¢inoma sodijo ele v 19. stoletje. NajbrZ so vosek uporabljali v e nekatere name-
ne. Iz srede 19. stoletja je npr. ohranjena omemba, da so v kuhinjah plofevinaste
pekace za pogace mazali z voskom, da se testo ni prijelo na pekac, v 19. stoletju so
uporabljali vosek pri izdelavi sadjarske cepilne smole, itd.

¥ ok %

O koli¢inah medu in voska, proizvedenih v slovenskih pokrajinah, vemo do statisti-
&nih popisov le malo zanesljivega. Po poroéilu, ki velja za osemdeseta leta 17. sto-
letja, je bilo na Kranjskem medu mnogo. V tuje dezele, npr. na Salzbursko, so ga
vsako leto izvazali mnogo tiso¢ stotov (funtov). Vosek so oblikovali v krogle in ga
veliko izvozili tudi v Italijo, zlasti v Benetke. Pred tem ¢asom moremo domnevati,
da se je povecala proizvodnja, ko so zaceli opustati gozdno ebelarstvo in se je pri-
¢elo cebelarjenje na domu; to je bilo v ¢asu utrjevanja fevdalizma. Naslednji porast
proizvodnje domnevamo v 15. stoletju, ko se je uveljavilo gojenje ajde, ki je bila iz-
datna dodatna pa%a za Cebele. Podoben uéinek je imelo prenasanje oziroma preva-
Zanje &ebel na pago, kar je na Kranjskem sodilo najmanj v 17, stoletje. Proizvodnja
medu in voska je seveda zelo nihala glede na posamezne letine, vendar je morala biti
v veCletnem povpredju za tiste ¢ase znatna. Tako so npr. v letih 1527, 1537, 1540 in
1586 stehtali na mitnici na Reki ve¢ kot 56.270 kg medu in 850 kg voska; del te koli-
Cine je priSel iz slovenskih deZel. V Ljubljani so na veliko trgovali z medom, vendar
je bila kupd¢ija v raznih letih odvisna od letine. Leta 1753 in 1754 so stehtali na ljub-
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ljanski cesarski tehtnici 593.975 funtov medu, leta 1755 in 3¢ v 10 dneh naslednjega
leta pa kar 747.469 funtov medu. V teh koli¢inah ni vitet med, ki so ga porabili v
Ljubljani, vendar je vsaj del stehtanega medu brzkone pri%el iz drugih deZel.

Prvi statisti¢ni podatki o proizvodnji medu in voska sodijo v leto 1841. Takrat so na
celem Stajerskem pridelali 3942 metrskih stotov medu in voska, na celem Korogkem
in Kranjskem skupaj 4225 in na Primorskem 840 metrskih centov medu in voska. V
naslednjih letih je donos zelo nihal glede na razli¢ne letine. PribliZni letni povpretek
za drugo polovico 19. stoletja moremo izraunati na podlagi podatkov za leta 1851,
1865 in na podlagi sklenjene vrste podatkov za leta 1878—1900. Rezultati so taksni:
v drugi polovici 19. stoletja so povpreéno na eno leto pridelali na Kranjskem
311.932 kg medu in voska; na Stajerskem 308.984 kg; na Korogkem 218.308 kg in na
Primorskem 75.572 kg medu in voska. Statistika velja za celotne deZele in navedena
proizvodnja pomeni skupni deleZ slovenskih in nemgkih &ebelarjev na Stajerskem in
na Koroskem, oziroma slovenskih in hrvatskih &ebelarjev na Primorskem.

Prav tako moramo le oceniti, katere druzbene plasti so imele korist od Cebelarstva.
Od visokega srednjega veka naprej so se s Cebelarjenjem ukvarjali kmetje, kot prica-
jo urbarialne dajatve. Najbrz so Cebelarili tudi na nekaterih fevdalnih posestvih, v
samostanih in Zupnis¢ih, vendar pred fiziokratsko miselnostjo v drugi polovici 18.
stoletja najbrZ le v manjsi meri. Tako bi lahko sklepali iz zelo §tevilnih in precej na-
tan¢nih bakrorezov gradov, grai¢in, trgov, mest in samostanov iz 17. stoletja, med
katerimi je samo na enem upodobljen &ebelnjak, éeprav so druga gospodarska pos-
lopja upodobljena mnogokrat.

Vosek in med sta bili precej vredni dobrini. V tridesetih letih 14. stoletja je npr. v Pi-
ranu veljala libra medu z voskom 10 denarilev, toliko kot libra svinjine, ki je bila
najdraZje meso. Za orientacijo naj navedemo mitninske pristojbine na Muti na Dra-
vi leta 1488. Za &eber medu je bilo treba placati 2 denari¢a, za sod medu pa 32 dena-
ricev, za sod&ek medice 12 denaritev, za sod voska pa 60 denariéev, kar je najviija
pristojbina na enoto v celotni mitninski knjigi. Med letom 1527—1586 je na Reki
veljal 1 tovor (okoli 170 kg) medu 4 dukate, en tovor voska pa najbrz glede na kako-
vost od 18 do 24 dukatov. Po poro¢ilu, ki velja za osemdeseta leta 17. stoletja je Ce-
belarstvo na Kranjskem obogatilo marsikaterega (kmeckega) gospodarja. Medu je
bilo na Kranjskem tedaj toliko, da je bil silno poceni; funt medu je veljal okrog 2
krajcarja. Ob koncu 16. stoletja je na Kranjskem stal funt voska 20—25 kr, pribliz-
no toliko kot tri dnevne mezde nekvalificiranega delavca. Po podatku iz leta 1692 so
na Stajerskem cenili funt voséenih sveé 42 kr, priblizno toliko kot §tiri dnevne mez-
de nekvalificiranega delavca. Leta 1746 je na Stajerskem veljal funt voska 20 kr, to-
liko kot npr. petdnevni zasluZek loncarskega pomocnika,

V 16. stoletju — verjetno pa e prej — so kmecki podlozniki imeli pravico svobod-
nega trgovanja z medom in voskom, kar jim je moralo omogo¢ati primeren zaslu-
7ek. Vsaj v zadnji tretjini 18. stoletja je bilo ¢ebelarstvo opro§¢eno davkov in deseti-
ne, za prevoz ebel se veinoma ni smela pobirati cestnina in mostnina in ebelarje-
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nje je bilo dovoljeno v neomejenem obsegu. Vse to je paé pospesevalo ¢ebelarstvo,
Pomembne pa seveda niso bile samo moZnosti ¢ebelarjenja in prodaje, ampak do-
nosnost oziroma povprecen donos medu na panj. Tega je mogoce pribliZati izradu-
nati na podlagi statisticnih podatkov o 3tevilu &ebelnih panjev v posameznih
deZelah, ki so na voljo za leta 1869, 1880, 1890, 1900, in na podlagi v tem besedilu Ze
prej izratunane pribliZzne enoletne povpreéne proizvodnje voska in medu za drugo
polovico 19. stoletja. Glede na te podatke bi v drugi polovici 19. stoletja priblizno
imeli povpre¢no na celotnem Stajerskem po 99.120 panjev, na celotnem Korokem
po 57.145 panjev, na Kranjskem po 37.080 panjev in na Primorskem po 12.944 pa-
njev na eno leto. Ce enoletno povpreéno proizvodnjo v posamezni deZeli delimo s
povprecnim Stevilom panjev, dobimo znacilne priblizne povpreéne letne donose v
drugi polovici 19. stoletja na panj: na Kranjskem 8,4 kg, na Primorskem 5,8 kg, na
Koroskem 3,8 kg in na Stajerskem 3,1 kg voska in medu skupaj. Kljub nepopolnim
statisticnim podatkom je torej nedvomno, da je bila med omenjenimi deZelami e-
beloreja najdonosnej$a na Kranjskem. Veéina &ebelarjev so bili kmetje, ki pa so
praviloma imeli manjse ali srednje velike ebelnjake. Vsaj v prvi polovici 19. stoletja
so bili najvedji ¢ebelarji nekmetje: Zupniki, grajski oskrbniki, fevdalci, toda bilo jih
je razmeroma malo. Njihov posamezni dohodek od Eebelarstva je moral biti precej
vedji od povpretnega kmefkega dohodka, vendar majhen v celotni proizvodnji.
Najved, vsaj od poznega srednjega veka naprej, so zasluZili posamezni trgovei — iz-
vozniki medu in voska. V okviru celotne proizvodnje pa so levji deleZ dohodka po-
brali dale¢ naj3tevilnej8i kmecki Cebelarji. Po ocenitvi iz leta 1869 je ob dobrih leti-
nah 10 do 15 ¢ebelnih panjev za prodan med in vosek prinasalo 40 do 50 goldi-
narjev,

Oris uporabe medu in voska lahko kaj pove o ¢loveku, ki je Zivel v slovenski pokra-
jini le v zvezi z vlogo in pomenom te uporabe v Zivljenju. Pomen rabe teh dobrin se
je spreminjal v ¢asu; tudi sotasno je bil razlicen v razli¢nih druzbenih plasteh. Pri
tem se zavedamo subjektivnosti védenja o preteklosti, ki je dologena z gledi§tem
opazovalca. Vsako raziskovanje preteklosti je hkrati raziskava nas samih: struktu-
re, ki jih odkrivamo v preteklosti so del nas. Enako velja za bliZnjo preteklost, ki jo
s precej$njo mero naivnega ¢loveskega napuha imenujemo sedanjost. Samo v okvi-
ru omejitev, ki jih postavljajo tak3ni premisleki, si upamo zapisati skupno znad&il-
nost rabe medu in voska: nevsakdanjost. Tak3¥no znacilnost je imel med Ze za paleo-
litskega pobiralca medu divjim ¢ebelam, kakor tudi za ¢loveka v €asu vzpona velikih
staroveskih kultur. Med je bil edino sredstvo in pojem intenzivne senzacije sladke-
ga; na voljo je bil le obCasno. Tudi ¢ebelja organizacija in nacin Cebeljega proizva-
janja medu sta imela v ¢lovekem pojmovanju izjemno mesto. Sledovi animisti¢ne-
ga verovanja v zvezi s éebelo so se ohranili pri $tevilnih ljudstvih v razli¢nih obdob-
jih. Prvotna imena za Cebelo so bila tabuizirana in jih zato jezikoslovje ne pozna:
znana imena izvirajo iz izrazov za brencati, drhteti, brneti in so onomatopoetskega
izvora. Clovestvo nasploh prepoznava v svetu okrog sebe tisto, kar ustreza njegove-
mu vsakokratnemu pojmovnemu instrumentariju. Cebeljo druZino najlaZje primer-
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jamo z anti¢no drZavo z absolutnim vladarjem. V starem veku so zato razna ljudst-
va Cebeljo matico imenovala kralja ali vodjo; ime Zenskega spola — matica — v slo-
vanskih jezikih pa morda celo kaZe na matriarhatske prvine. Vsekakor so razne ¢lo-
veske kulture prepoznavale in pojmovale &ebele in njih proizvode skozi svoja gledis-
¢a in po dosedanjem znanju bi &ebele in med vedno bili nekaj posebnega. Enako ve-
lja za kri¢anstvo, ki je v zmagoslavnem prekvasanju evropskih kultur uveljavilo
svoja simboli¢na pojmovanja &ebel in njihovih proizvodov. Pri alpskih Slovanih
moremo po pokristjanjenju tudi na tem podro&ju domnevati sinkretizem, ki je s¢a-
soma postajal vedno bolj podoben kulturi drugih evropskih pokristjanjenih ljud-
stev. Ta proces se je dogajal v agrarni druZbi srednjega veka, njegove variante pa so
se razvijale 3e dale¢ v novi vek. Ta obdobja pa so bila na splono &as pomanjkanja,
lakote in bolezni, nasilja in strahu. Kmegko prebivalstvo je Zivelo v bednih ko¢ah z
revno opremo. Ognjis¢e, klop, skrinja, nekaj nujne lesene in lonéene posode ter
orodja je bilo v glavnem vse, kar je imela velika vegina prebivalstva. Podobno je bi-
lo tudi na gradovih romanskega obdobja in vse do iztekajodega se srednjega veka
tudi v mestih. Sele v poznem srednjem veku se je del prebivalstva dvignil iz takinih
razmer: v plemiskem okolju se je tedaj Ze uveljavilo udobje in razkogje, ki so ju po
svojih moceh posnemali bogati me¥¢ani. Toda velika vedina kmedkega prebivalstva
je Zivela v bedi vsaj do agrarnotehniéne revolucije v drugi polovici 18. stoletja, ko so
se razmere zacele izboljSevati in je nastal nov strukturiran tip kmeéke kulture, ki jo
poznamo iz ¥tevilnih virov in etnolo3kih raziskav. Vendar je §e po tem &asu vedina
agrarnega prebivalstva Zivela bedno; ob¢asna pomanjkanja in lakote so se vrstile e
celo 19. stoletje. Se vedno je bil glavni vir energije mi%i¢na sila; delo je bilo tezko, le
poredkoma zdruZeno z ustvarjalno radostjo, in trajalo je ves dan. V tem agrarnem
okolju so imeli prazniki in Sege izreden pomen. Ohranjali so mikrodruZbeno stabil-
nost in vrednote; pomenili so odmor, razvedrilo, radost, red, oporo in pomo¢ v ne-
prijaznem svetu. Med, medica, vosek so bili v tem svetu povezani s tak§nimi doga-
janji: ob vsakdanjih dneh niso bili na voljo. Z besedo ,,medeno“ so v prenesenem
pomenu oznadevali nekaj prijetnega, prijaznega, ljubezenskega, lepega — in to je v
tezkem in surovem Zivljenju sodilo v nevsakdanje, izjemno bivanje. Podobno velja
za blagoslovljene vo3¢ene svele, ki so jim pripisovali posebno mo¢ in so gorele le ob
izjemnih priloZnostih, ali za vo§¢ene votive, ki so jih v stiski in upanju darovali v
cerkvah le ob dolo¢enih praznikih. Tako so si na eni strani med, medica in vosek, na
drugi strani pa nekatere prazni¢ne in posebne priloZnosti medsebojno potrjevali vel-
javnost. Tak§ni pomeni so se najprej zaceli izgubljati pri bogatem plemstvu in boga-
tem me&canstvu. Pri revnejiem mestnem prebivalstvu so se vsaj deloma ohranili v
19. stoletju, pri kmeckem prebivalstvu pa so v dobrini meri Ziveli e v prvi polovici
20. stoletja.

Vosek in med so ljudje uporabljali na razli¢ne natine. Nenavadna pa so bila pota,
pomeni in trdoZivost te tradicije. Medica je verjetno najstarej$a alkoholna pijata. V
osnovi se nacin, kako se je pripravljala, sploh ni spreminjal. Medeno vodo je bilo
treba pustiti na toplem, da je alkoholno zavrela. Toda priloZnosti, ob katerih so se
opijali z medico v razliénih kulturah, oziroma pomeni tega opijanja so bili gotovo
dokaj razli¢ni. Kranjski kmet jo je v 17. stoletju pil ob praznikih, kranjski plemi¢ te-
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ga Casa pa se je z njo nalival tudi ob vsakdanjih dneh. Slovenski nacionalistiéni me3-
¢an 19. stoletja je demonstrativno nazdravljal z medico v naivnem prepri¢anju, da
je medica izum starih Slovanov. Toda ali ni bilo vsaj v nekaterih predkr§¢anskih
druzbah alkoholno omamljanje z medico pomembno sredstvo za stik s transceden-
co? In ali si je mo¢ zamisliti bolj razliéno osebno vrednotenje te pijace, kot ga je
imel proletarec, ki je medico okusil le nekajkrat v Zivljenju, ali pa bogati sladoku-
sec, ki si je to pijaco natocil, kadar se mu jo je zahotelo. Pa tudi danes ni ni¢ druga-
¢e, ko medico najveckrat le pokusamo z neko starinoslovsko obremenjenostjo: aha,
tak3en okus ima to! Podobno je z medom in vo¥¢enimi sveCami. Med je bil edino ali
najpomembnejse sladilo in prazni¢na jed: danes pa pitajo matere otroke z njim v
znadilnem ljudskozdravstvenem prepri¢anju, da je med ,zdrav¥. Vo§tene svele so
bile znak imenitnosti in posebnih praznikov, danes pa imajo veljavo le e v bogo-
sluZju.

Sled tega se je ohranila tudi v na¥ &as: ob prazni¢nih vegerjah in posebnih priloZno-
stih §e vedno postavimo na mizo sve¢nik s sveco, izdelano iz parafina, ki ga v ljuds-
kem izrazoslovju Se vedno imenujejo vosek. Ali pa parafinske svele, priZgane na
boZi¢nem ali novoletnem drevescu. Presenetljivo je spreminjanje pomenov enakih
kulturnih prvih v razli¢nih €asih in okoljih. Cudovito sposobnost &lovestva, da spre-
jema, nadaljuje in prevrednoti kulturne prvine, kaZe tudi uporaba medu in voska v
ljudski medicini 18. in 19, stoletja. Pozornost vzbujajo med v vinu, med in vosek
kot podlaga in sestavina mazil in obliZev, ki so anti¢nim podobni ali celo enaki. To
najdemo Ze v spisih Hipokrata Velikega, Dioskurida in Galena. Vendar vemo, da je
v zgodnjem srednjem veku to znanje tonilo v pozabo, ko za temeljni vzrok bolezni
niso imeli fizi¢ne dejavnike, ampak moralne: greh. Okoli preloma prvega in drugega
tisoCletja pa se je stanje Ze spreminjalo: telo naj bi zdravili tako z moralnimi kot tudi
fizicnimi sredstvi. Staro znanje so pocasi obujali in to predvsem v samostanih. Zla-
sti do lateranskega koncila, ki je menihom prepovedal zdravljenje zunaj samostana.
V tem ¢asu je prevzela vodilno mesto v zdravilstvu znamenita salernska medicinska
Sola. Pozabljeno anti¢no zdravilsko znanje se je ohranilo zlasti v delih arabske me-
dicine: prevajali so jih v latin§¢ino. Tak3$ni prevodi, priredbe, kompilati in razni ko-
mentarji anti¢nih zdravni8kih klasikov so se v visokem srednjem veku mno#ili; v tis-
kih iz druge polovice 15. stoletja in iz 16. stoletja pa so postali mnoZi&ni. Tu so zapi-
sana tudi anti¢na navodila o rabi &ebeljih proizvodov in tu je bil temeljni izvir ljuds-
ke medicine novega veka, ki je nastajala po prepisih in se Sirila z ustnim izro&ilom.
Na Slovenskem poznamo doslej nad 200 ohranjenih ljudskomedicinskih rokopisnih
knjig in zapisov od 17. stoletja do prve polovice 20. stoletja. Skoraj vse se bolj ali
manj naslanjajo na to znanje, od katerega sta se akademska medicina in farmacija
postopoma vedno bolj oddaljevali. Toda za ve¢insko prebivalstvo je imelo tak§no
zdravljenje izreden pomen: v hudih bolezenskih stiskah je pomenilo dejavnost,
upanje in je ljudi reSevalo pred pasivnostjo in topo resignacijo. Sredstva za zdravlje-
nje so bila na voljo v domacem okolju, med njimi tudi med in vosek, zdravnikov pa
je bilo malo, pa 3e ti so bili dale¢ in jih je le malokdo lahko pla¢al. Razna porocila
pritajo, da je sicer tak$no zdravljenje dostikrat §kodovalo, vendar je velikokrat tudi
pomagalo, ¢eprav bolj z duhovnim kot stvarnim u¢inkom. Dolga, zapletena in trdo-
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Ziva pot anti¢nega zdravilskega znanja, med katero sodijo tudi nagini uporabe &e-
beljih proizvodov, je danes navidezno konéana. Vendar pa se dokaj izvirno nadalju-
je v industrijsko ali obrtno pripravljenih &ebeljih proizvodih bolj ali manj v okviru
tako imenovane alternativne medicine, ki je najznagilnej3a zvrst ljudskega zdravstva
danasnjega Casa.
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Abb. 1: J. W. Valvasor, Die Ehre des Hertzogthums Crain, Laybach, 1689. Anfang des Kapitels, in

dem die Bienenhaltung und die Verwendung von Bienenerzeugnissen beschrieben werden



SI. 2: Lesen model in v njem oblikovan lecet. Model sodi v prvo ali drugo tretjino 19. stoletja, lecet
je bil izdelan v zacetku 20. stoletja. Kat. §t. 341.
Abb. 2: Holzmodel und das darin geformte Lebzelt. Das Model stammt aus dem ersten oder zweiten
Drittel des 19. Jahrhunderts, das Lebzelt wurde Anfang des 20. Jahrhunderts angefertigt. Slovenski
etnografski muzej. Kat.-Nr. 341



LXI

SI. 3: Lecet. Kozel in rak sta bila izdelana leta 1937 v modelih iz prve polovice 19. stoletja. Trobentad
je bil izdelan leta 1937 v modelu iz zadnje tretjine 18. stoletja ali iz prve tretjine 19. stoletja. Kat. it.
342, 344, 343.

Abb. 3: Lebzelt. Bock und Krebs sind 1937 in Modeln aus der ersten Halfte des 19 Jahrhunderts
gearbeitet worden. Der Trompeter wurde 1937 nach einem Model aus dem letzten Drittel des 18.
Jahrhunderts oder aus dem ersten Drittel des 19. Jahrhunderts angefertigt. Slovenski etnografski
muzej. Kat.-Nr. 342, 344, 343.



LXII

Sl. 4: Lesen model za lecet s podpisom izdelovalca; na zadnji strani je vrezana letnica 1831.
Kat. §t. 350.
Abb. 4: Ein Lebzeltmodel aus Holz mit der Unterschrift des Erzeugers; an der Ruckseite ist die
Jahreszahl 1831 eingeschnitzt. Slovenski etnografski muzej. Kat.-Nr. 350.



LXIII

SI. 5: Prostorotno izdelan svatbeni kola¢ iz medenega testa. Leta 1896. Kat. &. 339.
Abb. 5: Freihandig geformter Hochzeitskuchen aus Honigteig. Aus dem Jahre 1896 Slovenski
etnografski muzej. Kat.-Nr. 339



Sl. 6: 1z medenega testa izdelano velikono¢no jajce. Leta 1906. Kat. §t. 351.
Abb. 6: Aus Honigteig angefertigtes Osterei. Aus dem Jahre 1906. Slovenski etnografski muze;
Kat.-Nr. 351



LXV

Sl. 7: Model za izrezovanje figuralnih plo3¢ic iz medenega ali navadnega testa, katere so nato
povrsinsko krasili z razlicno barvanim sladkorjem. Med svetovnima vojnama. Kat. §t. 354.
Abb. 7: Model zum Ausstechen von Figuralplatten aus Honigteig oder gewohnlichem Teig, die dann
an der Oberfldche mit buntem Zucker verziert wurden. Zwischen den beiden Weltkriegen. Dolenjski
muzej in Novo mesto. Kat.-Nr. 354
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Sl. 7a.: Navodilo za zdravljenje bole¢in v vratu z medenim oblizem: ,usemi en plou papier pomashi
gor sterdi, potem potressi gor shtupo od passiga dreka inu okol vrata obeshi.* 1z rokopisne zdravilske
knjiZice: ,Buqui v katirih se vsse sorte Arzneje sa veliku Bolesni snajdajo. 1791.“ Kat. 3t. 356.
Abb. 7a.: Anleitung fir die Behandlung von Halsschmerzen mit einem Honigumschlag: ,Usemi en
plou papier pomashi gor sterdi, potem potressi gor shtupo od passiga dreka inu okol vrata obeshi”
(nimm ein blaues Papier, bestreiche es mit Honig, bestreue mit HundscheiRe und hinge das um den
Hals). Aus dem handschriftlichen Arzneiblchlein ,Biigui v katirih se vsse sorte Arzneje sa veliko
Bolesni snajdajo. 1791." Slovenski etnografski muzej. Kat.-Nr 356.



LXVII

Sl. 8: Koledniki s stavnico, s katere visijo iz tenkih vostenih sve¢ spletene kite. Del bakrorezne
ilustracije iz knjige J. W. Valvasor, Die Ehre des Hertzogthums Crain, Layvbach, 1689.
Abb. 8: Neujahrssanger mit Stellnetz von der aus dinnen Wachskerzen gefiochtene Zopfe
herunterhdngen. Ausschnitt aus einer Kupferstichillustration aus J. W. Valvasor, Die Ehre des
Hertzogthums Crain, Laybach, 1689.



LXVIII

SL. 9: V obliko molitvenika in v obliko koluta zviti sve&i iz meanice voska s parafinom. Okoli
preloma 19. in 20. stoletja. Kat. §t. 382, 380.
Abb. 9: Zu einem Gebetbuch und zu einer Rolle aufgewickelte Kerzen aus einer Mischung von
Wachs und Paraffin. Um die Jahrhundertwende. Slovenski etnografski muzej und Dolenjski muzej in
Novo mesto. Kat.-Nr. 382, 380.

SI. 10: Modeli za kraSenje sve¢ in okra3ena sveta. Modeli sodijo v 19. stoletje, sve¢a je bila izdelana
leta 1977 iz parafina na enak natin kot so izdelovali vo3¢ene sveée v 19. stoletju. Kat. §t. 371—377,
370.

Abb. 10: Madel flr die Kerzenausschmickung und eine geschmiickte Kerze. Die Modeln gehéren ins
19. Jahrhundert, die Kerze wurde 1977 aus Paraffin auf dieselbe Weise gearbeitet, wie im 19
Jahrhundert Wachskerzen gearbeitet wurden. Dolenjski muzej in Novo mesto. Kat.-Nr. 371—-377,
370



LXIX

SI. 11: V spiralno obliko zvita (najbrz votivna) sveica in votivne svegice. Konec 19. stoletja ali prva
tretjina 20. stoletja. Kat. 3t. 383, 401.
Abb. 11: Zu einer Spiralform aufegewickelte Kerze (wahrscheinlich Votivkerze) und kleine
Votivkerzen. Ende des 19. oder erstes Drittel des 20. Jahrhunderts. Dolenjski muzej in Novo mesto
Kat.-Nr. 383, 401.



LXX

SI. 12: 1z voska izdelan Zenski polakt. Stenska podoba, zadnja Cetrtina 18. stoletja. Kat. §t. 386.
Abb. 12: Aus Wachs gearbeiteter weiblicher Halbakt. Wandbild, letztes Viertel des 18
Jahrhunderts. Narodni muzej in Ljubljana. Kat.-Nr. 386



LXXI

Sl. 13: [z voska izdelan portret Petronile RaSic. Stenska podoba, prva polovica 19. stoletja, najbrz
leta 1835. Kat. §t. 387. )
Abb. 13: Aus Wachs angefertigtes Bildnis von Petronela Rasi¢. Wandbild, 19. Jahrhundert. Narodni
muzej in Ljubljana. Kat.-Nr. 387



LXXII

Sl. 14: 1z voska izdelan Jezus¢ek. Stenska podoba, 19. stoletje. Kat. §t. 389.
Abb. 14: Aus Wachs gearbeitetes Jesuskind. Wandbild, 19. Jahrhundert. Narodni muzej in
Ljubljana. Kat.-Nr. 389.



LXXIII

SI. 15: Vo3geni votivi. Krastaca in dojenec sta bila ulita v modelih iz 18. stoletja; molilka, roka in
srce 5o bili uliti v modelih iz 19. stoletja. Verjetno si bli vsi votivi izdelani v 19. stoletju. Kat. 3t. 391,
392, 390, 393, 394.

Abb. 15: Wachsvotive. Die Kréte und der Saugling wurden in Modeln aus den 18. Jahrhundert
gegossen; die Betende, die Hand und das Herz wurden in Modeln aus dem 19. Jahrhundert
gegossen. Slovenski etnografski muzej. Kat.-Nr. 391, 392, 390, 393, 394

Sl. 16: Lesen model za ulivanje vo3genih votivov v obliki prasi¢a. 19. stoletje. Kat. §t. 398.
Abb. 16: Holzmodel fir das GieRen von Wachsvotiven in Form eines Schweines. 19. Jahrhundert.
Slovenski etnografski muzej. Kat.-Nr. 398



LXXIV

Sl. 17: Prostoro¢no izdelan vosten vol. Druga polovica 19. stolerja. Kat. 5t. 400.
Abb. 17: Freihadndig gearbeitete Kuh aus Wachs. Zweite Hélfte des 19. Jahrhunderts. Slovenski
etnografski muzej. Kat.-Nr. 400.



Verwendung und Bedeutung von Bienenerzeugnissen
in Slowenien
Gorazd Makarovi&

1. Der Honig
1.1. Der Honig als Ware

Die Bienenhaltung der Alpenslawen soll indirekt durch Niederschriften aus den
Jahren 722 und 777 belegt sein. Aufgrund von einigen, allen Slawen gemeinsa-
men Imkereiausdricken kann jedoch angenommen werden, daR den Slawen die
Bienenhaltung schon in ihrer Urheimat bekannt war und daf die Alpenslawen nach
ihnrem SeRhaftwerden weiterhin Bienen gehalten haben. Es gibt verschiedene Indi-
zien dafur, da die Alpenslawen sowoh!| das Honigsammeln von wilden Bienen im
Walde als auch die Zeidelwirtschaft praktizierten. Nach der Festigung von feudal-
herrschaftlichem Bodenbesitz, der die Nutzungsrechte der Walder an sich rif3,
multe der Schwerpunkt der Bienenhaltung in die Nahe des Wohngebaudes verla-
gert werden. Seit dem 13. Jahrhundert ist die Bienenhaltung durch Abgabevor-
schriften in Urbaren in Form von Bienenstocken, Honig und Wachs belegt. Die Ur-
barabgaben in Form von Bienenstocken sprechen fur eine hausliche Bienenhal-
tung, die jedoch mit Sicherheit alter ist. Jedenfalls darf unter der Bauernbevolke-
rung mindestens seit dem 15. Jahrhundert eine ununterbrochene Produktion und
allgemeine Verwendung von Bienenerzeugnissen angenommen werden, die sich
mit der Verbreitung des Buchweizens enorm steigerten.

Bis zur Zeit nach den Kreuzzlgen, als aus dem Osten der Rohrzucker nach Europa
gebracht wurde, stellte der Honig das einzige bekannte Sifsungsmittel dar. Noch
lange Jahrhunderte wurde der Zucker jedoch nicht in der Erndhrung verwendet,
sondern als Arznei und Chemikalie. Bis zum 16. Jahrhundert hatten nur die Apo-
theker Zucker und noch im 17. Jahrhundert wurde Konfekt in der Apotheke bestellt.
In der zweiten Hélfte des 17. Jahrhunderts, als der Import des Rohrzuckers aus Su-
rinam begann, fand er allmahlich auch in die Kuchen Eingang, vorerst naturlich nur
bei hohen Herrschaften. Ein Grund dafur war der hohe Preis; gegen Ende dieses
Jahrhunderts kostete z.B. in Krain ein Pfund Zucker 40—60 Kreuzer, wahrend ein
Pfund Honig in Krain nur 2 Kreuzer kostete. Erst nach der Grindung der ersten Rei-
nigunganlage fur den Rohrzucker auf Mauritius im Jahre 1735 kann von einem
Durchbruch des Zuckers in der européaischen Ernahrung die Rede sein. Obwohl die
Zahl der Reinigungsanlagen in Europa im 18. Jahrhundert wuchs und es in der er-
sten Halfte des 19. Jahrhunderts bereits einige in Slowenien gab, war der Zucker
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trotzdem bis zur Jahrhundertwende noch kein Bedarfs-, sondern mehr oder weni-
ger ein Luxusartikel. Die Bauernbevdlkerung verwendete ihn mindestens bis zum
letzten Drittel des 19. Jahrhunderts nicht. Zucker galt als GenuBmittel. Er mufte
gekauft werden, und solche Kaufwaren hatten es schwer, Waren aus der Eigener-
zeugung zu verdrangen.

1.2. Biene und Honig als Sinnbild

Honig war aber keine gewéhnliche Ware; seinen besondern Wert verlieh ihm die
mittelalterliche christliche Wertschatzung der Bienen. Nach mittelalterlichen Vor-
stellungen vermehrten sich die Bienen geschlechtslos: die Biene wurde auf diese
Weise zum Symbol der jungfraulichen Empfangnis Maria. Die Biene wurde auler-
dem als Honigerzeuger angesehen, der Christus versinnbildlichte. Weil man Uber-
zeugt war, dal® Bienen nie schlafen, sah man in ihnen das Symbol der christlichen
Wachsamkeit und des eifrigen Sammelns von Tugenden. Der Honig versinnbild-
lichte aufserdem die stfRen Worte der christlichen Lehre: die vorzlglichen kirchli-
chen Redner, der HI. Ambrosius und der HI. Bernhard von Clairvaux, wurden des-
halb mit einem Bienenstock als Attribut versehen.

Die Biene bedeutete Uberhaupt das Symbol von Arbeitsamkeit und Ordnung, ihr Er-
zeugnis, der Honig, war ein Zeichen der gottlichen Taten und des Dienstes Christi
Diese Auffassung erhohte die Wertschatzung der Bienen und des Honigs. Hier
durften die Wurzeln des viel spéater aufgezeichneten Volksausdrucks zu suchen
sein, die Biene ,krepiere” nicht, sondern ,sterbe” wie der Mensch.

Die Begriffe von Arbeitsamkeit, Sparsamkeit und wertvollem Gut wurden spéater
auch in weltlichen Gedankenzusammenhdangen mit den Bienen verbunden. So war
z.B. die Biene das gemeinsame Emblem der Vereinigung der Gelehrten aus Ljublja-
na, die sich Akademie der Arbeitsamen nannte; die Kupferstichdarstellungen von
Bienenstécken und Bienen wurden im laut Chronogramm 1701 erschienenen
Blchlein ,Apes ACaDeMICae Operosorum Labacensium, sive Institutum, Leges,
Scopus, Nomina et Symbola NOvae Academiae sub Apum Symbolo Labaci aduna-
tae, etc.” ausgearbeitet. Der slowenische Literaturalmanach, der 1830 erstmals er-
schien, wurde ,Krainische Biene” (Kranjska cbelica) genannt; die 1864 gegrindete
Gesellschaft, die fur das Erscheinen von slowenischen wissenschaftlichen, popu-
larwissenschaftlichen und anderen Werken sorgte, wurde nach der Bienenkonigin
(slow. matica) Slovenska matica genannt; an dem Fensterportal Gber dem Eingang
des Landesmuseums in Ljubljana wurde 1888 eine grolde vergoldete Biene aus Ei-
sen angebracht; eine dhnliche Biene ist auch im Gebaude der Stadtsparkasse von
Ljubljana zu sehen. Die Fassade schmickte man mit einem Bienenstock. Auf Spar-
buchern der Jahrhundertwende und der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts ver-
schiedener slowenischer Geldanstalten waren sehr oft eine Biene oder ein Bienen-
stock mit Bienen abgebildet usw.
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1.3. Redensarten Uber Biene und Honig

Stellenwert und Wertschatzung des Honigs werden durch Volksspruche, Phrasen
und Sinnbilder erhellt. Zwar erst im 19. Jahrhundert niedergeschrieben, sind etli-
che zweifellos viel dlter. Der Honig diente als Gleichnis fiir das StRe: ,Sladek je kot
med” (Er ist st} wie Honig), ,Kar Bog da, je slajSe od medu” (Was Gott gibt, ist su-
3er als Honig); fur Qualitat und Werte: ,Bolje Zlica medu kakor lopata blata” (Besser
ein Loffel Honig als eine Schaufel voll Schlamm), ,Ti sebi med, meni pa pelin” (Du
dir Honig, mit Wermut) oder ,Padla mu je sekira v med” (Die Axt ist ihm in den Ho-
nig gefallen), was unverhofftes Glick besagt — und wohl das Auffinden eines Bie-
nenstockes in einem Baumstamm bedeutet hatte.

Der Spruch ,Glad je z medom stric” (Der Hunger ist mit dem Honig verwandt)
bringt gleichnishaft die Unsicherheit von guten Zeiten zum Ausdruck. Honig dient
als Kennzeichnung der Freundlichkeit und Redegewandtheit: ,Govori, kakor bi med
lizal” (Er spricht, als wurde er Honig schlecken). ,Na jeziku med, v srcu led” (Auf
der Zunge Honig, im Herzen Eis), ,Spredaj z medom maze, zadaj fige kaze” (Vorne
schmiert er mit Honig, hinten zeigt er die Feige). Dal? man sich um Glter Mihe ge-
ben muf3, bringen folgende Spriuche zum Ausdruck: ,Iz medene doline beZi§, pa v
Strukljev hrib Zeli" (Du fliehst das Honigtal und drangst in den Kuchenberg), ,Kdor
ima dosti medu, steno maze z njim" (Wer viel Honig hat, schmiert die Wand damit
ein), ,Kdor z rokami med meSa, prste lize” (Wer den Honig mit den Handen mischt,
leckt sich die Finger ab). Die Maglichkeit, mit der Bienenhaltung reich zu werden,
legen zwei Redensarten nahe: ,Cebela, daj kruha” (Biene, gib mir Brot) und ,V vi-
gredi vsaka ¢ebela krajcar” {Im Fruhjahr jede Biene ein Kreuzer).

Auf den Honig als wertvolles Gut und als einziges bekanntes SuRmittel weisen
auch slowenische Worter und Redewendungen hin. So sind die Benennungen ver-
schiedener sufder Obstsorten aus dem Wort fur Honig ,med” abgeleitet: medenika,
medenec, medenka, medi¢nik usw. Mit den beiden Wendungen ,za med jesti”
(wie Honig essen) und ,za med vzeti” (wie Honig nehmen) deutete man in alten
Zeiten an, dafé jemand etwas sehr gerne af% oder tat. So wie viele andere Sprachen
kennt das Slowenische noch heute den Ausdruck ,Honigwochen” (Medeni tedni)
fur die Flitterwochen. Fir eine geféllige Rede und einen geschickten Redner waren
zumindest im 19. Jahrhundert die Ausdrucke ,medene besede” (Honigworte) und
»,medena usta” (Honigmund) gebrduchlich.

1.4. Honig als Speise

Wie Honig im Mittelalter gegessen wurde, ist uns nicht bekannt. Angenommen
werden kann besonders das Ablecken oder Lutschen von Honigwaben, die in bau-
erlicher Umgebung — hie und da noch bis ins 19. Jahrhundert — ein Leckerbis-
sen gewesen sind. Honig wurde daher meist nur bei festlichen Anlassen verwen-
det. Er konnte rein gegessen werden, wahrscheinlich wurden damit auch einige
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Gerichte gesufst — verschiedene Breiarten und Mehlspeisen. Die Herstellung von
etwas dauerhafterem Honiggeback fallt zumindest in européischen Kidstern schon
in das fruhe Mittelalter. In Slowenien verbreiteten sich entsprechende Rezepte
durch einheimische Kldster wahrscheinlich ab dem 12. Jahrhundert. Solche An-
nahmen koénnen sich jedoch erst auf eine Quelle aus dem 17. Jahrhundert stitzen,
die Uber einen Honighefestrudel (medena potica) berichtet. Eine solche Potitza
wurde damals in Krain als rituelle Osterspeise von Bauern, Birgertum und Adel ge-
gessen. Die bauerliche Bevdlkerung hielt an dieser Tradition bis ins 19. Jahrhun-
dert fest und aR zu Ostern, doch auch zu Weihnachten und bei anderen festlichen
Gelegenheiten immer eine Honigpotitze. Die Bereitung von Honigteig ist minde-
stens flr das spate Mittelalter wahrscheinlich, was auch die alteste Erwahnung des
Lebkuchengewerbes in einst slowenischem Gebiet in Breze (Friesach) in Karnten
im Jahre 1365 nahelegt. Der Bericht aus dem 17. Jahrhundert erwahnt zwar, daf
Honig fur verschiedenste Speisen verwendet werde: man wird sich hier woh! SGR-
speisen der feinen Renaissance- und Barockklche der hoheren Gesellschafts-
schichten vorstellen mussen, die mit der ziemlich barbarischen mittelalterlichen Er-
néhrung nicht viel gemein hatten.

Sehr wahrscheinlich wurde im Mittelalter Met — ein aus Honig zubereitetes alkoho-
lisches Getrank — zubereitet und getrunken. Zahlreiche Indizien legen die Vermu-
tung nahe, dal® es sich bei diesem Getrank um ein indogermanisches Kulturele-
ment handelt, das auch den Alpenslawen bekannt war. Ein Rezept fur die Zuberei-
tung des Bauernmets ist aus dem 17. Jahrhundert erhalten: weil das Getrank da-
mals in erster Linie aus Wasser und Honig bestand, darf vorausgesetzt werden,
dals auch der mittelalterliche Met im Prinzip so zusammengesetzt war. Honigwa-
ben wurden so lange in warmem Wasser geknetet, bis der Honig véllig aufgeldst
war. Dann wurde die Losung durchgeseiht, um die Wachsreste zu entfernen. Mit
einem frischen Ei wurde die richtige Dichte des Honigwassers gemessen: es mulfite
zwei Fingerbreit unter der Oberflache treiben. Die Losung wurde anschlieRend ge-
kocht, noch einmal durch ein Leinentuch geseiht, in Féasser geflllt und warmge-
stellt. Nach ein paar Tagen Garung war der Met fertig. Einige, laut Berichterstatter
gewissenlose Bauern hatten wahrend des Kochens auch noch Rauschkorn beige-
geben: der Met hatte dann zwar weniger Alkohol, doch wurden die Trinker ausfallig
und angriffslustig. Ausdricklich wurde auch erwéahnt, daf sich die Zubereitung bei
den Bauern von der in Konditoreien in Ljubljana und in Deutschland unterscheide -
hier wurden beim Kochen verschiedene Gewdrze beigegeben. Der Bauernmet war
damals sehr beliebt; es gab ihn in fast allen grofReren Dorfern.

In der Neuzeit war das Honiggebdck — Lebzelten bzw. Lebkuchen in Figuralform
oder nur in Platten — sehr beliebt. Der alteste in Slowenien erhaltene Lebzeltmodel
stammt aus der zweiten Hélfte des 16. Jahrhunderts. Er diente der Lebzeltherstel-
lung fur eine Adelshochzeit: deshalb sind zahlreiche heraldische Motive, Braut
und Brautigam und kleine, sehr frei gestaltete erotische Motive eingeschnitzt. Wie
weit die Lebzeltherstellung damals in slowenischen Gebieten ublich war, ist nicht
bekannt: Berufslebzelter sind in slowenischen Stadten erstim 17. Jahrhundert und
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in den folgenden Jahrhunderten belegt. Jedenfalls war vor dem 18. Jahrhundert
Lebkuchengeback inerster Linie beim Adel und Burgertum tblich. Im 17. Jahrhun-
dert war nachfolgende Zubereitungsart in Krain auf Burgen und in Kidstern Gblich.
Es wurden sehr dunne Fladen aus Weizenmehl und Honigwasser gebacken und zu
Mehl gemahlen. Mit diesem Mehl und mit auf Feuer verdichtetem Honig wurde ein
Teig zubereitet, dem Pfeffer, Ingwer und Koriander beigegeben wurden. Der Teig
wurde in Holzmodeln geformt und anschlieRend gebacken. Dieses Honiggeback
soll sogar besser gewesen sein als das aus Nurnberg.

Im 18., 19. und 20. Jahrhundert kam Honiggebéack unter der einfacheren stadti-
schen und besonders der Bauernbevolkerung grofld in Mode. Es wurden dafur ver-
schiedenste Namen verwendet: mednig, medenjak (Honigkuchen), mali kruhek
(kleines Brot) oder das verballhornte deutsche Wort fur Lebzelten — lect oder lecet.
Fur den Verkauf auf Jahrmérkten und bei verschiedenen Festen wurde das Geback
von Lebzeltern ,lectarji” zubereitet, in manchen Gegenden wurde es massenweise
auch zu Hause gebacken. Die Erzeugnisse der Lebzelter hatten die Form von klei-
nen Plattchen oder waren figural. Durch erhaltene negative Holzmodeln sind mehr
als hundert Motive belegt. Besonders Motive aus dem 18. Jahrhundert weisen eine
verwandte oder gleiche Motivwelt wie anderswo in Mitteleuropa auf. Das ddrfte
auf ein verhaltnismaRig schlecht entwickeltes Backgewerbe zurlickzuflhren sein.
Seit dem 17. Jahrhundert gab es in einzelnen Stadten nur je einen, zwei oder héch-
stens drei Lebzelter. Deshalb hatten sie auch keine eigene Zunft, sondern schlos-
sen sich den Zunften in den Nachbarlandern an. Aus dem 19. Jahrhundert sind aus
provinziellen Motivvarianten einige Honigkuchenbacker bekannt. Mehr ikonogra-
phische Eigenart legten die bauerlichen und halbbauerlichen Honigkuchenbacker
im 19. Jahrhundert an den Tag. Sie erzeugten in Modeln oder freihdndig geformte
Lebzelten. Von der originellen Motivik sollen hier nur die Frau mit der Taube und der
Mann mit der Kugel, der Zigeuner mit dem gestohlenen Kind, der sechseckige
Stern und ornamental verzierte Kichlein erwahnt werden. Originell war auch die
freihandige Gestaltung des Honigkuchenteiges. Die Grundformen bildeten ein
sternformiger Kuchen, ein halbkugeliger Laib, ein Herz und ein Stern. Diese Ge-
backe wurden in zahlreichen Varianten hergestellt und mit plastischen, oft filigran-
artigen Motiven aus der Geometrie-, Blumen- und Pflanzenwelt verziert. Die ein-
zelnen Bestandteile des Honigteiges waren im 19. Jahrhundert zwar unterschied-
lich, doch bildeten meist Roggenmehl und Honig die Grundlage. Im 19. Jahrhun-
dert war Lebzeltgeback unter der einfacheren Bevolkerung bei Kirtagen und Jahr-
markten, aber auch als Hochzeits-, Namenstagsgeschenk oder Liebesgabe, oft
auch als Kindergeschenk beliebt. Einige Formen wurden nur zu gewissen Anldssen
verwendet. Zum Nikolaustag bekamen Kinder den HI. Nikolaus oder den Teufel aus
Lebzelten geschenkt, zu Weihnachten schenkten Madchen ihren Freunden einen
sechseckigen Stern, am Tag der HI. Drei Konige den halbkugeligen Laib, fir Hoch-
zeiten waren die kleinen und grof3en Herzen und der Sternkuchen beliebt. Eher zu-
fallig war die Symbolik der Berufsbacker. Diese buken meist mit Farbzucker und ge-
druckten Spruchlein oder Scherzversen verzierte Lebzelten. Das Material der bau-
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erlichen und halbbauerlichen Erzeuger bildete noch in der ersten Hélfte des 20.
Jahrhunderts ausschlieflich der Honigteig.

Aus der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts ist die Erwadhnung des Honigschnapses
(,medenovec”) bekannt, vom Jahrhundertende verschiedene Erwahnungen eines
Obst-Honig-Schnapses, eigentlich eines Obstschnapses, dem Honig zugeflgt wur-
de. Beide Getrénke, die vorzlglich waren, waren nicht sehr verbreitet und diirften

nicht alter sein als aus dem 18. Jahrhundert, als die Schnapsbrennerei tblich
wurde.

1.5. Honig als Medizin

Laut Berichten aus dem 17. und vom Beginn des 18. Jahrhunderts wurde Honig
fur die Behandlung verschiedenster Krankheiten allgemein verwendet. Diese bei-
den Berichte lassen darauf schlieBen, daR unter der bauerlichen Bevélkerung die
Verwendung von Honig in der Volksmedizin viel élter gewesen sein wird. Hausliche
Behandlung mit Honig ist jedoch erst fir das 18. Jahrhundert belegt. In einem Fall
wird reiner Honig verwendet, in sieben anderen Fillen dient Honig als Bestandteil
einer flussigen oder nichtflissigen Arznei; in weiteren neun Féllen ist die Verwen-
dung von Honig als Grundlage und Heilbestandteil der Arznei belegt. Zahlreicher
sind die Quellen fur das 19. Jahrhundert.

Aus dieser Zeit sind zwei Falle der Anwendung von reinem Honig zu Heilzwecken
verburgt, in vierzig Fallen ist die Verwendung von Honig als heilender Bestandteil in
flissigen oder nichtfltssigen Arzneien verblrgt, in dreiunddreiRig verschiedenen
Fallen dagegen die Verwendung von Honig als Bestandteil und Medikamentgrund-
lage gleichzeitig. Der Zweck des belebten Inventars und der Bestandteile der mit
Honig zubereiteten Arzneien weisen sehr verlaRlich auf Heileigenschaften, die dem
Honig zugeschrieben wurden, und auf den Charakter dieser Heilmethoden hin.

Honig wurde fur die Behandlung von allen Arten von Krankheiten verwendet (aul3er
bei ansteckenden), am haufigsten jedoch bei der Behandlung von inneren Krank-
heiten. Bei Herzerkrankungen wurde in Wein gekochter Honig mit Christrosenwur-
zeln eingenommen. Zur Vorbeugung und Behandlung von Halserkrankungen wur-
de in warmer Milch geléster Honig getrunken; verbreitet war die Ansicht, daf’ der-
jenige, der bei einer Angina keinen Honig zu sich nehme, sterben wird. Auf ge-
schwollene Halsdrdsen wurde ein Umschlag mit heilen Waben und gestoRenem,
getrockneten Majoran gegeben. Angina wurde mit einem Umschlag aus heiRen
Waben und dem Absud einer Pilzart behandelt. Wenn man plétzlich die Stimme
verlor, war das Einnehmen einer Mischung aus Honig, Butter und gestoRenen
Senfkérnern angezeigt. Zahireich waren Honigpraparate gegen Husten. Am ein-
fachsten war das Trinken von heifser Milch mit Honig. Helfen sollte auch eine Mi-
schung aus Honig, Johannisbrot und Feigen. Gegen Husten und alle Brustkrankhei-
ten sollte ein Absud von Honig, Origano, Weinraute und Feigen helfen. Bei Husten
wurde das Wasser aus Wurzeln mit Honig und Wein gemischt gebrannt. Gegen
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hartnackigen Husten und Brustschleim wurde ein Absud von Wasser, Honig und
Rettich verwendet, aber auch Wein mit Honig und gestoRenen, getrockneten Bren-
nesseln. Dieses Mittel war auch bei Lungenverkihlungen gebrduchlich. Einfacher
waren Arzneien fur die Behandlung des ,nassen” Hustens. Hierher gehorte in Milch
gekochter Salbei mit Honig, ferner ein Veilchentee mit Honig, Veilchentee mit
Kren, ferner Saft des schmalbléttrigen Wegerichs mit Honig, weiters ein Gemisch
aus Honig und Butter und der Honig berhaupt. Gegen Asthma wurde morgens
Kren mit Honig eingenommen oder gestofRene Krensamen mit Honig, ferner Honig
mit zu Staub zerstoRener Polei-Minze oder Zwiebel, alles in einer Mischung von Ho-
nig und Fett gedlnstet. Lungenentzindung wurde mit einem Brustwickel aus ge-
ronnener Milch, Waben und Weilkohl oder aus Honig, Fett und Kampfer behan-
delt. Man glaubte an die Heilkraft von Honigpraparaten auch bei Schwindsucht.
Eingenommen wurde eine Mischung aus Honig und Butter oder aus Honig, Kren
und Maggikraut oder aus Honig und frischem Salbei. Eine besondere Zubereitung-
sart stellte das Beifigen von Kren und Honig in einen Brotlaib dar. Die Schwind-
sucht wurde auch mit dem Trinken verschiedener Absude behandelt: Wein, Honig
und Rosmarinsamen oder von Wein, Honig und Pfingstrosen oder von Wein, Ho-
nig, Weinraute, Origano und Feigen. Letzterer Trank soll auch bei allen anderen
Brusterkrankungen geholfen haben. Die Skrofulose wurde mit einem Umschlag aus
einer Wurzelmischung und Honig behandelt, verschiedene Geschwire mit einer
Mischung aus Honig, Gerstenmehl und Tausendguldenkraut bestrichen. Honig half
auch bei Mundkrankheiten. Eine kranke Zunge wurde mit einer Salbe aus Honig
und Fingerkraut bestrichen. Bei Zahnschmerzen sollten Inhalationen der Dlnste ei-
ner komplexen Mischung helfen, in die Honig hineingehorte. Auf sichtbare Krebs-
geschwdre, Fisteln und eitrige Wunden wurde eine Mischung aus Sperber-
kraut und Honig gelegt. Auch gegen innere Schwellungen, bei Erkrankungen
von Magen, Milz und anderen Bauchorganen wurden Honigpraparate ange-
wendet: ein Gemisch von Alant mit Honig, ein mit Honig und Gamander aufge-
kochter Wein oder Absud von Branntwein, Honig, geriebenem Kren und zerstol3e-
nem Gamander. Fiur Erkrankungen des Verdauungstraktes wurden verschiedene
Honigpraparate zubereitet. Als Abfuhrmittel und far die “Schleimlésung” nahm man
ein Gemisch aus Kamillen und Honig ein. Fur die “Darmreinigung” wurde der Ab-
sud von Met mit Blattern und Samen des Weil3klees getrunken, aber auch in Wein
gekochte Wurzeln der Christrose mit Honig gegessen. Eine Salbe aus Honig,
Scharbockskraut, Rosmarindl und anderen Bestandteilen wurde fur das Bestrei-
chen von Blasen am After verwendet. Eine kranke Milz wurde innerlich und aufer-
lich behandelt. Innerlich mit einem honiggesufiten Gansefubtee, auf3erlich mit ei-
nem Umschlag aus einem Absud von Wein, Honig und Majoran. Mit Honig zuberei-
tete Arzneien sollten auch bei rheumatischen Beschwerden helfen. Kreuzschmer-
zen wurden mit einem Pflaster aus dem Absud von Honig und Taubnesselsamen
gelindert, die schmerzende Stelle konnte auch mit einem Gemisch aus Honig und
Wacholderdl eingerieben werden. Hier ware auch die Behandlung von rheumati-
schen Stellen mit Bienengift (stechenden Bienen) zu erwéhnen: diesbezugliche In-
formationen stammen jedoch erst aus dem 20. Jahrhundert und es bleibt offen, ob
eine solche Behandlung schon friher bekannt gewesen ist.
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In betrachtlichem Ausmafde wurden mit Honig zubereitete Arzneien fur die Behand-
lung von Hautkrankheiten verwendet. Auf rissige Haut wurde eine Packung aus
Honig und gestofRenen Christrosenwurzeln geben. Eitergeschwire wurden mit ei-
nem honiggetrankten Tuch behandelt, sie konnten auch mit gebranntem Honig
eingerieben werden. Sehr verschieden waren die Praparate bei anderen Geschwi-
ren. Brennende Geschwure wurden mit einer Mischung von Honig, Terpentin und
Kampfer eingerieben. Auf die schwersten Geschwlre gehorte ein Pflaster aus Ho-
nig und gestofRenen Rosmarinwurzeln, bestrichen wurden sie auch mit einer Mi-
schung aus Honig und gestofRenen Kichererbsen oder aus Honig, Gerstenmehl und
echtem Herzgespann. Auf ein Geschwir hinter dem Ohr gehorte eine Packung aus
Honig, Mehl, aus Pflanzengallen, Puffbohnen und gestoRenem Wegerich. Andere
Geschwire auf Kopf und Nacken wurden mit einem Gemisch aus Blitenhonig, Salz
und Roggenmehl bestrichen. Geschwire an der weiblichen Brust mufRten mit ei-
nem Umschlag aus Honig, WeiRmehl und zerriebenem Schwefel behandelt wer-
den. Bei Nagelgeschwiiren wurde der Finger zuerst mit Ei und anschlieRend mit ei-
nem Gemisch aus Honig und Roggenmehl bestrichen und verbunden. ,Fauliger
Hautgrind auf dem Kopf” wurde mit einer Mischung von Honig, Alaun, Salpeter
und Weinrautensaft kuriert. Hautflechten soll eine Salbe aus Honig, Knoblauch und
zerriebenen Maiglockchenblattern geheilt haben. Bekannt waren aufzerdem wenig-
stens zwei Honigpréparate gegen Kahlkopfigkeit: eine Salbe aus Honig und Asche
des Affodills oder eine Mischung aus Honig und zerriebenem Rettich. Nach dieser
Behandlung sollten die Haare neu wachsen.

Auch bei Beschwerden, die durch Unfalle entstanden, gab es mit Honig zubereitete
Arzneien. Blutunterlaufene Stellen wurden mit einer Packung aus Honig und zerrie-
benem Majoran behandelt, blutunterlaufene Stellen und Wunden wurden auch mit
einem Absud von Wein, Honig, Olivendl und frischem Tausendguldenkraut bestri-
chen. Fur verschiedene Wunden waren jedoch verschiedene Honigpraparate an-
gebracht. Fur alle Wundarten waren jedoch Packungen aus gestoRenem Gaman-
der und Honig geeignet, aber auch ein Absud aus Honig und ,stalenik” oder eine
Salbe aus Honig und dem Saft des Tausendguldenkrautes. Frische Wunden sollten
durch mit Honig gemischten und in Wein gekochten ,morava“ schneller heilen —
oder durch den Absud von Wein, Honig, Olivendl und Tausendguldenkraut.
Eitrige Wunden bekamen eine Packung aus gekochtem Honig mit zerriebe-
nem Gamander. Gebrochene Gliedmalke wurden zuerst eingerichtet, fixiert und
dann mit einem Gemisch aus geriebenem Kimmel, Wermut und in Wein gekoch-
tem Honig bestrichen. Bei Vergiftungen kamen mindestens zwei Honigpraparate in
Frage: ein Gemisch aus Honig, Essig und Polei-Minze und ein Gemisch aus Honig,
Nussen und Feigen. Wenn jemand von einer Biene, Wespe oder Hornisse im Mund
gestochen wurde — was nicht selten vorkam, wenn man Honig aus den Waben af3
—, muRte man ihm Honig, OI und Essig I6ffelweise einfléRen. Ein VipernbiR oder
Skorpionsstich wurde durch Bestreichung der BiRRstelle mit einem Gemisch aus
Honig und in gesalzenem Essig getrankter Polei-Minze behandelt.
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Seltener wurden mit Honig auch einige Frauen- und Kinderkrankheiten behandelt.
Bei unregelmaRiger Monatsblutung wurden Scheidenzédpfchen aus Honig, zerrie-
bener Myrrha und dem Saft von Gansefu® und Vermut verwendet. Fine Woche
vor dem erwarteten Tag der Blutung begann die tagliche Anwendung der Zapf-
chen. Manchmal wurde ein Honigpréparat auch zur Erleichterung der Geburt ver-
wendet: Schwangere tranken einen Sud von Honig und GansefuR. Gegen Wirmer
wurden Kinder mit Honig und zerstoRenen Farnwurzeln behandelt. AuRerdem soll
auch das Rasieren gegen Wurmer geholfen haben. Das Kind wurde an den Schla-
fen, dem Oberarm, unter den Schulterblattern und das Ruckgrat entlang mit einem
Gemisch von Weilimehl und Honig bestrichen und diese Stellen so lange gerieben,
bis schwarze Plnktchen zu sehen waren. Das sollen die Képfchen der Wiirmer ge-
wesen sein, die nur noch wegrasiert werden mufdten. Die Haut blutete natlrlich
nach dieser Behandlung, was als Bestatigung dafur angesehen wurde, daR die
Woirmer wirklich durchgeschnitten worden sind.

Honigpraparate fanden hie und da auch bei Augenkrankheiten Anwendung. ,Tru-
be” Augen wurden mit einem Sud aus Honig und ,Fengelsaft” oder aus Honig und
Gamandersaft, bzw. mit einem Gemisch aus Honig und Wermutsaft oder aus Ho-
nig und Rosmarin bestrichen. Triefende und eitrige Augen wurden mit eingekoch-
tem Honig und Essig belegt.

Auch Krebsgeschwdure versuchte man mit Honigpraparaten zu behandeln, indem
man Packungen aus Honig und zerriebenem Kerbel oder aus Honig und zerriebener
Braunwurzdarauf legte.

2. Das Wachs
2.1. Der Symbolwert des Wachses

Dem Wachs, das Bienen beim Wabenbau erzeugen, fiel in der européaischen Kultur
schon im Mittelalter eine besondere Rolle in den Wertvorstellungen zu; in der Neu-
zeit erlangte diese Wertschatzung besonders unter dem Volk immer neue Varian-
ten. Die Grundlage dafdr bildete der Symbolwert, der dem Wachs von der Kirche
zugeschrieben wurde: Wachs versinnbildlichte das Allerheiligste. Als Beleuchtung
waren in Kirchen nur Olivendl und Bienenwachs zuldssig. Eine brennende Kerze
galt als Sinnbild der gottlichen Gegenwart wahrend des Gottesdienstes; keine Mes-
se durfte gelesen werden, wenn nicht wenigstens eine Wachskerze brannte. Das
Licht muf3te vor der zur Schau gestellten Hostie stehen, vor dem Tabernakel, die
brennende Kerze versinnbildlichte den Glauben bei den Evangelien der gesungenen
Messe; eine Kerze brannte und bedeutete die géottliche Gegenwart bei kirchlichen
Verrichtungen, die die Glaubigen betrafen — bei der Taufe und der Kommunion;
bei Bestattungen versinnbildlichte die Kerze den Glauben und die Hoffnung auf ewi-
ges Leben.
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Sechs Kerzen auf dem Altar bedeuteten ununterbrochenes Beten, drei Kerzen die
Heilige Dreifaltigkeit, sieben Kerzen die sieben Sakramente oder eine symbolische
Zahl aus der geheimen Offenbarung. Die Osterkerze stand fur den auferstandenen
Erléser, die Bischofskerze als Zeichen, daf® eucharistische Rituale vom Bischof vor-
genommen werden. Etwa bis zum 12. Jahrhundert wurden Kerzen am Altar von
besonderen Kerzentragern gehalten, mindestens im 14. Jahrhundert bekamen Ker-
zenstander eine standige Stelle auf dem Altar.

Spéatestens im 10. Jahrhundert begann man mit der Segnung von Kerzen, die zu
Lichtmel? in der Prozession getragen wurden; am Karsamstag wurden die Osterker-
zen gesegnet. In den Gebeten des romischen Missales bittet die Kirche, die ge-
segneten Kerzen mdgen den Menschen geistige und korperliche Gesundheit brin-
gen, sie an die Gnade des Heiligen Geistes und an das ewige himmlische Licht erin-
nern. Die massenhafte Verwendung von Kerzen bei Prozessionen und Kirtagen ver-
breitete sich besonders in der Barockzeit unter der Bevdlkerung.

Wachs war fur die Kirchen also unumgéanglich notwendig, sie verbrauchten sehr
viel davon. Wachsschenkungen waren folglich eine gottgeféllige Tat, die auch mit
Slndenabldssen verbunden war. Legate an Kirchen in Wachs oder zum Wachs-
kauf werden in Testamenten von Adeligen seit dem 14. Jahrhundert immer haufi-
ger; seit dem 15. Jahrhundert Gbernahmen Zinfte und verschiedene Bruderschaf-
ten in zunehmendem Malfe die Sorge um das Kirchenwachs. Mindestens seit dem
15. Jahrhundert wurden in Wallfahrtskirchen von den Wallfahrern Wachskerzen
geopfert, manchmal sogar mit Mlnzen gespickt; diese Kerzenschenkungen von
Wallfahrern scheinen im 18. Jahrhundert sehr weit verbreitet gewesen zu sein.

Einen besonderen Wert bekam das Wachs durch das Siegeln. Verschiedene heilige
Religuien mufdten gewertet, bestatigt und geschutzt werden, was durch Wachssie-
gel vorgenommen wurde. Die altesten slowenischen gesiegelten Reliquien stam-
men aus dem 12. Jahrhundert; seit dieser Zeit, bis ins 20. Jahrhundert hinein,
nahm ihre Zahl standig zu.

Auch in der weltlichen Verwendung hatte das Wachs bei héheren Gesellschafts-
schichten nicht nur utilitarischen Wert, sondern ebenfalls einen bedeutenden
Symbolgehalt. Das Wachssiegel war das wichtigste Mittel flr die Bestatigung von
Urkunden; das Siegelrecht stellte zumindest im Mittelalter ein besonderes Privileg
dar. Die altesten Siegel, die mit slowenischen Gegenden verbunden sind, befinden
sich auf Schenkungsurkunden der deutschen Herrscher aus dem 9., 10. und 11.
Jahrhundert. Im 11. und 12. Jahrhundert werden Siegel hoher kirchlicher Wirden-
trager ublich, seit Anfang des 13. Jahrhunderts beginnt die Verwendung der Siegel
auch schon beim héheren Adel und spater auch bei den héheren Ministerialen. In
der zweiten Halfte des 13. Jahrhunderts werden Siegel der Stadte in Slowenien im-
mer haufiger, Siegel von Einzelblrgern bleiben jedoch bis zur Wende vom 13. zum
14. Jahrhundert eine Ausnahme. Das alteste Zunftsiegel wird erstim 15. Jahrhun-
dert erwahnt. Diese Entwicklung stimmt mit der Entwicklung der gesellschaftlichen
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Macht verschiedener Gesellschaftsgruppen Gberein. Bis zur Mitte des 14. Jahrhun-
derts wurde beim Siegeln meist nur Bienenwachs verwendet, zumindest auRerhalb
des slowenischen Gebietes wurde aber seit dem 11. Jahrhundert auch rot oder
gran gefarbtes Wachs lblich. Im 13. Jahrhundert kommt auch schon braunes vor.
Das Siegeln mit rotem Wachs war seit dem 14. Jahrhundert ein Zeichen der hoch-
sten Macht: es fand bei Landesflrsten, der Kirche und denjenigen Verwendung,
denen dieses Recht ausdriicklich vom Herrscher verliehen wurde. Seit dem 16.
Jahrhundert setzt sich das rote Wachssiegel allgemeiner durch, in den folgenden
Jahrhunderten wurde es etwas vollig Alltégliches. Doch behielten die Urkunden
von Machthabern ein besonderes Zeichen bei: die Siegel wurden in Holzschach-
teln, seit dem 18. Jahrhundert auch in Metallschachteln aufbewahrt, die man an
der Urkunde anbrachte. Das rote Siegel (jedoch nicht aus Bienenwachs) hat sich
stellenweise bis auf den heutigen Tag erhalten. Mindestens ab der zweiten Halfe
des 15. Jahrhunderts wurden Urkunden nicht nur zur Bestatigung, sondern auch
wegen der sg. litterae clausae an der Rlckseite gesiegelt. Unter der einfachen Be-
volkerung kam das Siegeln nicht auf. Nur einige Siegelringe von Fuhrleuten deuten
darauf hin, daR diese bauerlichen oder halbbauerlichen Leute manchmal Siegel
verwendeten: sehr wahrscheinlich im Zusammenhang von Transporten als Zusatz
oder Erganzung zu den Handlersiegeln.

2.2. Wachs als Beleuchtungsmittel

Wachskerzen waren bis zur Einflhrung des elektrischen Lichts die vornehmste Be-
leuchtungsart. Seit dem hohen Mittelalter und bis zum Beginn des 20. Jahrhun-
derts wurden sie nur von den héchsten Schichten und besonders Reichen verwen-
det. Beim niedrigeren Adel und beim Blrgertum wurden Wachskerzen nur bei fest-
lichen Anlassen verwendet.

Erst nach der Entdeckung von Stearin im Jahre 1818 und von Paraffin im Jahre
1830 kam die Kerzenbeleuchtung in gréRerem Mafe auch in den Hausern der we-
niger vermogenden Bevdlkerung auf; doch nur bis zum letzten Drittel des 19. Jahr-
hunderts, als Petroleumlampen Ublich wurden, die auch von der bauerlichen Bevél-
kerung Ubernommen wurden. In Bauernhausern hatten sich Kerzen nie als alltagli-
che Beleuchtung durchgesetzt. Allgemein Ublich war die Kienspanbeleuchtung, in
vermogenderen Hausern und beim Adel verwendete man auch hausgemachte
Talgkerzen oder Talg- und Ollampen mit Docht. Die Geltung der Wachskerzen wur-
de durch verzierte Konsolenstander, Kerzenstander und Luster noch betont; Stan-
der fur Talgkerzen waren in der Regel viel einfacher.

Wenn die Indizien stimmen, dal die Alpenslawen sich mit Bienenhaltung und Met-
herstellung beschaftigten, kann logischerweise auch die Verwendung von Wachs
vorausgesetzt werden. Bei der einfachen Metherstellung muRten ndmlich die Ho-
nigwaben in Wasser eingeweicht werden, um den Honig zu I6sen; die Wachswa-
ben bleiben dabei als Ruckstand. Es ist wenig wahrscheinlich, daR die Alpensla-
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wen, die — wie archéologisch belegt ist — verschiedene Metall-, Textil-, Leder-
und Holzhandwerke beherrschten, ein so vielfaltig verwendbares Material wie das
Wachs verworfen hatten. Hier soll nur die Gewinnungsart von reinem Wachs, die
aus dem 17. Jahrhundert belegt ist, erwahnt werden. Die Wabenriickstande wur-
den in Wasser aufgekocht, in einen Leinensack gesteckt und in einer Presse ge-
preRt. Wachs und Wasser flossen heraus, Unreinheiten blieben im Sack. Beim Ab-
kahlen gerann das Wachs auf dem Wasser. Reste von Leinwand sind aus Grabern
der Alpenslawen bekannt, Pressen die noch nicht bekannt gewesen sein diirften, al-
lerdings nicht. Ebenfalls aus dem 17. Jahrhundert ist eine noch einfachere Art der
Trennung von Honig und Wachs Uberliefert: man gab die Honigwaben in ein Sieb,
das auf einem geeigneten GefaR lag, und stellte beides in den warmen Ofen. Ho-
nig und Wachs flossen ins GefaR, die Unreinheiten blieben im Sieb. Das GefaR mit
dem Honig- und Wachsgemisch wurde anschlieBend kiihlgestellt, das Wachs er-
hartete sich an der Oberflache.

Zu welchen Zwecken die Alpenslawen das Wachs verwendeten, ist jedoch nicht
bekannt. Eine Kerzenherstellung ist unwahrscheinlich, diese kam erstmals im Alter-
tum in der rémischen Kultur vor; zweifellos lernten sie die Kerzen bei ihrer Christia-
nisierung im 9. Jahrhundert kennen. Uber die Verwendung von Wachs unter der
Bauernbevélkerung gibt es bis zum 17. Jahrhundert keinerlei Zeugnisse: irgendei-
ne Verwendung mufld angenommen werden, denn die Erzeugung von Wachs war
ja bekannt.

Zumindest seit dieser Zeit wurde die Herstellung von diinnen, langen Kerzen im
Bauernhaus ublich; in-einem Bericht ist namlich von Neujahrssangern die Rede, die
Wachs und andere Geschenke in den Dérfern sammelten; hergestellt wurden auch
kunstfertig geflochtene Kerzen, die in einen besonderen Stander eingehangt und zu
Lichtmel der heimischen Kirche geschenkt wurden. Das Fehlen von entsprechen-
den Quellen laRt jedoch eine nahere Altersbestimmung dieses Brauches nicht zu.
Er kann jedoch vor dem 10. Jahrhundert entstanden sein, denn damals war das
Segnen der Kerzen zu Lichtmefs schon aligemein Ublich. Dieser Brauch ging sehr
oft mit ziemlich groben bauerlichen Lustbarkeiten und Raufereien einher. Deshalb
wurde er 1804 von Bischof Brigido verboten, er konnte sich jedoch trotzdem hie
und da bis zur Jahrhundertmitte halten.

2.3. Wachs als Heilmittel

Laut Bericht aus dem 17. Jahrhundert war Wachs in der Medizin allgemein ge-
brauchlich fir Packungen und Arzneien. DaB es friher schon in der Volksmedizin ver-
wendet wurde, ist wahrscheinlich; jedenfalls zeugen entsprechende Quellen, daf3
es in der Bauernheilkunde im 18. und 19. Jahrhundert verwendet wurde. Aus dem
18. Jahrhundert sind zwei Medikamente bekannt, bei denen das Wachs als heilen-
der Bestandteil und als Grundlage fur eine Salbe verwendet wurde. Aus dem 19.
Jahrhundert sind 13 Medikamente dieser Art bezeugt; die Verwendung von Wachs
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als Tragersubstanz ist bisher fur das 19. Jahrhundert nur in einem Fall bekannt. In
der ersten Hélfte des 20. Jahrhunderts wurde Wachs in verschiedenen Varianten
zu ahnlichen Zwecken verwendet. Aus all dem. Gesagten geht hervor, daR dem
Wachs heilende Eigenschaften zugeschrieben wurden. Verwendet wurden auch
gesegnete Kerzen als magische Heilmittel; die Heilkraft wurde jedoch hier in erster
Linie vom Segen erwartet.

Wachs wurde bei der Behandlung von inneren Krankheiten, Hautkrankheiten, bei
Unfallen und einigen anderen nicht ndher bestimmbaren Anldssen verwendet. Bei
Angina wurde eine Packung aus gekochten Waben und einem Absud einer Pilzart
auf den Hals gelegt. Eiternde Lippen wurden mit einer Salbe aus in Leinsamendl ge-
kochtem Wachs mit ,Silberglatt” bestrichen. Bei Zahnschmerzen wurden die Diin-
ste einer komplexen Mischung eingeatmet, in der auch Honigwaben mitgekocht
wurden. Geschmolzenes Kiefernharz und Wachs waren unter anderem die Bestand-
teile eines Brustwickels, der beiinneren Schwellungen und ,in der Brust geronnenem
Blut” helfen sollte. Lungenentziindung wurde mit einem Brustwickel aus Waben,
Weilskoh! und geronnener Milch behandelt. Eigenartig war die Behandlungsweise
far Rheumaschmerzen im Kreuz. Es wurde eine Packung aus Wachs, Harz, Wa-
cholderbeeren und Christrosen zubereitet und auf den Hals gelegt, von hier sollte
sie auf das Kreuz einwirken. Auf eiternde Geschwtre wurde eine Packung aus ge-
kochtem Wachs, Olivendl und zahlreichen anderen Ingredienzien angebracht. Eine
nicht zu bestimmende Hautkrankheit (,skrumbe”) behandelte man mit einem Ge-
misch aus Wachs, Ol und Wurzelsaft der Braunwurz. Kratzen und Grind wurden
mit Wachs und Gemeinem Beiful® bestrichen. Blutunterlaufene Stellen wurden mit
verschiedenen Packungen aus Wachs, Ol, Majoransaft und gestoRenem Kimmel
belegt. Fiir Wunden wurden verschiedene Salben mit Wachs und vielen anderen
Wirkstoffen zubereitet. Bei schwereren, eitrigen Wunden verwendete man eine ei-
genartige Wachssalbe: eine frische Ribe wurde ausgehohlt und mit Leinsamenal
und Wachs gefullt. Die Ribe wurde verschlossen und in gluhender Asche gebra-
ten, gekuhlt und anschlieRend die fertige Salbe entnommen. Eine andere Arznei far
eitrige Wunden war eine Packung aus Wachs, Harz, Fett und Leinsamendl. Fir
brandige Wunden wurde ein Sud aus Wachs, Mark und Nadelholzpech zubereitet
oder aus Wachs, Harz, Fett und Leinsamendl oder ahnliche Abkochungen mit an-
deren Bestandteilen. Auch gebrochene GliedmaRen bekamen eine Wachs-
packung. Die gebrochene Stelle wurde eingerenkt, fixiert und anschlieRend mit ei-
ner Packung aus abgekochtem Wachs, Tannenharz, Mark, Schwarzwurzeln und
Leinsamen bedeckt. Bei Verbrennungen wurde eine Salbe aus Wachs, Olivendl,
Kampfer, Bleiweifld und den Dottern von hartgekochten Eiern verwendet, gegen ge-
schwollene Gelenke eine Wachssalbe mit vielen Wirkstoffen.

Eine vorbeugende Wirkung hatten zu Lichtmefd gesegnete Kerzen. Zu LichtmeR
oder am Blasiustag wurden Kindern lange dunne Kerzen um die GliedmaRen und
den Hals gewickelt und angezundet. Das sollte vor Rheuma schutzen. Erwachsene
legten sich gegen Rheuma zwei gesegnete Kerzen unter den Hals oder wickelten
die kranken Gliedmafe mit einer langen Kerze ein. Das Wachs einer gesegneten Ker-
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ze sollte auch bei Brandgeschwdren helfen. In Milch wurde eine gesegnete Kerze
mit Myrrhe gekocht und mit der gewonnenen Salbe das Geschwdr bestrichen.

2.4. Kerzen in Volksglauben und Brauch

Besondere Bedeutung hatten gesegnete Kerzen im Volksglauben und Volksbrauch.
Die Kerzen wurden zu LichtmeR aber auch an anderen Feiertagen in der Kirche ge-
segnet. Die Einsegnung fand wahrend der Messe statt: der Geistliche sagte fanf
Gebete auf, darauf zliindeten die Gemeindemitglieder ihre langen, aufgewickelten
Kerzen an, diese wurden vom Geistlichen mit geweihtem Wasser besprengt und
beweihraucht. Es folgte eine Prozession mit angeztindeten Kerzen. Diese Kerzen
wurden dann zu Hause fur besondere Anlédsse aufbewahrt. Noch am Feiertag wur-
den mit ihnen Haus und Leute symbolisch unter Schutz gestellt. Mit einer brennen-
den Kerze ging man um das Haus herum, um es vor allem Bésen zu schitzen. Man
bekreuzigte mit ihr alle Betten, die Bettwasche und die Kleider, bekreuzigt wurden
auch alle Hausbewohner. Diese konnten das auch selbst durchfiihren. Am Blasius-
tag wurde mit einer brennenden Kerze dreimal ein Kreuz Uber den Stall geschlagen,
um das Vieh zu schutzen. Dabei soll die Kerze auch Orakelkraft gehabt haben:
wenn sich beim Ausléschen die Flamme oder der Rauch gegen eine Person wand-
te, soll das ihren Tod noch in demselben Jahr angezeigt haben.

An anderen Tagen im Jahr erlangten gesegnete Kerzen bei Gewittern eine grofRe
Bedeutung. Man zlndete sie an im Glauben, daf? sie Haus und Hof vor Blitzschlag
retten konnen. Mancherorts wurde einem Sterbenden eine brennende Kerze in die
Hand gedruckt als Zeichen einer symbolischen Wegzehrung fur die andere Welt. In
manchen Gegenden trugen bei einer Bestattung alle im Zug Mitgehenden eine
brennende Kerze mit. Die Totenkerze brannte beim Sterbenden, in manchen Ge-
genden wurden auch an Jahrestagen Kerzen zum Andenken an die Toten ange-
zundet.

Diese und ahnliche Brauche mit der heiligen Flamme scheinen ziemlich archaisch
zu sein. In Quellen sind sie, auRer der Kerzeneinsegnung zu Lichtmef3, allerdings
erst fur die Wende zum 19. Jahrhundert in Stadt und Land belegt. Ihr eigentliches
Alter bleibt offen, doch kann angenommen werden, dal% sie viel dlter sind als die
Quellenaussagen.

Bei einer wenig entwickelten Kerzendreherei, die erst seit dem 17. Jahrhundert
verburgt ist, werden Kerzen wohl in Heimarbeit hergestellt worden sein. Sie dirfte
in Zusammenhang mit der Opfer- und Wachssammlung fur die eigene Kirche ent-
standen sein. AuRer Wachsopfern und Untertanenabgaben wird die Kerzenherstel-
lung fur den Festtag des Kirchenpatrons von der Dorfgemeinschaft organisiert wor-
den sein, was immer mit verschiedenen Brauchen und Trinkgelagen einherging.
Auf dem Karst und in Innerkrain wurden die Kirchen an solchen Tagen mit Kerzen
umgdrtet (opasati), deshalb werden solche Tage noch heute ,opasilo” genannt.
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Die Herstellung von dinnen Kerzen war im Prinzip so einfach, da es schwerlich
anzunehmen ist, dal landliche Bienenhalter, die Wachs erzeugten, dieses Verfah-
ren nicht gekannt hatten. Man muf: nur mehrmals nacheinander den Docht durch
geschmolzenes Wachs hindurchziehen oder einen hdngenden Docht mit Wachs
begieRen. Die Herstellung von dicken Kerzen war nicht so einfach. Die handische
Erzeugung erfolgte durch Ausrollen und wurde von Bauern flr die ganze Pfarre
durchgefuhrt. Konnen an Hand dieser Belege solche oder dhnliche Brauche folglich
auch fir das Mittelalter angenommen werden? Auf jeden Fall muRR darauf hinge-
wiesen werden, dafl3 der bisher alteste bekannte Bericht Uber die bauerliche Her-
stellung von kunstvoll geflochtenen Kerzen erst aus dem 17. Jahrhundert stammt.

2.5. Wachs als kiinstlerisches Gestaltungsmittel

Wachs wurde sehr oft fur kinstlerische Arbeiten herangezogen. Laut eines Berich-
tes aus dem 17. Jahrhundert wurde es fur die Anfertigung von Bildnissen verwen-
det. Mit der Farbung des flissigen Wachses konnte ein Uberraschend zartes Inkar-
nat erzielt werden, die geglattete Wachsoberflache ergibt einen aufierordentlich
reizvollen Hauteindruck, wie er mit anderen Materialien sonst nicht zu erzielen ist.
Deshalb wurden aus Wachs plastische oder halbplastische Menschenbildnisse an-
gefertigt. Weil jedoch Wachs ein sehr vergangliches Material ist, wurden solche
Bildnisse meist in tiefe, verglaste Rahmen, Glaskasten oder Schmuck- und Schutz-
geruste eingelegt und nur ab und zu o6ffentlich ausgestellt. Es gilt hier zwei Gruppen
von solchen Erzeugnissen zu unterscheiden: Arbeiten von Wachskulnstlern und
Klosterarbeiten. Werke aus der ersten Gruppe waren im 17. Jahrhundert in erster
Linie unter dem Adel Ublich. Bisher sind keine erhaltenen Wachsbildnisse aus die-
ser Zeit bekannt; eine ungefahre Vorstellung von der Motivik solcher Wachsbildnis-
se bietet das entsprechende Verzeichnis eines NachlalBinventares, das 1691 auf
SchloR Hrastovec angefertigt wurde. Es enthalt das Bildnis eines Barbiers, der sei-
nem Patienten gerade eine Eiterdrainage anlegt, das Bildnis eines alten Weibleins,
einen HI. Hieronymus, eine nackte Frau mit zwei Knaben, einen Cupido, eine Diana
und eine Aktdarstellung. Erhalten sind dagegen einige Exemplare aus dem 18. und
19. Jahrhundert, die wohl zum Schmuck von Innenrdumen bei Adel und Burger-
tum gedient haben werden. Darunter sind ein weiblicher Halbakt und das Bildnis ei-
ner Biedermeierdame zu erwahnen. In der Biedermeierzeit begann man solche
Werke durch Glassturze zu schutzen. Unter ihnen gab es auch einige religiose Mo-
tive, die meist von Nonnen angefertigt wurden. Ihre Erzeugnisse weisen viele ge-
meinsame Zuge mit Arbeiten anderer Lander auf, daf® von einem internationalen
Nonnenstil gesprochen werden kann. Wahrend Erzeugnisse von weltlichen Gestal-
tern oft betrachtliches gestalterisches Kénnen beweisen, handelt es sich bei Non-
nenarbeiten meist um Abgusse, die jedoch ausgiebig mit Stoff, Spitzen und Sticke-
reien aus dinnem Draht und Ahnlichem dekoriert waren. In slowenischen Frauen-
klostern kann diese kunstgewerbliche Fertigkeit mindestens seit dem 17. Jahrhun-
dert belegt werden. Aus der Mitte dieses Jahrhunderts ist ein in Naturgrof3e gear-
beitetes Jesuskind in einer geschnitzten Wiege erhalten; es wurde beim rituellen
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weihnachtlichen Wiegen im Klarissenkloster von Mekinje verwendet. Im 18. Jahr-
hundert fertigten die Nonnen flr diese wéachsernen Jesuskinder eigene Kastchen
an, sie erzeugten auch verschiedene Heiligenbildnisse und auch Krippenfiguren.
Die Kastchen oder Krippenfiguren wurden zu Weihnachten in Kloster- und anderen
Kirchen ausgestellt. Solche Kastchen gab es zu dieser Zeit auch in manchen Adels-
oder Burgerhdusern. Die meisten erhaltenen Nonnenarbeiten, unter denen Jesus-,
Marien- und Heiligenbildnisse am haufigsten vorkommen, stammen aber aus dem
19. Jahrhundert. In Bauernhausern wurden Krippen nicht vor dem 19. Jahrhundert
heimisch. Bauern hatten keine Wachsfiguren, doch wurden in manchen Gegenden
Wachskerzen neben Krippen aus Holz, Papier oder Ton angezlindet. In Blurgerhau-
sern gehorte zur Krippe ein in Wachs gegossenes Jesuskind; das zarte Inkarnat des
Jesuskindes betonte den Kontrast zu den (brigen Figuren aus anderen Materialien
und hob seine Bedeutung in der Weihnachtsszene hervor.

An Klosterarbeiten dirften sich auch die Hersteller von Kunstblumen aus Textil und
Papier orientiert haben. Diese Tatigkeit begann erst in der Biedermeierzeit. Bluten
und Bléatter tauchte man in geschmolzenes Wachs, um sie fester und dauerhafter
zu machen und um ihnen eine edlere Oberflache zu verleihen, die an die nobelsten
Porzellanbliten erinnern sollte. So wie bei anderen ahnlichen Techniken ddrften ab
der zweiten Halfte des 19. Jahrhundert auch Stearin und Paraffin verwendet wor-
den sein.

Wichtig war das Wachs bei GieRereiarbeiten zur Herstellung von Kanonen,
Glocken, Statuen und vielen anderen kleinen Metallguf3stiicken. Mindestens seit
dem 16. Jahrhundert war die Giefbereitradition in slowenischen Stadten sehr ver-
breitet und hielt bis zum 20. Jahrhundert an. Man benétigte das Wachs zur Anferti-
gung der sogenannten verlorenen Form. Die Wachsform wurde innen und auf3en
mit nassem Gie3sand umgeben. Wenn das Sandnegativ ausgehértet war, wurde
es solange erhitzt, bis das Wachs durch die EingieRo6ffnung und durch Luftab-
gangkanale ausfloR. Anschlieend wurde das GuRmetall in dieses Negativ einge-
leitet, das Sandnegativ entfernt und der Abgu® herausgenommen, der die Form
des ,verlorenen” Wachsmodells hatte. Zumindest im 18. Jahrhundert wurde
Wachs auflerdem beim Polieren von Marmorstatuen verwendet, wodurch die
Oberflache einen zauberhaften Glanz erhielt.

Einer speziellen Technik, der Wachsreserve, bediente man sich in bauerlicher Um-
gebung beim Bemalen der Ostereier. Dazu bendtigte man ein Schreibgerat in Form
einer Blechtulle, in die Wachs eingefullt wurde. Beides zusammen wurde Uber ei-
ner Kerze erwarmt und mit dem ausflieBenden Wachs malte man Muster auf die Ei-
er. Die Eier wurden anschlieRend in Farbe getaucht, worauf unter dem Wachs ein
weifldes Muster erschien. Dieses Verfahren konnte mit verschiedenen Farben wie-
derholt werden, sodal} eine mehrfarbige Ornamentierung erzielt wurde. Seit wann
diese Wachstechnik in bauerlicher Umgebung angewendet wird, ist nicht bekannt.
Altere Berichte und erhaltene Ostereier stammen erst aus dem ausgehenden 19.
Jahrhundert.
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Bei den Ostereiern war auch der umgekehrte Vorgang der Wachsreserve ge-
brauchlich. Dabei wurde fllissiges Wachs auf ein bereits gefarbtes Ei aufgetragen
und das Ei anschlieRend in Saurelésungen geatzt. Die Saure zerfral die nicht durch
Wachs geschutzten Farbflachen und lieR auf der Oberflache der Ostereier einen
beinartigen Eindruck entstehen, der mit keiner anderen Technik erreicht werden
konnte. Auch Uber das Alter dieser Technik ist nichts VerlaRliches bekannt; die al-
testen bekannten Exemplare und Berichte stammen aus dem ersten Drittel dieses
Jahrhunderts.

Eine sehr interessante Technik, die bei der Herstellung von intarsierten Bauerntru-
hen im 19. Jahrhundert verbreitet war, ist die Verwendung von verschiedenfarbi-
gen Wachskitten. In Holzflachen wurden mit einem dinnen MeiRel verschiedene
Verzierungen, Initialen und Jahreszahlen eingeschnitten. Die Oberflache wurde an-
schlieflend mit flieRendem Wachskitt tibergossen und dann gehobelt. Der Kitt blieb
in den Vertiefungen haften und erzeugte die Wirkung von Intarsien.

2.6. Wachsvotive

Im 18. und 19. Jahrhundert kam in bauerlicher Umgebung das Ppfern von Wachs-
votiven in Wallfahrtskirchen in Mode. Das Motivinventar des erhaltenen Sachmate-
rials gibt uns Aufschluf® Gber die driickendsten Sorgen der landlichen und teilweise
auch stadtischen Bevdlkerung in dieser Zeit. Die Gesundheit der Haustiere stand
dabei an erster Stelle, denn davon hing die Existenz der Bauern ab. Am wichtigsten
war das Rind. Eine Niederschrift aus dem Jahre 1808 bringt diese Einstellung zur
Gesundheit von Mensch und Vieh sehr treffend zum Ausdruck: ,. .. es st also auch
das wahr, was ich schon éfters erfahren habe, dal3 alle Leute mehr Mitgefihl zei-
gen, wenn ein Rind eingeht, als wenn ein Mensch stirbt. Die Sache ist naturlich
frappant, doch wenn man den Hofbesitzer beobachtet, wenn ihm ein Stlck Vieh
oder ein Mensch erkrankt, wird man schnell bemerken, daf im ersteren Fall sehr
schnell nach Hilfe und Rat gesucht wird, im zweiteren Fall ergibt er sich dagegen in
den Willen Gottes mit der Erklarung: wenn seine Stunde gekommen ist, kann keine
Arznei helfen und nur Gott kdnnte helfen! Welch ein Irrtum, der jedoch auch von
den Geistlichen oft dem Volk gegentber verkindet wird, so schwer es mir fallt, es
zuzugeben.” Bitt- bzw. Dankvotivgaben fur Tiere wurden als kleine Figuren von
Kuh, Kuh mit Kalb, Pferd, Schaf und Schweinchen dargebracht. Die Figuren eines
oder einer Betenden oder ein Herz sind weniger bestimmt: sie bedeuteten ein ma-
terialisiertes Bittgebet, dessen konkreter Zweck nur dem Schenker bekannt war.
Klarer IRt sich der Zweck der Darbringung von Votiven in Form einer Krote als Bit-
te einer unfruchtbaren Frau, eines Sauglings als Bitte um ein Kind oder um seine
Gesundheit, in Form von Augen, Handen und Fufden als Bitte oder Dank fur die
Gnade bei der Heilung dieser Kdrperteile erkennen. Wachsvotivgaben drtickten
folglich sowoh| N6te und Unbilden als auch Frémmigkeit aus und stellten zugleich
auch eine Form der Wachsopferung an Kirchen dar. Das galt bis ins 20. Jahrhun-
dert hinein, als Votivgaben aus Paraffin aufkamen, das in Kirchen nur als Ge-
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brauchsbeleuchtung in Frage kam und nicht fur Kerzen, die bei Ritualen verwendet
wurden. Wachsvotivgaben wurden von Lebzeltern erzeugt. Dieses Gewerbe
schlof® ndmlich damals die Erzeugung von Lebkuchen, Wachsvotiven und Kerzen
ein. Votivgaben wurden in zweiteilige geschnitzte Holznegativmodel gegossen.
Einschlagige Handwerker sind in slowenischen Stadten seit dem 17. Jahrhundert
belegt. Ob von ihnen damals bereits Wachsvotivgaben angefertigt wurden, ist
nicht bekannt, jedenfalls waren sie in jener Zeit eher hoheren Schichten als der bau-
erlichen Bevélkerung zuzuschreiben. Im bauerlichen Haushalt wurden Votivgaben
freihdndig geformt. Zu diesem Zweck wurde auf ein Holzuntergestell ein Holzge-
rust gestellt, auf das halbflussiges und halbhartes Wachs aufgetragen und entspre-
chend geknetet, geformt und oberflachlich geglattet wurde. Solche Erzeugnisse
waren jedoch selten und werden wohl erst in der zweiten Halfte des 19. Jahrhun-
derts aufgekommen sein.

2.7. Wachs als gewerbliches Hilfsmittel

Wegen seiner Eigenschaften wurde Wachs als Hilfsmaterial in verschiedenen Ge-
werben und zu verschiedenen Zwecken verwendet. Fir den GuR von Kleinformen
wurde es von Goldschmieden und Schlossern benétigt. Schneider, Schuster, Satt-
ler, Glrtelmacher und Seiler wachsten damit ihre Faden. Poréses Material tauchte
man in heiRes Wachs, um es fester und widerstandsfahiger zu machen. Tischler
verwendeten es zum Einreiben und Polieren der Holzoberflachen. Beim Transport
von empfindlicheren Waren diente Wachsleinwand, das ein guter Schutz gegen
Feuchtigkeit war, als Verpackungsmaterial. Solches Leinen wurde manchmal auch
als Wagenabdeckung verwendet. Uber weitere Benlitzungsmdglichkeiten von
Wachs im Gewerbe stehen in Slowenien noch notwendige Forschungsarbeiten
aus. So gibt es z.B. die Erwahnung, dal® Blechmodel fir Kuchen mit Wachs bestri-
chen wurden, damit sich der Teig nicht anlegte.

* % *®

3. Wirtschaftliche und gesellschaftliche Bedeutung von Wachs

Vor den statistischen Zéhlungen ist Gber die Mengen, die an Wachs und Honig in
slowenischen Landern erzeugt wurden, wenig VerlaRliches bekannt. Laut eines
Berichtes aus den achtziger Jahren des 18. Jahrhunderts gab es in Krain viel Honig.
Er wurde in fremde Lénder exportiert, so zum Beispiel ins Salzburgische jahrlich et-
liche tausend Zentner (Pfundzentner). Das Wachs wurde damals zu Kugeln ge-
formt und massenweise nach ltalien, besonders nach Venedig ausgefihrt. Produk-
tionssteigerungen erfolgten im Mittelalter mit der Abkehr von der Zeidelwirtschaft
bzw. mit der Einfihrung der Bienenhaltung am Wohnhaus und im 15. Jahrhundert,
nachdem sich der Buchweizen ausgebreitet hatte, der flr die Bienen eine zusatzli-
che Weide bedeutete. Eine dhnliche Wirkung mulRte das Aufkommen von Bienen-
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transporten gehabt haben, die sich in Krain spatestens seit dem 17. Jahrhundert
feststellen lassen. Die Produktion von Honig und Wachs schwankte natirlich von
Jahr zu Jahr, doch wird sie im mehrjahrigen Durchschnitt betrachtlich gewesen
sein. So wurden z.B. in der Mautstelle in Rijeka in den Jahren 1527, 15637, 1540
und 1686 mehr als 566.270 Kilogramm Honig und 850 Kilogram Wach gewogen;
ein Teil dieser Menge kam aus slawischen Landern. In den Jahren 1753 und 1754
wurden auf der kaiserlichen Waage in Ljubljana 593.975 Pfund Honig gewogen,
im Jahre 1755 und den ersten 10 Tagen des Folgejahres stolze 747.469 Pfund. In
diesen Mengen ist der in Ljubljana konsumierte Honig nicht mitgerechnet; doch
kam wenigstens ein Teil des gewogenen Honigs wahrscheinlich aus anderen Lan-
dern.

Die ersten statistischen Daten tber die Honig- und Wachserzeugung stammen aus
dem Jahre 1841. In diesem Jahr wurden in der Steiermark 3942 Meterzentner
Honig und Wachs erzeugt, in ganz Karnten und Krain zusammen 4225 und im K-
stenland 840 Meterzentner Honig und Wachs. In den Folgejahren schwankte der
Ertrag sehr stark. Ein annahernder Einjahresdurchschnitt kann fir die zweite Halfte
des 19. Jahrhunderts aufgrund der Daten fur die Jahre 1851, 1865 und aufgrund
der ununterbrochenen Datenreihe fur die Jahre 1878— 1900 errechnet werden. In
der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts sollen demnach in Krain jahrlich 311.932
kg Honig und Wachs erzeugt worden sein, in der Steiermark 308.984 kg, in Karn-
ten 218.308 kg und im Kustenland 75.572 kg. Die Statistik gilt flir ganze Lander
und die angefuhrte Produktion bedeutet den gemeinsamen Anteil slowenischer
und deutscher Bienenhalter in der Steiermark und in Karnten bzw. der sloweni-
schen und kroatischen im Kustenland.

Es kann ebenfalls nur geschatzt werden, welche Gesellschaftsschichten den groR-
ten Nutzen von der Bienenhaltung hatten. Seit dem hohen Mittelalter befaldten sich
Bauern mit der Bienenhaltung, was auch aus den Urbarialabgaben ersichtlich ist.
Bienen werden wohl auch auf einigen feudalen Besitzungen gehalten worden sein,
in Pfarrh6fen und Klostern. Allerdings la3t sich anhand von zahlreichen und sehr
genauen Abbildungen von Schldssern, Burgen, Markten, Stadten und Kloéstern nur
in einem Fall ein Bienenhaus nachweisen, trotz der Tatsache, dafl’ andere Wirt-
schaftsgebaude sehr oft vorkommen. Den Durchbruch brachte erst die physiokrati-
sche Denkart des 18. Jahrhunderts.

Wachs und Honig waren ziemlich wertvolle Guter. In den dreiRiger Jahren des 14.
Jahrhunderts kostete z.B. eine Liber Honig mit Wachs 10 Denare, so viel wie eine
Liber Schweinefleisch, die teuerste Fleischsorte. Zur Orientierung sollen noch die
Mautgebuhren in Muta an der Drau fir das Jahr 1488 angefuhrt werden. Fur einen
Eimer Honig waren zwei Pfennige zu zahlen, fur ein Fal3 Honig 32 Pfennige, far ein
Fakchen Met 12 Pfennige, flr ein FaR Wachs 60 Pfennig, was die hochste Maut-
geblhr im ganzen Mautbuch darstellt. Zwischen den Jahren 15627 und 1586 koste-
te in Rijeka eine Fuhr (etwa 170 kg) Honig 4 Dukaten, eine Fuhr Wachs jedoch —
wahrscheinlich je nach der Qualitat — 18 bis 24 Dukaten. Laut eines flr die achtzi-
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ger Jahre des 17. Jahrhunderts geltenden Berichtes wurde in Krain so mancher
Bauernhofbesitzer durch die Bienenhaltung reich. In Krain gab es damals so viel
Honig, daf er dauerst billig war; ein Pfund kostete etwa zwei Kreuzer. Laut Anga-
ben aus dem Jahre 1692 kostete damals in der Steiermark ein Pfund Wachskerzen
42 Kreuzer.

Mindestens seit dem 18. Jahrhundert hatten b&uerliche Untertane das Recht des
freien Handels mit Honig und Wachs, was ihnen entsprechende Einnahmen einge-
bracht haben wird. Mindestens ab dem letzten Drittel des 18. Jahrhunderts war die
Bienenhaltung von allen Steuern und von der Zehentpflicht befreit, fir den Bienen-
transport durfte keine Stralen- und Brickenmaut eingehoben werden, die Bienen-
haltung war in unbegrenzem Umfang erlaubt. Das alles férderte die Bienenhaltung.
Entscheidend war natlrlich der Ertrag. Dieser kann aufgrund der statistischen Da-
ten Uber die Zahl der Bienenstocke in den einzelnen Landern fir die Jahre 1869,
1880, 1890 und 1900 und aufgrund der durchschnittlichen jahrlichen Wachs- und
Honigproduktion flr die zweite Halfte des 19. Jahrhunderts annahernd errechnet
werden: in Krain 8,4 kg pro Bienenstock, im Kistenland 5,8 kg, in Karnten 3,8 kg
und in der Steiermark 3,1 kg Wachs und Honig pro Bienenstock. Trotz unvollstan-
diger statistischer Angaben war demnach die Bienenhaltung in Krain bei weitem
am rentabelsten. Die meisten Bienenhalter waren Bauern, in der Regel besalen sie
kleinere oder mittelgrof3e Bienenh&user. Daneben gab in der ersten Halfte des 19.
Jahrhunderts noch einige nichtbduerliche GroRbienenhalter: Pfarrer, Schlol3besit-
zer, Feudalherren. Ihre Durchschnittseinnahmen aus der Imkerei mussen viel hoher
gewesen sein als die der Bauern, in der Gesamterzeugung machten sie jedoch ei-
nen geringen Anteil aus. Den meisten Verdienst, wahrscheinlich schon seit dem
spaten Mittelalter, strichen einzelne Handler ein, die Honig und Wachs exportierten.

4. Die Bienenprodukte und ihr kulturgeschichtlicher Bedeutungswandel

Diese Skizze Uber die Verwendung von Honig und Wachs kann nur dann dber den
Menschen in Slowenien Aufschluf geben, wenn man nach der Rolle und Bedeu-
tung dieser Produkte innerhalb der Strukturen des Alltagslebens und nach unge-
wohnlichen und sehr langlebigen Wegen dieser Kulturtradition fragt. Die Bedeu-
tung dieser Guter verdndert sich namlich mit den jeweiligen Strukturen im Laufe der
Zeit und innerhalb derselben Zeit war sie nach Gesellschaftsschichten verschieden.
Dabei darf man die nicht zu vermeidende Subjektivitat des Wissens Uber die Ver-
gangenheit nicht aus den Augen verlieren, die durch den Gesichtspunki des Be-
trachters bestimmt ist und als objektiv strukturierte Gegebenheit Uberhaupt nicht
existiert. Jede Erforschung der Vergangenheit ist zugleich auch eine Erforschung
unserer selbst; die Strukturen, die wir in der Vergangenheit entdecken, sind ein Teil
unserer selbst. Dasselbe gilt fur die nahe Vergangenheit, die mit einem betrachtli-
chen MaR an menschlicher Eitelkeit als Gegenwart bezeichnet wird. Nur im Rah-
men der durch solche Erwagungen festgelegten Beschrdankungen darf die gemein-
same Eigenschaft der Verwendung von Honig und Wachs niedergeschrieben wer-
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den: die Nichtalltaglichkeit. Etwas nicht Alltagliches bedeutete der Honig schon fir
den paléolithischen Sammler, der den Honig wilden Bienen wegnahm. Dieselbe Be-
deutung muld er in der Zeit des Aufstiegs der groRen Kulturen des Altertums gehabt
haben. Der Honig war das einzige Mittel und zugleich der Begriff der intensiven Er-
fahrung des Suf3en; und er stand nur ab und zu zur Verfligung. Auch die Organisa-
tion der Bienen und die Honigproduktion hatten einen auferordentlichen Stellen-
wert in den menschlichen Auffassungen. Spuren eines animistischen Glaubens,
der an die Biene anknupfte, sind in verschiedenen Zeiten bei verschiedenen Vol-
kern erhalten geblieben. Die urspringlichen Bienennamen waren Tabunamen, sie
sind der Sprachwissenschaft deshalb unbekannt: die bekannten Namen ahmen
das Summen, Zittern, Singen nach. Sie sind onomatopoetischen Ursprungs. Die
Menschheit erkennt in der Welt, in ihrer Umgebung, in der Regel nur das, was ih-
rem jeweiligen Begriffsinstrumentarium entspricht. In der Natur gab es keine klare-
re Parallele fr den antiken Staat mit seinem absoluten Herrscher als in der Bienen-
familie. Im Altertum wurde die Bienenkénigin von vielen Vélkern deshalb als Kdnig
oder Leiter aufgefal3t; die slawische weibliche Bezeichnung ,matica” dirfte des-
halb auf Elemente des Matriarchats hinweisen. Jedenfalls erkannten und begriffen
verschiedene menschliche Kulturen die Bienen und ihre Erzeugnisse nur aus ihrer
Sicht, wobei nach unserem bisherigen Wissen die Bienen und der Honig woh! im-
mer etwas Besonderes gewesen sein durften. Dasselbe gilt auch fur das Christen-
tum, das bei seiner siegreichen Durchdringung der europaischen Kulturen seine ei-
gene symbolische Auffassung von den Bienen und ihrer Erzeugnisse geltendmach-
te. Bei den Alpenslawen muld nach der Christianisierung auch auf diesem Gebiet
ein Synkretismus angenommen werden, der sich mit der Zeit der christlichen Kultur
anderer europdischer Vélker anpalfdte. Dieser Prozefd spielte sich in der Agrarge-
sellschaft des Mittelalters ab, seine Varianten entwickelten sich noch weit in die
Neuzeit hinein. Diese Zeiten waren sehr allgemein gesehen Zeiten von Hunger,
Mangel, Epidemien, von Gewalt und Furcht. Die Bauernbevolkerung lebte in armli-
chen Hutten mit spérlicher Einrichtung. Feuerstelle, Bank, Truhe, einige unum-
gangliche Holz- und TongeféRe und Geratschaften waren mehr oder weniger alles,
was das Gros der Bevolkerung besalR. Nicht viel anders sah es in den Burgen der
romanischen Zeit und bis zum Ende des Mittelalters auch in den Stadten aus. Erst
im auslaufenden Mittelalter konnte sich ein Teil der Bevélkerung Gber diese Zustan-
de erheben: der Adel. Er kannte damals schon Luxus und Prunk, der nach Kraften
auch von vermdgenderen Blrgern angestrebt wurde. Der GroRteil der bauerlichen

Bevdlkerung fristete dagegen ein jammerliches Dasein mindestens bis zur agro-
technischen Revolution in der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts, als die Verhalt-
nisse allmahlich besser wurden und ein neustrukturierter Typ der bauerlichen Kul-
tur entstand, wie er uns aus zahlreichen Quellen und ethnologischen Farschungen
bekannt ist. Der GroRteil der bauerlichen Bevolkerung lebte jedoch auch spater
noch sehr armlich; noch das ganze 19. Jahrhundert hindurch kam es immer wieder
zu Engpéassen und Hungersnoten. Die Hauptquelle der Energie stellte noch immer
die Muskelkraft dar; die Arbeit war schwer, nur selten mit kreativer Freude verbun-
den, sie dauerte den ganzen Tag. In einer solchen bauerlichen Umgebung muften
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Feiertage und Brauche notgedrungen eine besonders grofde Bedeutung haben. Sie
bewahrten die mikrogesellschaftliche Stabilitat und die entsprechenden Werte: sie
bedeuteten eine Ruhepause, Zerstreuung, Freude, Ordnung, sie waren eine Stitze
und Hilfe in der unfreundlichen Welt. Honig, Met und Wachs waren in dieser Welt
an festliche Gelegenheiten gebunden; im Alltag standen sie nicht zur Verflgung.
Mit dem Wort ,honigsuRR” wurde im Ubertragenen Sinne vieles aus dem Begriffsin-
ventar des Angenehmen, Freundlichen, Liebevollen, Schénen bezeichnet. Dassel-
be gilt fir die geweihten Wachskerzen, denen besondere Krafte zugeschrieben
wurden und die nur bei besonderen Gelegenheiten brennen durften, oder flr Votiv-
gaben aus Wachs, die in Not oder Hoffnung zu bestimmten Feiertagen in den Kir-
chen dargebracht wurden. So standen auf der einen Seite Honig, Met und Wachs
— und auf der anderen festliche und besondere Anlasse, die gegenseitig ihre Gel-
tung erhohten. Dieser Zusammenhang verblate jedoch allméahlich beim reichen
Adel und Biargertum. Bei der &rmeren Stadtbevolkerung blieb er zumindest teilwei-
se noch im 19. Jahrhundert bestehen, bei der Bauernbevdlkerung in betrachtli-
chem MalRe sogar bis in die erste Halfte des 20. Jahrhunderts.

Uberraschend sind jedoch die Traditionswege bei der Verwendung von Wachs und
Honig. Met ist wahrscheinlich das alteste Alkoholgetrank. Im Wesentlichen blieb
die Zubereitungsweise gleich: Honigwasser wird so lange warmgestellt, bis es zu
géaren anfangt. Selbstverstandlich wird das Mettrinken in verschiedenen Kulturen
bei verschiedenen Gelegenheiten ublich gewesen sein bzw. war die Bedeutung des
Trinkens unterschiedlich. In Krain wurde Met von den Bauern an Festtagen getrun-
ken, vom Adel auch bei alltadglichen Trinkgelagen; das slowenische nationalbe-
wuRte Blrgertum prostete sich im 19. Jahrhundert demonstrativ mit Met zu, in der
irrigen Uberzeugung, daR es sich um die Erfindung der alten Slawen handle. Diente
ein Metrausch im Altertum nicht zur Kontaktaufnahme mit dem Transzendentalen?
Kann man sich eine unterschiedlichere Wertschatzung des Getrankes vorstellen als
zwischen einem Proleten, der es nur einmal im Leben trank, und einem reichen
Gourmet, der es immer trinken konnte, wenn er Lust nach Erlesenem verspurte?
Auch heute ist es nicht anders, denn Met wird meist nicht ohne einen altertimli-
chen Beigeschmack getrunken: aha, so schmeckt das also. Ahnlich ist die Sachla-
ge bei Honig und Wachskerzen. Der Honig war das einzige und wichtigste Su-
Rungsmittel und zugleich eine Festspeise: heute wird er den Kindern mit der aus
der Volksheilkunde Gbernommenen Uberzeugung eingefléft, daR er ,gesund” ist.
Wachskerzen waren ein Ausdruck von Vornehmheit und kennzeichneten besonde-
re Festtage; heute haben sie nur noch im Gottesdienst Bedeutung.

Vielfach traten an ihre Stelle Paraffinkerzen, die man gemeinhin als Wachs be-
zeichnet: bei Festessen und besonders feierlichen Anlassen stellt man gerne Ker-
zenstidnder mit Paraffinkerzen auf den Tisch, Paraffinkerzen werden am Weih-
nachts- oder Neujahrsbaum angezindet. Uberraschend ist die Bedeutungsverlage-
rung bei gleichen Kulturelementen in verschiedenen Zeiten und Umgebungen. Die
wunderbare Fahigkeit der Menschheit, Kulturelemente anzunehmen, weiterzuent-
wickeln und umzuwerten weist auch die Verwendung von Wachs und Honig in der
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Volksmedizin des 18. und 19. Jahrhunderts auf. Beachtenswert ist die Verwen-
dung von Honig im Wein, von Honig und Wachs als Grundlage und Bestandteil von
Salben und Packungen, die denen aus dem Altertum &hneln oder gleichen. Diese
kamen schon in den Schriften Hippokrates des GroRen, von Dioskurid und Galenus
vor. Dieses Wissen geriet jedoch bekannterweise im frihen Mittelalter in Verges-
senheit: als Ursache der Erkrankungen wurden nicht physische sondern moralische
Faktoren angesehen: die Stinden. Um das Jahr 1000 veranderte sich die Sachlage
erneut: der Korper sollte sowohl mit moralischen als auch mit physischen Mitteln
behandelt werden. Altes Wissen wurde allméahlich wieder erneuert, besonders in
Kléstern, denen beim Laterankonzil die Behandlung von Kranken auRerhalb der
Kldster ausdrucklich untersagt wurde. In dieser Zeit ubernahm die beruhmte medi-
zinische Schule von Salerno die fihrende Rolle in der Heilkunde. Das vergessene
medizinische Wissen des Altertums war besonders in Werken der arabischen Me-
dizin erhaltengeblieben: diese wurden nun ins Lateinische Gbersetzt. Solche Uber-
setzungen, Neufassungen, Zusammenfassungen und verschiedene Kommentare
der arztlichen Klassiker des Altertums wurden im hohen Mittelalter immer haufiger;
in Drucken aus der zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts und aus dem 16. Jahrhun-
dert kommen sie schon massenweise vor. Hier waren auch die alten Anleitungen
fur die Verwendung der Bienenerzeugnisse zu finden. Diese Werke bilden die
Grundlage fur die Volksmedizin der Neuzeit, die nach diesen Vorschriften entstand
und durch miindliche Uberlieferung weitergereicht wurde. In Slowenien sind bisher
Uber 200 handschriftliche Bucher und Notizen zur Volksmedizin vom 17. Jahrhun-
dert bis zur ersten Halfte des 20. Jahrhunderts erhalten geblieben: fast alle lehnen
sich mehr oder weniger an dieses Wissen an, von dem sich jedoch die akademi-
sche Medizin und Pharmazie allméahlich immer starker entfernten. Fir die Mehrheit
der Bevalkerung hatten solche Arzneien jedoch eine aufderordentlich grofse Bedeu-
tung: in groRen Gesundheitsndten hatte man die Mdglichkeit, wenigstens etwas zu
unternehmen, sie gaben Hoffnung und retteten vor abgestumpfter Schicksalserge-
benheit. Die Heilmittel standen in der heimischen Umgebung zur Verfugung, etwa
auch Honig und Wachs. Arzte waren selten und kaum jemand konnte sie bezahlen.
Aus verschiedenen Berichten geht hervor, daR eigene Behandlungsmethoden oft
auch groRen Schaden zuflgten, oft halfen sie jedoch auch, manchmal mehr durch
die geistige als durch die materielle Wirkung. Der lange und komplizierte Weg der
Heilkunde des Altertums, zu der auch die Verwendung von Bienenerzeugnissen ge-
hért, ist heute scheinbar abgeschlossen: auf eigenartige Weise wird er mit indu-
striell und gewerblich zubereiteten Bienenprodukten und mehr oder weniger im
Rahmen der sogenannten Alternativmedizin fortgefuhrt, die die wichtigste Abart
der Volksmedizin der Gegenwart bedeutet.
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Zivljenje cebel
Janez Gregori

1.1. Sistematski poloZaj ¢ebele medarice

Domace Cebele ali ¢ebele medarice (Apis mellifica L.) so ¢lenonozci (Arthropoda) iz
razreda ZuZelk (Insecta) in reda koZokrilcev (Hymenoptera). Nas zanimajo pred-
vsem predstavniki druZine vijih Cebel (Apidae), ki zdruZujejo poddruzine divjih
(samotarskih) Eebel (Anthophorinae in Xylocopinae), ¢mrlje (Bombinae), nezZelate
Cebele (Meliponinae) in prave &ebele (Apinae).

Samotarske Cebele Zive samotno in v glavnem ne zbirajo ve¢jih zalog hrane. Prezi-
mujejo samo oplojene samice.

Cmrlji zbirajo cvetni prah z zadnjimi nogami, hranijo pa se v glavnem z nektarjem.
Delajo manjsa gnezda, namescena v zemlji ali na njej, in imajo manjse zaloge hra-
ne. V gnezdu Zivijo samci, samica in delavke. Gnezdo naredijo iz voska, ki ga sami-
ca in delavke izlo¢ajo na spodnji strani zadka, od 2. do 4. obro¢ka, pomesajo pa ga
s smolo iglavcev in s smolo, ki jo zberejo na popkih nekaterih listavcev. V gnezdu je
lahko do 2000 osebkov. Prezimujejo samo oplojene samice. Za razliko od &ebele
medarice, lahko ¢mrlji letajo okoli Ze pri temperaturah, vigjih od 12 °C. Pomembni
so kot opraSevalci cvetov z globoko cvetno &a3o (detelje, lucerna itd.), ker imajo
daljsi riltek kot ebele. Stevilo &mrljev upada tudi zaradi obdelovanja zemlji§g, saj
delajo svoja gnezda samo na neobdelovanih povriinah.

NezZelate Cebele prav tako izloajo vosek iz Zlez med 2. in 4. trebu$nim obrotkom, in
to samice, delavke in samci. Pri izdelavi satja me%ajo vosek s smolami in zemljo.
Matica se mo¢no razlikuje od delavk po velikosti in barvi in pri ve&ini vrst ni spo-
sobna leteti. Zive v duplih in v zemlji, satje pa delajo v nadstropjih. DruZina lahko
Steje do 80000 ¢lanov. Nekateri rodovi so brez Zela. Predstavniki te poddruZine so
raz§irjeni v glavnem v tropskih predelih JuZne Amerike in niso pomembni za ¢ebelo-
rejo, saj jih ni moZno gojiti v panjih.

Prave Cebele izlocajo vosek iz Zlez med 2. in 5. trebusnim obrodkom, in to le mlade
delavke v starosti 10 do 18 dni. Samo matica ima normalno razvite Zenske spolne or-
gane, pri delavkah pa niso razviti. Satje je iz Cistega voska in je nameséeno pokong-
no. Cvetni prah zbirajo samo delavke, starejse od 18 dni.

Predstavnikom druZine Apidae so po izgledu in razvoju najbolj podobne prave ose
(Vespoidea), ki Zive v druZinah. V njih so samice, samci in delavke. Prezimujejo sa-
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mo oplojene samice. Ne zbirajo cvetnega prahu, hranijo pa se z nektarjem in Zival-
sko hrano. Satje narede iz lesa, ki ga predelajo v maso, podobno grobemu papirju.
Sate namescajo vodoravno v nadstropjih.

Poddruzina pravih ¢ebel (Apinae) ima ve¢ rodov.

1.2. Vrste pravih ¢ebel

Med pravimi &ebelami so za Cebelarjenje zanimivi samo predstavniki rodu Apis, ki
ima 4 vrste.

1.2.1. Cebela velikanka (Apis dorsata)

Domovina te velike cebele se razprostira od Indije proti Indoneziji. Delavke te vrste
so dvakrat veéje od nasih &ebel medaric, velikostnih razlik med delavkami in mati-
cami ni. Sat je en sam, zgrajen iz Cistega voska. Vse celice so enako velike, ni tro-
tovskih niti mati¢nikov. Globina celic je lahko do 34 cm. Edini sat je name§¢en pro-
sto na drevju, zato je obrambni nagon pri teh ¢ebelah zelo razvit. Kadar se v krajih,
kjer Zivijo, poslab3ajo moZnosti prehranjevanja, se odselijo v drug kraj z razpolo-
Zljivo hrano.

1.2.2. Pritlikava cebela (Apis florea)

Zivi v predelih, kjer je doma tudi &ebela velikanka. Tudi ta vrsta gradi samo en sat,
in sicer na prostem, npr. v grmovju. Vendar pa so na njem razli¢no velike celice: za
vzrejo delavk, trotovske in maticniki, ki imajo obliko Zira. Tudi ta vrsta odlo¢no
brani svoje gnezdo. RazmnoZuje se z rojenjem, ¢e zmanjka hrane, pa se odseli in
poisée predel z bolj$o pa3o.

1.2.3. Indijska ¢ebela (Apis indica — A. cerana)

Njena domovina je Indija. Po nadinu zZivljenja je podobna nasi ¢ebeli medarici. Sat-
je je iz vel satov, ki so namesceni vzporedno v zaprtem prostoru. Posamezni druZin-
ski ¢lani so morfolosko izdiferencirani, po Stevilu je najve¢ delavk. Ne delajo zalog
hrane, saj jo lahko nabirajo celo leto. Svoje gnezdo zapustijo samo, &e jih napadejo
druge ZuZelke (npr. mravlje); takrat se preselijo na druga primernej$a mesta.

1.2.4. Cebela medarica (Apis mellifica)

Raz3irjena je po vsem svetu in edino to vrsto gojijo v panjih. Njeno Zivljenje in last-
nosti so dobro poznane, zato jo povsod tam, kjer jo vzgajajo, imenujejo domaca ce-
bela, kar v bistvu predstavlja to vrsto.
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1.3. Podvrste (rase) ¢ebele medarice

Cebela medarica nastopa v razli¢nih podvrstah (rasah), ki se med seboj razlikujejo
tako po izgledu kot po lastnostih. Pri doloanju pripadnosti raznim podvrstam,
upostevamo naslednje znacilnosti: barvo pigmenta kutikule (povrhnjice), kubitalni
indeks, dolZino ril¢ka pri delavkah, nagnjenje k naravnemu rojenju, sposobnost za
obrambo domovanja, nagnjenje h kraji, Stevilo zgrajenih mati¢nikov ob zamenjavi
matice, odpornost proti boleznim, izletavanje iz panja pri niZjih temperaturah itd.

Na osnovi teh znacilnosti lo¢imo pri medonosni ¢ebeli 3tiri osnovne podvrste (rase):

a) Temna ali nem3ke Cebela (Apis mellifica mellifica). Raz8irjena je v zahodni in se-
verni Evropi pa tudi v nekaterih krajih srednje Evrope in Rusije.

b) Kavkaska &ebela (Apis mellifica caucasica) je razsirjena po hribovitih predelih
Kavkaza, v Gruziji, AzerbejdZanu in Armeniji.

c) Italijanska cebela (Apis mellifica ligustica) izvira iz Apeninskega polotoka. Ta
rasa ima mo¢no rumeno pigmentirano kutikulo. Raz8irjena je v mnogih predelih
sveta, predvsem v ZDA, pri nas pa zlasti v Istri in Primorju.

¢) Kranjska Cebela — (Apis mellifica carnica) je nasa autohtona rasa, po poreklu s
Kranjskega. Po svojih latnostih sodi med najboljie rase medonosnih &ebel in je
razsirjena po vsem svetu. Pripada temno obarvanim rasam: trup je &rn, porasel s
sivo srebrnimi dlaticami. Cebele so razmeroma mirne, matica je dobro plodna.
Delavke imajo zelo razvit nagon za zbiranje hrane. Dobro prena$a spremembe
podnebja in se hitro prilagojuje razmeram drugega kraja. Odporna je proti bo-
leznim.

Kranjska ¢ebela je razsirjena po vsej nasi drZavi, kjer je nastalo ve¢ razli¢nih so-
jev. Ponekod so jo kriZali z drugimi rasami in tako so nastali posebni soji. Za
prakti¢no Cebelarjenje so najbolj3i lokalni soji Cebel, ker so najbolj prilagojeni
klimatskim in pa$nim razmeram kraja.

2. Splosne lastnosti ¢ebele medarice

Cebela medarica Zivi v druZini, ki jo sestavlja veliko delavk, med letom se 3tevilo
spreminja in doseZe od 20.000 do 80.000 osebkov. V druZini je navadno ena matica;
v ¢asu razmnoZevanja in pase pa je v druZini tudi nekaj sto do nekaj tiso¢ samcev —
trotov. Cebelja druZina je &vrsto zgrajena enota, v kateri so naloge natanéno razpo-
rejene. Vsak posameznik sluZi druZini in tako bi ¢ebeljo druZino lahko primerjali z
organizmom, Kjer ima vsaka celica svojo nalogo. Posamezna ¢ebela ni sposobna sa-
mostojnega Zivljenja in hitro propade. DruZinsko Zivljenje temelji na nagonih in ne
na razumskih sposobnostih Cebel.
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2.1. Sestav cebelje druZine
Vsako &ebeljo druZino sestavljajo Zenski (matica, delavke) in mogki ¢lani (troti).

Matica je edina spolno popolnoma razvita samica v druZini, njena naloga je, da
skrbi za potomstvo. Je precej ve&ja od delavk; dolZina se spreminja od 15 do 20
mm, njena teZa pa je okoli 0,2 gramov. Zadek je pri matici tako dolg, da ga krila ne
pokrivajo popolnoma kot pri delavkah. Matica nima organov za zbiranje in prena-
$anje hrane in prav tako nima Zlez za izloanje voska in mati¢nega mletka. Ustni
aparat je slabge razvit kot pri delavkah. Zivljenjska doba matice traja 2—5 let, via-
sih tudi dlje.

Delavke so dolge 12—14 mm, teZke pa okoli 0,1 grama. Spolni organi pri njih niso
razviti, dobro pa imajo razvite organe za zbiranje hrane, gradnjo satja, za prehra-
njevanje zalege pa tudi za obrambo druZine. Poleti Zivijo 5—6 tednov, pozimi pa 6
do 8 mesecev.

Troti so daljsi in $irsi od delavk. Njihovo telo je &okato, dolgi so 15 do 17 mm, tezki
pa okoli 0,2 gr. Nimajo organov za zbiranje hrane, nimajo Zela, Zivijo pa 2—6 me-
secev, in sicer v ¢asu, ko je v naravi zadosti hrane. [zjemoma ostanejo v druZini tudi
¢ez zimo. To se zgodi tedaj, Ce je druZina ostala brez matice ali pa e je matica ostala
neoplojena,

3. Cebelje gnezdo

Ceble Zivijo v prostoru, ki mora biti mragen in zavarovan pred neugodnimi zunanji-
mi vplivi (toplota, mraz, vlaga, veter itd.). V naravi so taki v duplih dreves, v skal-
nih razpokah ipd. Clovek je zgradil za &ebele zavarovan prostor — panj in skusa
nadzorovati njihove nagone.

Ne glede kje se druZina namesti, naj bo to duplo ali panj, za¢ne graditi svoje gnez-
do. Vanj vodi vhodna odprtina, ki se imenuje Zrelo. Za stanovanje, razvoj legla in
spravljanje zalog hrane, zgradijo ebele satje. Gradijo ga delavke iz voska, ki je
proizvod voskovnih Zlez. Sat je pritrjen zgoraj in visi pokonci. Na obeh straneh so
na njem pravokotno namei¢ene Sesterokotne celice, ki so rahlo nagnjene navzgor.
Po velikosti se celice razlikujejo, po svoji naravi pa so stalne ali obcasne.

Med stalnimi celicami lo€imo v glavnem dve vrsti:

Najmanjse so celice za vzrejo delavk. Rabijo tudi za shranjevanje rezervne hrane
(cvetni prah, med). So $esterostrane prizme, dno pa ni ravno, ampak je oblikovano
iz treh rombov. V gebeljem gnezdu so te celice najitevilnejSe. Imajo premer 5,3 do
5,7 mm.
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Trotovske celice so znatno velje, prav tako $esterostrane prizme, in imajo premer
okoli 7 mm. Rabijo za razvoj trotovske zalege, vanje pa shranjujejo ¢ebele tudi re-
zervno hrano.

Globina celic za vzrejo delavk in tudi trotovskih celic je 12—13 mm, na obeh torej
okoli 25 mm, kar je tudi debelina sata.

Med obcasne celice sodijo maticniki, ki imajo obliko Zira, name3¢eni pa so navadno
na robu sata. SluZijo za razvoj matice; ko se izleZe, Cebele mati¢nik razgrizejo.

4. Posebnosti cebeljega telesa

Cebele so predstavniki uZelk, kar potrjuje njihova telesna zgradba. Omenimo sa-
mo nekatere zanimivosti in posebnosti njihovega telesa.

Ustni aparat je nameS$¢en na dnu glave. Deli spodnje Celjusti in spodnje ustne se-
stavljajo zamotan aparat — rilek. Rabi za srkanje in lizanje. Za prakti¢no Cebe-
larstvo je posebnega pomena dolZina ril¢ka pri delavkah, saj delavke z dalj3im rilg-
kom lahko izkori¢ajo nektar iz cvetov, kjer so nektarske ?leze globoko nameséene.
DolZina ril¢ka je od 6 do 7 mm, najdalj$ega pa imata kranjska in kavkaka pasma
Cebel.

Posebnost so noge delavk. Golenica zadnjega para nog je na zunanji strani vbocena,
na robu pa jo z vseh strani obdaja venec mo¢nih dlak. Delajo tako imenovani ko-
Sek, v katerega delavka spravlja cvetni prah (obnoZino), da ga odnese v panj. Tudi
nekatere druge dele nog ima Cebela prilagojene tako, da lahko spravlja cvetni prah v
koSek in iz njega, da si Cisti tipalke in ostalo telo.

Na prednjem delu ¢ebelinih prebavil je medni Zelodéek, ki rabi delavkam za shranje-
vanje in prenos mediCine v panj.

Pri Cebelah so razlicne Zleze, ki imajo pomembno vlogo v njihovem Zivljenju. Naj
jih nastejemo:

Krmilne ali goltne Zleze so namescene v zgornjem delu glave in so polno razvite sa-
mo pri delavkah. Ekskret teh Zlez se imenuje mati¢ni mlecek, ki je visokokvalitetna
hrana in vsebuje vitamine, ma¥¢obe in beljakovine. Krmilne Zleze delujejo najbolj
aktivno pri delavkah v starosti 9 do 12 dni.

Voskovne Zleze imajo samo delavke, in to 4 pare na spodnji strani med 2. in 5. tre-
budnim obrockom. Najvedji razvoj doseZejo voskovne Zleze pri delavkah, starih 12
do 18 dni. Tedaj najbolj aktivno izlo¢ajo vosek v obliki voscenih luskinic. Komayj iz-
lo&eni vosek je bele barve, na zraku pa postane rumen. Vosek je ester s primesjo vis-
jih magcobnih kislin in visjih ogljikovodikov.
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Vonjavna Zleza je pred 6. zadkovim obro¢kom na hrbtni strani. Ob mirovanju jo
pokriva zadnji rob 5. obroCka in se Zleze ne vidi. Kadar ebele dvignejo zadek in s
posebnimi mificami potegnejo zadnji trebu3ni segment narahlo navzdol, Zleza delu-
je in izlo¢a vonj, ki je znacilen za vsako druZino.

Zlezo strupnico imajo delavke in je povezana z Zelom na koncu zadka. Zelo imajo
delavke in matica, trot pa ga nima. Pri delavkah rabi Zelo za lastno obrambo, pri
matici pa za borbo z drugimi maticami in za polaganje jajcec.

5. Spolni organi

Spolni organi matice zavzemajo po oploditvi pretezni del zadka, ki je tudi znatno
povelan. Najvetja sta parna jajénika, od katerih je vsak sestavljen iz 150 do 180 ja-
jénih cevk, v katerih so nanizana jajéeca. V semenski mo3njici je uskladi§¢ena sper-
ma trotov, s katerimi se je matica oprasila. Uskladii¢ena sperma lahko oplaja jajce-
ca celo Zivljenjsko dobo matice. V njej je 5 do 7 milijonov semenéic. Ko je matica na
visku moc¢i, poleZe na dan 1500 do 2000 jajcec. Pri ¢ebelah delavkah spolni organi
niso razviti.

Spolni organi trota sta parna testisa, ki se nadaljujeta v semenska mehurja. Kopula-
cijski organ trota je spolna troba. Trot po zdruZitvi z matico pogine.

6. Parjenje matice in oploditev jajcec

Matica postane spolno zrela 4. do 6. dan, ko se izleZze. V lepem vremenu odleti na
praho, tudi po ve¢ kilometrov dale¢ od svojega panja. Troti v majhnem roju letijo
za matico in jo sku3ajo ujeti. Trot, ki jo ujame, se z njo zdruZi, po izbrizganju se-
mendic pa pogine in odpade. Na enem svatbenem letu se matica lahko sparis 6 do 10
troti. Svatbeni let lahko matica ponovi $e isti ali naslednji dan in to ji zadoS¢ta za vse
Zivljenje. Sperma preide v semensko mo3njico in semencice ostanejo v njej Zive, do-
kler je Ziva matica.

Matica lahko zalega oplojena ali pa neoplojena jajéeca. Iz oplojenih se razvijejo
Zenski ¢lani druZine, delavke in matice, kar je odvisno od kakovosti hrane, ki jo li-
¢inka dobi. Iz neoplojenih jaj&ec se razvijejo troti, pojav sam pa se imenuje deviska
rodnost ali partenogeneza.

7. Razvoj Cebel

7.1. Cebelja zalega

Matica zalega v posamezno celico po eno jajéece. Za njegov razvoj je potrebna tem-
peratura 34 do 35 °C, relativna vlaZnost pa ne sme pasti pod 50 %. Po treh dneh se
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iz jajCeca razvije li¢inka, ki je najprej zvita, ko pa toliko zraste, da izpolni celo dno
celice, se pokonéno vzravna. Ves €as se li¢inka izdatno hrani in to stanje imenujemo
stadij odprte zalege. Liinke, iz katerih se razvijejo delavke in troti, delavke hranijo
z mleCkom in z zmesjo cvetnega prahu in medu. Litinke, iz katerih se bodo razvile
matice, pa se ves tas hranijo samo z mle¢kom. Ko li¢inka doraste, jo za&no delavke
pokrivati s pokrovékom, ki je narejen iz meSanice voska in cvetnega prahu, tako da
je porozen in ima li¢inka zadosti zraka. To je stadij pokrite zalege. V zaprti celici se
licinka zabubi, se ve€krat levi in kon&no zleze iz celice kot odrasel osebek. Skupni
razvoj, od jajCeca do odrasle Zivali, traja pri matici 16, pri delavki 21, pri trotu pa
24 do 32 dni,

7.2. Zivljenje odraslih &ebel

Ko matica konta svoj embrionalni razvoj, pregrize pokrovéek in zleze iz mati¢nika.
Takoj zagne uniCevati ostale mati¢nike, razgrize jih s strani ter z Zelom ubija svoje
tekmice. Ce pa je druZini potrebno ve¢ matic (npr. v &asu rojenja), ji Cebele prepre-
tijo, da bi unicevala matignike. Ce se hkrati izleZeta dve ali ve& matic, se spopadejo
med seboj in najmo¢nejSa zmaga. Po oprasitvi zatne matica zalegati jajéeca in ne
zapusti vet panja, razen e pride do rojenja.

Zivljenje delavke je razdeljeno na posamezna obdobja, ki so odvisna v veliki meri
od razvitosti doloCenih Zlez. Po izvalitvi nekaj Casa &isti celice satja in s svojim tele-
som greje zalego. Po priblizno 6 dneh gre iz panja na orientacijski polet. Od 6. do
12. dne so pri delavkah mo&no razvite krmilne Zleze in v tem &asu delavke hranijo li-
Cinke, prevzamejo vlogo krmilk ali dojilj. Od 12. do 18. dne imajo mo&no razvite
voskovne Zleze in takrat gradijo satje. Po tem obdobju straZijo panj. Pri starosti
pribliZzno 21 dni odletijo na pago, postanejo paine &ebele, nabirajo meditino, cvetni
prah, vodo in smolnate snovi (propolis). Delitev del v panju ni tako ostro logena, saj
lahko delavka v dolo¢enem €asu opravlja tudi druga dela, pomaga npr. pri ¢i§¢enju
panja ali pa pri prevzemanju nektarja, ki ga prina¥ajo pasne &ebele.

Glavna naloga trotov je opraSitev matice, v panju pa grejejo zalego. V druZini je po-
membna njihova prisotnost, ki vzpodbuja vse €lane k veéji delavnosti.

7.2.1. Delo pasnih ¢ebel

Ko Cebela zacne izletavati, se ji kasneje ni treba ve¢ orientirati, ker pozna poloZzaj
svojega domovanja. Zato, ¢e premaknemo panj, ¢ebele letijo na stari prostor. Do-
bro se orientirajo tudi po barvah, zato je prav, da so panji v &ebelnjaku razli¢no
obarvani. Zelo pomembno je sporazumevanje ¢ebel med seboj in tako lahko vsa
druZina deluje kot celota. Do danes nam je najbolj poznan tako imenovani ples &e-
bel, ki ga je prvi odkril in ustrezno obrazloZil Karel von Frisch. Ce ena od nabiralk v
naravi naleti na primerno hrano, ob povratku v panj s posebnimi gibi telesa obvesti
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ostale nabiralke o tej hrani. Ples je lahko kroZen, ¢e je hrana oddaljena do 100 me-
trov. Plesalka se vrti v krogu in menja smer v levo in desno. Ce je oddaljenost vegja
od 100 metrov, je ples v obliki osmice ali repni ples. Zbiralka teka po satju, opisuje
pot poloZene osmice in pri tem trese z zadkom. Bolj ko je vir hrane oddaljen, dalj
Casa potresuje z zadkom v enem obhodu.

Cebele pa pri plesu ne oznatujejo samo oddaljenosti vira hrane od panja, ampak
pokaZejo tudi smer, kje je. Kot osnova za orientacijo je kot, ki ga delata lega panja
in kraj izvora hrane v smeri proti soncu. S smerjo plesa na satu oznaci smer, v kate-
ro je treba leteti, da pride do izvora hrane, Medtem ko je ebela plege, se druge (ali
ena sama) zbirajo okoli nje in se je dotikajo s tipalkami, da spoznajo duh hrane.
Nato kot na povelje zapustijo panj in letijo v smeri pa3e.

8. Zivljenje &ebelje druZine v teku leta
8.1. Jesen in zima

Ko se proti jeseni koniajo pae, zatnejo &ebele iz panjev izganjati trote in se
pripravljati na zimo. Matica vse manj zalega, dokler konéno ne preneha. Zaloge
hrane so uskladi¥¢ene na zgornji strani gnezda, ¢ebele prinagajo propolis, da z njim
zamaZzejo vse nepotrebne §pranje. DruZina 3teje na zacetku zime okoli 30.000 cebel.
Cebele se stisnejo v zimsko gruto, znotraj katere je temperatura 15—20 °C, na nje-
nem obodu pa je okoli 10 °C. Tako ostane vse, dokler se ne prikaZe mlada zalega.
Toploto vzdrzujejo Cebele z drgetom misic ob hranjenju z medom, zato so zadostne
zaloge primerne hrane pogoj za dobro prezimovanje. Primerna pa je tista hrana, ki
vsebuje &im manj rudninskih snovi, da te ne bi preve¢ obremenjevale prebavil éebel
v zimskem ¢asu, ko te ne morejo izletati, da bi se otrebile. Zato je e kako pomem-
ben kaksen topel dan sredi zime, da se Cebele lahko spreletijo in iztrebijo.

8.2. Pojavljanje zalege

Proti koncu zime, januarja ali februarja, zane matica spet zalegati. Za razvoj za-
lege pa je potrebna veliko vi§ja temperatura, Zato se s pojavom prve zalege tempe-
ratura v sredini gnezda naglo dvigne do 34—35 °C, kar imenujemo temperaturni
skok. Ko za¢no ¢ebele hraniti zalego, porabijo ve¢ hrane, poleg tega pa je potrebno
vse vet cvetnega prahu. Stare Cebele vse bolj odmirajo, nadomes¢ati pa jih zatno
mlade.

8.3. Obdobje paSe in rojenja

Spomladi je v naravi vse ve¢ cvetja, ki nudi ¢ebelam obilo medicine in cvetnega pra-
hu. DruZine se hitro razvijajo, vedno ve¢ je novih &ebel in druZina potrebuje vse vet
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prostora v panju, da lahko skladis¢i zaloge hrane. Ob bogatih paah (npr. robinije)
lahko moéne druZine dnevno prinesejo v panj do 10 kg medicine, v kateri je veliko
vode, ki jo je treba kasneje odstraniti. To storijo tako, da med prena3ajo iz celice v
celico in pri tem intenzivno prezradujejo notranjost panja. Ko je iz medu odstranje-
na vsa odvetna voda, do vrha napolnjene celice &ebele pokrijejo z vo§&enimi pokro-
vi. Med je zrel in Cebelar ga lahko dolo&eno koli¢ino odvzame.

V Cebelji druZini se na vi§ku razvoja za¢ne pojavljati razmnoZevalni nagon ali rojilni
nagon. Ko se druZina za¢ne pripravljati k rojenju, za¢ne naglo pe3ati njena aktiv-
nost. Na robu satja zacno Cebele graditi mati¢nike, ki jih matica zaleZe. Ko so prvi
maticniki toliko dozoreli, da jih ¢ebele pokrijejo s pokrovci, odleti ob prvem lepem
vremenu stara matica z delom &ebel iz panja. Vse se zberejo na bliznjem drevesu v
obliki velikega grozda — roja. To je roj s staro matico ali roj prvec. V panju se po
nekaj dnevih izleZe prva matica, ki zaéne prepevati svoj znaéilni tu-tu-tu in skusa
uniditi ostale matice, ki so $e v mati¢nikih in je njihovo oglasanje sli¥ati kot kvaka-
nje. To ji ¢ebele navadno prepredijo in mlada matica ob primernem vremenu odleti
z delom &ebel iz panja. To je roj drujec ali roj z matico pevko. Ob splo¥ni zmedi, ki
vlada pri odletu tega roja, zbeZi iz mati¢nikov 3¢ ve¢ mladih matic, ki se pridruZijo
roju. Pri medsebojnem obraéunu pa ostane najmoénej$a. Ker so ostale $e matice v
kasneje zaleZenih mati¢nikih, druZina lahko 3e roji, vendar so to majhni roji, pa tu-
di stara druZina moc¢no oslabi.

8.4. Obdobje po rojenju

Po obdobju rojenja in glavnih pas zacenja aktivnost ¢ebeljih druZin popustati. Ma-
tica zalega vse manj jajéec in delavke za&no posvecati skrb ureditvi zalog v panju.
Hrano prena3ajo z obrobnih satov proti sredini, kjer nameravajo kasneje napraviti
zimsko gruco. PospeSijo prinasanje propolisa v panj in z njim zapirajo Spranje.
Mlade matice so praviloma vse oprasene in delavke za&no iz panjev izganjati trote.
Pri Cebelah so Ze na vrsti priprave na prezimovanje in uspesen zacetek novega Zivlje-
nja, ki se bo pricelo porajati, ko se bo zima prevesila v pomlad.
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SI. 1: Delavka kranjske cebele (Apis mellifica carnica, Pollmann 1879).
Abb. 1: Arbeiterin der Krainer Biene (Apis mellifica carnica, Pollmann 1879).



Sl. 2: Matica je sredi3ce vsake &ebelje druZine. ObkroZajo jo mlade delavke, ki imajo mo&no razvite
krmilne Zleze in jo lahko izdatno hranijo.
Abb. 2: Die Kénigin ist der Mittelpunkt jeder Bienenfamilie. Sie ist von jungen Arbeitsbienen mit stark
entwickelten Futterdrisen umkreist, die sie ausgiebig flttern.
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Sl. 4: Razporeditev hrane na satu je taka, da so ob zalegi celice napolnjene s cvetnim prahom
(rumeno), nad njimi pa ebele skladi¢ijo med. Tako je takoj dostopna hrana za krmljenje zalege.
Abb. 4: Die Anordnung der Nahrung in der Wabe: neben der Brut mit Pollen gefillte Zellen (gelb),

dardber wird Honig eingelagert. So ist das Futter fur die Brut immer schnell zu erreichen.
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SI. 3: Cebele si med seboj pogosto izmenjujejo
hrano. Zato zdravilo, ki ga dodamo v hrano,
kmalu pride do vseh ¢lanov druZine.

Abb. 3: Bienen tauschen oft Nahrung
untereinander aus. Ein der Nahrung zugesetztes
Medikament wird auf diese Weise sehr schnell
im ganzen Stock verteilt.

Sl. 5: Matiénike, v katerih se razvijajo matice,
in so znatno ve&ji od ostalih celic, naredijo
Cebele navadno ob rotu satja. Ko se matica

izleZe, ga Cebele zgrizejo.

Abb. 5: Weiselzellen, in denen die Entwicklung
der Koniginnen verlauft, sind wesentlich grofer
als andere Zellen, gebaut werden sie in der
Regel am Wabenrand. Ist die Weisel
geschlipft, wird die Weiselzelle von den Bienen

Zerstort.
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Sl. 6: Naravno se razmnoZujejo &ebele z roji.
Matica, del &ebel in trotov odletijo iz panja in
osnujejo novo druZino.

Abb. 6: Die Bienenvolker vermehren sich
naturlich durch Schwérme. Die Kdnigin, ein Teil
der Bienen und Drohnen verlassen den Stock
und grinden ein neues Bienenvolk.

Sl. 7: Portret delavke. Poleg velikih sestavljenih
o8 so vidne tudi pik&aste o¢i na temenu, ki
imajo pomembno vlogo pri orientaciji.
Abb. 7: Bildnis einer Arbeiterin. Neben den
groRRen Facettenaugen sind auch Punktaugen
an der Stirn zu sehen, denen eine wichtige
Rolle bei der Orientierung zukommt.
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Sl. 8: Na travnikih z raznovrstnim rastlinjem
Cebele vedno dobijo nekaj tudi za sebe — cvetni
prah in nektar. Zal je takih travnikov vse manj,

vse bolj jih nadome§¢ajo monokulture.
Abb. 8: Auf Wiesen mit verschiedensten
Pflanzen kénnen Bienen immer auch etwas flr
sich finden — Pollen und Nektar. Leider werden
solche Wiesen immer seltener, sie werden
zunehmend von Monokulturen verdrangt.

Sl. 9: Cebele obiskujejo tudi sradico
(Filipendula ulmaria), ki raste na obronkih
vlaZnih travnikov in ob kanalih.

Abb. 9: Auch das Echte MadesuR (Filipendula
ulmaria), das an Randern von feuchten Wiesen
und an Kanalen vorkommt, wird von Bienen
besucht.




SI. 10: Pomembna pa%a za Cebele je travniSka kadulja (Sa/via pratensis), ki raste na suhih Iravni_kih‘
Abb. 10: Eine wichtige Bienenweide auf Trockenwiesen ist der Wiesen-Salbei (Salvia pratensis).
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Sl. 11: Pomembna spomladanska &ebelja pa%a je tudi na érnem telohu (Helleborus niger).
Abb. 11: Wichtig ist die Frihjahrsweide der Christrose (Helleborus niger)
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Sl. 12: Pomemben proizvajalec mane na macesnu je lisasta macesnova lahnida (Cinaria laricis Walk.).
Njena mana se v satju takoj strdi.
Abb. 12: Ein wichtiger Produzent des Honigtaus auf Larchen ist die gefleckte, warzig-borstige
Larchenrindenlaus (Cinaria laricis Walk.). Dieser Honigtau wird in den Waben sofort fest.
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Abb. 13: Ein wichtiger Produzent des Tannenhonigtaus ist die Grine Tannenhoniglaus (Cinara
pectinatae Braun). In Slowenien ist sie der wichtigste Lieferant von Waldhonig Gberhaupt, ihr Honig
gehort in die hochste Qualitétsklasse.



Das Leben der Bienen
Janez Gregori

1.1. Systematische Stellung der Honigbiene

Die Honigbiene (Apis mellifica L.) gehért zu den GliederfiRern (Arthropoda) aus der
Klasse der Insekten (Insecta) und der Ordnung der Hautflligler (Hymenoptera). Fir
uns sind besonders die Vertreter der hohern Bienen (Apidae), zu der die Unterfami-
lien der wilden (solitdren) Pelz- und Holzbienen (Anthophorinae und Xylocopinae),
Hummeln (Bombinae), stachellosen Bienen (Meliponinae) und Echten Bienen (Api-
nae) vereint werden, interessant.

Solitare Bienen leben einzeln und legen in der Regel keine groReren Nahrungsreser-
ven an. Nur befruchtete Weibchen Uberwintern.

Die Hummeln sameln Pollen mit ihren HinterfliRen und ernghren sich in erster Linie
von Nektar. Sie legen in der Erde oder auf der Erdoberflache kleinere Nester an und
sammeln darin einige Nahrungsvorrate. In dem Nest leben die Drohnen, die Kéni-
gin und die Arbeiterinnen. Das Nest wird aus Wachs gebaut, das von den Weib-
chen an der Unterseite des Hinterleibes, zwischen dem 2. und 4. Segment, ausge-
schwitzt und mit Nadelholzharz und dem Harz von Blattknospen einiger Laubb&u-
me vermischt wird. In einem Nest befinden sich bis zu 2000 Hummeln. Nur be-
fruchtete Kéniginnen lberwintern. Im Gegensatz zur Honigbiene fliegen Hummeln
schon bei Temperaturen unter 12° C aus. Wichtig sind sie fiir die Bestaubung von
Bliten mit einem tiefen Blltenkelch (Kleearten, Luzerne usw.), weil sie einen lan-
geren Russel haben als die Bienen. Die Zahl der Hummeln geht zuriick, auch weil
es immer weniger unbestellte Fldchen gibt, die allein geeignet sind fir ihren Nest-
bau.

Stachellose Bienen schwitzen ebenfalls Wachs aus Driisen des 2. bis 4. Hinterleib-
segments aus und zwar sowohl Kéniginnen als auch Arbeiterinnen und Drohnen.
Bei der Wabenherstellung wird das Wachs mit Harzen und Erde gemischt. Die Ko-
nigin unterscheidet sich stark von den Arbeiterinnen sowohl nach der GroRe als
auch nach der Farbe. Bei den meisten Arten ist sie nicht flugfdhig. Stachellose Bie-
nen leben in Baumhohlen oder in der Erde, ihre Waben sind in Etagen gebaut. Eine
Familie kann bis zu 80 000 Mitglieder haben. Einige Gattungen haben keinen Gift-
stachel. Vertreter dieser Unterfamilie sind in erster Linien in den Tropen in Sid-
amerika verbreitet und sind flr die Bienenzucht ohne Bedeutung, weil sie nicht in
Stocken gehalten werden konnen.
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Die Honigbienen schwitzen vom 2. bis zum 5. Hinterleibsegment Wachs aus, und
zwar nur junge, 10 bis 18 Tage alte Arbeiterinnen. Nur die Kénigin hat voll ent-
wickelte Geschlechtsorgane, bei den Arbeiterinnen sind sie nicht entwickelt. Die
Waben bestehen aus reinem Wachs, sie werden aufrechtstehend gebaut. Pollen
werden nur von Arbeiterinnen im Alter Uber 18 Tage gesammelt.

Den Vertretern der Familie Apidae sind in ihrer duReren Erscheinung und Entwick-
lung die echten, in Familien lebenden Wespen (Vespoidea) am dhnlichsten. In Wes-
penfamilien leben Koénigin, Drohnen und Arbeiterinnen zusammen, nur befruchtete
Kéniginnen Uberwintern. Wespen sammeln keine Pollen und erndhren sich von
Nektar und tierischer Nahrung. lhre Waben werden aus einer aus Holz verarbeite-
ten papierahnlichen Masse angefertigt und zwar etagenweise, waagrecht.

Die Unterfamilie der Echten Bienen umfaRt mehrere Gattungen.

1.2. Arten der Echten Bienen

Unter den Echten Bienen sind flir die Bienenzucht nur die Vertreter der vier Arten
umfassenden Gattung Apis interessant.

1.2.1. Die Riesenhonigbiene (Apis dorsata)

Diese Biene lebt von Indien bis Indonesien. Die Arbeiterinnen haben die doppelte
GroRe unserer heimischen Bienen, Grofenunterschiede zwischen Arbeiterinnen
und Kéniginnen gibt es nicht. Riesenhonigbienen bauen eine einzige Wabe, aus rei-
nem Wachs, mit gleich groRen Zellen (es fehlen sowohl Drohnen- als auch Weisel-
zellen).

Die Tiefe der Zellen kann bis zu 34 cm betragen. Diese einzige Wabe wird freihan-
gend in Baumen angebracht, deshalb haben diese Bienen einen sehr stark ausge-
pragten Abwehrinstinkt. Wenn in ihrer Lebensumwelt die Ernahrungsmaoglichkei-
ten schlechter werden, ziehen sie an einen anderen Ort, wo gentigend Nahrung zur
Verfligung steht.

1.2.2. Die Zwerghonigbiene (Apis florea)

Die Zwerghonigbiene lebt in denselben Gegenden wie die Riesenhonigbiene. Auch
diese Art baut eine einzige Wabe im Freien, z.B. im Gestriipp, doch sind die Zellen
unterschiedlich groR: flr die Aufzucht von Arbeiterinnen, Drohnenzellen und bu-
cheneckerformige Weiselzellen. Auch diese Art ist bei der Nestverteidigung ziem-
lich angriffslustig. Sie vermehren sich durch Schwarme; wenn die Nahrung knapp
wird, zieht die ganze Familie in eine andere Gegend.
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1.2.3. Die indische Biene (Apis indica — A. cerana)

Die indische Biene stammt aus Indien und ahnelt in ihrer Lebensweise unserer ein-
heimischen Honigbiene. Sie baut ihre Waben in einem geschlossenen Raum, in
mehreren parallelen Wénden auf. Die einzelnem Familienmitglieder sind morpholo-
gisch differenziert, am zahlreichsten sind die Arbeiterinnen. Nahrungsreserven
werden nicht angelegt, da das ganze Jahr (iber kein Mangel herrscht. Sie verlassen
ihr Nest nur, wenn sie von anderen Insekten (z.B. Ameisen) angegriffen werden,
dann suchen sie sich einen geeigneteren Ort.

1.2.4. Die Honigbiene (Apis mellifica)

Die Honigbiene ist in der ganzen Welt verbreitet und wird als einzige Art in Stocken,
Beuten oder Kérben gehalten. |lhre Eigenschaften und ihre Lebensweise sind be-
kannt, deshalb wird sie tberall, wo sie als Haustier gehalten wird, ,heimische” Bie-
ne genannt, was schon allein alles Uber die Art besagt.

1.3. Unterarten der Honigbiene

Die Honigbiene kommt in verschiedenen Unterarten (Rassen) vor, die sich sowohl
aulerlich als auch in den Eigenschaften voneinander unterscheiden. Bei der Be-
stimmung der Zugehdrigkeit zu verschiedenen Unterarten werden folgende Merk-
male bertcksichtigt: die Pigmentfarbe der Kutikula, der Kubitalindex, die Riussellan-
ge bei Arbeiterinnen, die Neigung zur naturlichen Schwarmbildung, die Nestvertei-
digungsfahigkeit, die Neigung zu Diebstahlen, die Zahl der bei einer Weiselerset-
zung aufgebauten Weiselzellen, die Widerstandsfahigkeit gegen Krankheiten, das
Ausfliegen bei niedrigeren Temperaturen usw.

Aufgrund dieser Eigenschaften werden bei der Honigbiene vier Grundunterarten
(Rassen) unterschieden:

1.3.1. Die Dunkle bzw. Deutsche Biene (Apis mellifica), die in West- und Nordeuro-
pa und in einigen Gegenden von Mitteleuropa und Ruland verbreitet ist.

1.3.2. Die Kaukasische Biene (Apis mellifica caucasica), die in Gebirgsgegenden am
Kaukasus, in Grusinien, im Aserbaidschan und Armenien verbreitet ist.

1.3.3. Die ltalienische Honigbiene (Apis mellifica lingustica), die von der Apenninen-
halbinsel stammt. Diese Rasse hat eine stark gelb pigmentierte Kutikula. Sie ist in
vielen Gegenden der Welt verbreitet, besonders in den Vereinigten Staaten, in Slo-
wenien besonders in Istrien und im Kustenland.

1.3.4. Die Krainer Biene (Apis mellifica carnica) ist eine autochthone slowenische
Rasse, die aus Krain stammt. lhren Eigenschaften nach zahlt sie zu den besten Ras-
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sen der Honigbiene. Sie istin der ganzen Welt verbreitet. Sie gehort zu den dunkel-
gefdrbten Rassen: der Korper ist schwarz, mit grausilbrigen Harchen bewachsen.
Diese Bienen sind verhaltnismaRig ruhig, die Kénigin gut fruchtbar. Die Arbeiterin-
nen haben einen gut entwickelten Nahrungssammlungsinstinkt. Sie verkraftet Kli-
maéanderungen verhaltnismalig gut und pafst sich Verhaltnissen an einem anderen
Ort schnell an. Sie ist auch gegen Krankheiten widerstandsfahig.

Die Krainer Biene ist in ganz Jugoslawien verbreitet, hier sind auch verschiedene
Varianten entstanden, die den Klima- und Weideverhaltnissen des Standortes be-
sonders gut angepaldt sind.

2. Allgemeine Eigenschaften der Honigbiene

Honigbienen leben in Familien, die aus einer groRen Zahl von Arbeiterinnen beste-
hen. Die im Jahresverlauf schwankende Zahl liegt zwischen 20.000 und 80.000
Bienen. In der Familie gibt es in der Regel nur eine Kénigin, in der Vermehrungs-
und Trachtzeit dagegen etliche hundert bis etliche tausend Drohnen. Die Bienenfa-
milie ist ein festes Geflge, in dem einzelne Aufgaben sehr genau verteilt sind. Die
Arbeit jeder Einzelbiene dient der Familie, die mit einem Organismus verglichen
werden kann, in dem jeder Zelle eine bestimmte Rolle zugewiesen ist. Eine einzelne
Biene ist nicht fahig, selbstidndig zu leben und geht schnell ein. Das Familienleben
wird durch Instinkte und nicht durch Verstandesfahigkeiten der Bienen geregelt.

2.1. Der Aufbau der Bienenfamilie

Jede Bienenfamilie besteht aus weiblichen (Konigin, Arbeiterinnen) und mannli-
chen Familienmitgliedern (Drohnen).

Die Kdnigin (Weisel) ist das einzige voll entwickelte Weibchen in der Familie. Ihr
obliegt die Sorge flr die Nachkommenschaft. Sie ist betrachtlich groRRer als die Ar-
beiterinnen, die Lange schwankt zwischen 15 und 22 mm, das Gewicht betradgt um
0,20 Gramm. Der Hinterleib der Konigin ist so lang, daR er von den Flligeln nicht
vollstandig bedeckt wird wie bei Arbeiterinnen. Die Kénigin hat keine Organe zum
Sammeln und Transportieren der Nahrung, sie hat auch keine Wachsdrisen und
Kéniginenfuttersaftdrisen. Die Mundwerkzeuge sind schlechter entwickelt als bei
Arbeiterinnen. Die Lebensdauer einer Konigin betrégt in der Regel 2 bis 5 Jahre,
manchmal auch noch mehr.

Arbeiterinnen sind 12 bis 14 mm lang und etwa 0,1 Gramm schwer. |hre Ge-
schlechtsorgane sind nicht entwickelt, sehr gut sind dagegen die Organe fur das
Sammeln der Nahrung, den Wabenbau, fur das Futtern der Larven und fur die Ver-
teidigung der Familie entwickelt. Im Sommer leben sie 5 bis 6 Wochen, im Winter
6 bis 8 Monate.
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Drohnen sind langer und breiter als Arbeiterinnen, haben einen stdmmigen, 15 bis
17 mm langer Korper, ihr Kérpergewicht betragt um 0,2 Gramm. Organe fir das
Sammeln von Nahrung und der Giftstachel fehlen. Sie leben 2 bis 6 Monate, in der
Zeit, wo in der Natur kein Nahrungsmangel herrscht. Ausnahmsweise bleiben sie
auch den Winter Gber in der Familie, meist dann, wenn die Familie weisellos ge-
worden bzw. die Weisel nicht befruchtet worden ist.

3. Das Bienennest

Honigbienen bauen ihr Nest in einem dunklen und vor der Witterung (Hitze, Kélte,
Feuchtigkeit, Wind usw.) geschutzten Raum. In der freien Natur befinden sich sol-
che Stellen in Baumhohlen, in Felsspalten usw. Der Mensch baut selbst solche ge-
schitzte Rdume — und trachtet ihre Instinkte zu kontrollieren.

Ob sich nun die Familie eine Baumhoéhle oder einen Bienenstock als Behausung
auserwahlt, immer beginnt sie ein Nest zu bauen. In das Nest gelangt man durch
eine Eingangsoffnung — das Flugloch. Als Wohnung, fir die Brutpflege und die
Nahrungsreserve, werden Wachswaben gebaut. Die Waben werden von Arbeite-
rinnen aus dem aus Wachsdrisen ausgeschwitzen Wachs gebaut. Die Wabe ist
oben befestigt, aufrecht hdngend. Beiderseitig besteht sie aus rechteckig ange-
brachten sechseckigen Zellen, die ein wenig nach hinten geneigt sind. Die Zellen
sind unterschiedlich gro, ihrem Charakter nach sind sie standig oder provisorisch.

Unter den standigen werden in erster Linie zwei Arten unterschieden:

Am kleinsten sind die Zellen zur Aufzucht der Arbeitsbienen. In solchen Zellen wird
auch die Nahrungsreserve (Pollen, Honig) aufbewahrt. Sie sind sechseckig prisma-
tisch, mit einem aus drei Rhomben geformten unebenen Boden. Im Nest der Honig-
bienen sind solche Zellen am haufigsten. Ihr Durchmesser betrégt 5,3 bis 5,7 mm.

Die Drohnenzellen sind deutlich groRRer, ebenfalls sechseckig prismatisch mit ei-
nem Durchmesser von etwa 7 mm. In ihnen wird die Drohnenbrut gepflegt, aber
auch die Nahrungsreserve gelagert.

Beide Zellenarten — die Drohnenzellen und die zur Aufzucht von Arbeitsbienen —
sind 12— 13 mm tief. Weil an jeder Seite der Wabe eine Zelle angebracht ist, ma-
chen zwei zusammen 25 mm aus = die Starke der Wabe.

Zu den provisorischen Zellen zéhlen die bucheckerférmigen Weiselzellen, die in der
Regel am Wabenrand angebracht sind. Darin entwickelt sich die Weisel. Wenn sie
ausschlipft, zerstoren die Bienen die Weiselzelle.
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Besondere Merkmale des Bienenkorpers

Bienen sind Insekten, dementsprechend ist auch ihr Kérper aufgebaut. Hier sollen
nur einige besondere Merkmale ihres Kérperbaus aufgezahlt werden.

Die Mundwerkzeuge sind unten am Kopf angebracht. Teile des Unterkiefers und
der Unterlippe sind zu einem sehr komplizierten risselartigen Apparat verlangert.
Mit diesem Russel kann die Biene saugen und lecken. Fir die praktische Bienen-
zucht ist die Russellange der Arbeiterinnen von Bedeutung, denn Arbeitsbienen mit
einem langeren Russel kénnen Nektar auch aus tief in Réhrenbldten verborgenen
Nektardrisen saugen. Die Russelldnge betrdagt 6 bis 7 mm, am langsten ist der
Russel der Krainischen und der Kaukasischen Bienen.

Etwas besonderes sind die Beine der Arbeiterinnen. Der untere Teil des Hinterbei-
nes ist an der AulRenseite eingedellt, der Rand dieser Delle ist von einem starken
Harchenkranz umgeben. Das ist das sogenannte Korbchen, in das die Arbeiterin
Pollen hineinpraktiziert, um ihn in den Stock zu bringen. Auch einige andere Bein-
teile der Biene sind so angepaldt, daR die Aufbewahrung des Pollens im Korbchen
und seine Entnahme daraus, die Reinigung der Fuhler usw. erleichtert sind.

Den Vorderteil der Verdauungsorgane bildet ein Honigmagen, in dem der Nektar
fur den Transport in den Bienenstock aufbewahrt wird.

Im Leben der Honigbienen spielen verschiedene Drisen eine sehr wichtige Rolle:

Die Futter-, bzw. Rachendrisen liegen im oberen Kopfteil und sind nur bei Arbeite-
rinnen voll entwickelt. Das Exkret dieser Drisen heildt Weiselfuttersaft (Kéniginnen-
futtersaft), eine sehr hochwertige Nahrung, die Vitamine, Fett- und Eiwei3stoffe
enthalt. Diese Futterdrlsen sind bei jungen Arbeiterbienen im Alter von 9 bis 12 Ta-
gen am aktivsten.

Die Wachsdrisen sind nur bei Arbeiterinnen ausgebildet und zwar 4 Paare an der
Hinterleibunterseite zwischen dem 2. und 5. Segment. Diese Wachsdrusen sind
bei Jungbienen im Alter von 12 bis 18 Tagen am hdchsten entwickelt. In diesem
Alter verlauft die intensivste Ausschwitzung von Wachs in Form von kleinen
Wachsschuppen. Das frisch ausgeschwitzte Wachs ist wei und wird an der Luft
gelb. Es ist ein Ester von Fettsduren und héheren Kohlenwasserstoffen.

Die Duftdriise befindet sich an der Ruickseite des Hinterleibs vor dem 6. Segment.
Im Ruhezustand ist sie vom hinteren Rand des 5. Segments bedeckt und nicht
sichtbar. Wenn die Biene den Hinterleib anhebt und mit besonderen Muskeln das
letzte Hinterleibsegment ein wenig nach unten ziehl, wird die Drise aktiviert und
scheidet den jeder Bienenfamilie eigenen Duft aus.
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Die Giftdrise ist ebenfals eine Druse der Arbeiterinnen. Sie ist mit dem Giftstachel
am Hinterleibsende verbunden. Der Stachel kommt bei Arbeitsbienen und bei der
Konigin vor, Drohnen haben keinen Stachel. Arbeiterinnen dient der Stachel zur ei-
genen Verteidigung, die Kénigin verwendet ihn im Kampf mit anderen Kéniginnen
und fir die Eierablage.

5. Geschlechtsorgane

Die Geschlechtsorgane der Kénigin nehmen nach der Begattung und Befruchtung
den Grofteil des Hinterleibs ein, der sichtbar vergroRert ist. Am gréRten sind die
paarweisen Eierstocke. Jeder besteht aus 150 bis 180 Eiréhren, in denen die Eier
aufgereiht sind. Im Samensack wird der Drohnensamen aufbewahrt, der die Kéni-
gin befruchtete. Mit diesem Samenlager kann die Kénigin ihr Leben lang Eier be-
fruchten (es enthdlt 5 bis 7 Millionen Spermien). Auf dem Hohepunkt ihrer Legeta-
tigkeit legt die Kénigin 1500 bis 2000 Eier taglich. Bei Arbeiterbienen sind die Ge-
schlechtsorgane nicht entwickelt.

Die Geschlechtsorgane der Drohe bildet ein Testispaar, das zu Samenblasen ver-
langert ist. Die Drohne geht nach der Begattung der Kdnigin ein.

6. Die Begattung der Kénigin und die Befruchtung der Eier

Die Kénigin wird am 4. bis 6. Tag nach dem Ausschlipfen geschlechtsreif. Bei scho-
nem Wetter fliegt sie zum Hochzeitsflug aus, manchmal etliche Kilometer vom Bie-
nenstock weit weg. Die Drohnen verfolgen sie schwarmartig und versuchen sie
einzuholen. Die Drohne, der es gelingt, die Kénigin einzuholen, begattet sie. Nach
der Begattung bleiben die Geschlechtsorgane der Drohne an der Kénigin kleben
und die Drohne geht ein. Bei einem Hochzeitsflug kann die Kénigin von 6 bis 10
Drohnen begattet werden. Der Hochzeitsflug kann auRerdem an demselben oder
am nachsten Tag wiederholt werden, was fur die ganze Lebensdauer der Kénigin
genugt. Der Samen wird in einem Samenbeutel gesammelt, in dem die Spermien
bis zum Lebebsende der Kdnigin aktiv bleiben.

Die Konigin kann befruchtete und unbefruchtete Eier ablegen. Aus befruchteten
entwickeln sich die weiblichen Mitglieder der Bienenfamilie, Arbeiterinnen und Ko-
niginnen, was von der Qualitat des Futters abhangt. Aus unbefruchteten Eiern ent-
wickeln sich Drohnen. Dieses Phanomen wird Jungfernzeugung bzw. Parthenoge-
nese genannt.
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7. Die Entwicklung der Biene
7.1. Die Brut

Die Konigin legt in jede Zelle je ein Ei ab. Fur seine Entwicklung ist eine Temperatur
von 34 bis 35° C notwendig, die relative Luftfeuchtigkeit darf nicht weniger als
50 % ausmachen. Nach drei Tagen entwickelt sich eine Larve aus dem Ei, die zu-
nachst gewunden in der Zelle liegt, um sich, wenn sie den ganzen Zellenboden
ausfullt, aufzurichten. Die Larve wird laufend ausgiebig ernahrt. Dieses Stadium
wird als Stadium der offenen Brut bezeichnet. Larven von denen Arbeiterinnen und
Drohnen werden mit Kéniginnenfuttersaft und einem Gemisch aus Pollen und Ho-
nig gefattert, Weisellarven dagegen ausschlieRlich mit Kéniginnenfuttersaft. Wenn
die Larve ihre EndgroRe erreicht hat, wird sie von den Arbeiterinnen mit einem aus
Wachs und Pollen angefertigten Deckel bedeckt, der jedoch so poros ist, dafk die
Larve genug Luft bekommt. Das ist das Stadium der bedeckten Brut. In der ver-
schlossenen Zelle verpuppt sich die Larve, hdutet sich wiederholt, um schlieRlich
als erwachsenes Tier aus der Zelle zu schltpfen. Die Entwicklung vom Ei bis zur er-
wachsenen Biene dauert bei der Kénigin 16 Tage, bei der Arbeiterin 21 Tage und
bei Drohnen 24 bis 32 Tage.

7.2. Das Leben von erwachsenen Bienen

Wenn die Embryonalentwicklung der Konigin abgeschlossen ist, beifst sie den
Deckel durch und schllpft aus der Zelle. Sofort beginnt sie mit der Vernichtung al-
ler anderen Weiselzellen, sie zerbeif3t sie seitlich und tdtet die Weiseln mit ihrem
Stachel. Wenn jedoch eine Familie mehrere Kéniginnen braucht, z.B. wahrend der
Schwarmzeit, wird sie von Arbeitsbienen an der Vernichtung der Weiselzellen ge-
hindert. Wenn gleichzeitig zwei oder mehrere Weiseln schlipfen, beginnen sie zu
kampfen und die stérkste bleibt Siegerin. Nach dem Hochzeitsflug und der Begat-
tung beginnt sie mit der Eierablage; danach verlaf3t sie den Stock nur noch, wenn
sich ein Schwarm bildet.

Das Leben der Arbeiterin besteht aus mehreren Zeitabschnitten, die durch die Ent-
wicklungsstufe von einzelnen Drisen bedingt sind. Nachdem die Arbeiterin aus der
Zelle geschlupft ist, beschéftigt sie sich eine Zeitlang mit der Reinigung der Waben-
zellen, mit ihrem Korper warmt sie aulderdem die Brut. Nach etwa 6 Tagen fliegt sie
zum QOrientierungsflug aus dem Stock aus. Vom 6. bis zum 12. Tag sind bei Arbei-
terinnen die Futterdrusen stark entwickelt. In dieser Zeit flttern sie Larven, sie spie-
len sozusagen die Rolle von Ammen. Vom 12. bis zum 18. Lebenstag sind die
Wachsdrusen stark entwickelt. In dieser Zeit beschéftigen sie sich mit dem Waben-
bau. Danach ubernehmen sie die Wache am Flugloch. Mit etwa 21 Tagen fliegen
sie erstmals als Sammelbienen aus Sie sammeln Nektar, Pollen, Wasser und harz-
artige Stoffe (Propolis). Die Arbeitsteilung im Bienenstock ist nicht scharf abge-
grenzt, eine Arbeiterin kann in einer Zeitspanne auch andere Arbeiten verrichten,



Das Leben der Bienen 193

z.B. bei der Reingung des Stockes oder bei der Ubernahme des von Sammelbienen
gebrachten Nektars mithelfen.

Die Hauptaufgabe der Drohnen ist die Begattung der Kénigin. Im Stock wérmen sie
die Brut. In der Bienenfamilie ist ihre Gegenwart nicht unbedeutend, da dadurch al-
le Bienen zu groRerer Emsigkeit angehalten werden.

7.2.1. Die Arbeit der Sammelbienen

Wenn die Bienen erstmals zum Sammeln ausfliegen, brauchen sie sich spater nicht
mehr neu zu orientieren, weil sie sich die Lage des Stockes genau einpragen.
Wenn der Stock an eine andere Stelle gestellt wird, fliegen sie immer zu seiner al-
ten Stelle. Sehr gut konnen sie sich nach Farben orientieren. Deshalb ist es richtig,
wenn die Stocke im Bienenhaus unterschiedlich gefarbt sind. Sehr wichtig ist die
gegenseitige Verstandigung unter den Bienen, damit die Familie als Ganzes funk-
tionieren kann. Bis heute ist der sogenannte Schwénzeltanz der Bienen, der von
Karl von Frisch entdeckt wurde, am meisten erforscht. Wenn eine der Sammelbie-
nen in der Natur auf eine Nahrungsquelle stoRt, teilt sie alle Einzelheiten (iber diese
Quelle den ubrigen Bienen bei ihrer Rickkehr in den Stock mit besonderen Korper-
bewegungen mit. Wenn die Nahrungsquelle unter 100 Meter weit entfernt ist,
tanzt sie den ,Rundtanz” und wechselt 6fter die Richtung nach links und rechts.
Wenn die Futterguelle tiber 100 Meter entfernt ist, tanzt sie den ,Schwanzeltanz*:
sie lauft uber die Waben, legt den Weg eines liegenden Achters zuriick und
schwanzelt dabei. Je weiter entfernt die Futterquelle ist, desto ldnger schwanzelt
sie mit dem Hinterleib bei einem Umgang.

Bei ihrem Tanz bezeichnen die Bienen jedoch nicht nur die Entfernung der Futter-
quelle vom Bienehstock, sondern zeigen den tbrigen Bienen auch die Richtung an.
Als Orientierungshilfe dient der Winkel, der von der Stocklage, der Futterquelle ge-
genuber dem Sonnenstand gebildet wird. Mit der Richtung ihres Tanzes auf den
Waben deuten sie an, in welcher Richtung man zur Futterquelle gelangt. Wahrend
des Tanzes sammeln sich andere Bienen (oder auch nur eine andere) um sie, be-
fuhlen sie mit ihren Fihlern und lernen so den Geruch der Honigquelle kennen.
Dann- verlassen sie schnell nacheinander den Stock und fliegen in Richtung der
Weide aus.

8. Das Leben der Bienenfamilie im Jahreslauf
8.1. Herbst und Winter
Wenn gegen Ende des Herbstes die Nahrungsquellen versiegen, beginnen die Bie-

nen die Drohnen aus den Stocken zu vertreiben und sich auf den Winter vorzube-
reiten. Die Konigin legt immer weniger Eier ab und hort schlieBlich damit tberhaupt
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auf. Die Nahrungsmittelreserven sind an der Stockoberseite ntergebracht. Die Bie-
nen bringen Propolis ein und verschmieren damit alle unnétigen Ritzen. Zu Winter-
anfang besteht die Familie aus etwa 30.000 Bienen. Diese drangen sich auf den
Waben zu einem richtigen Klumpen zusammen, in dessen Innerem immer Tempe-
raturen zwischen 15 und 20° C herrschen, am Rand dagegen nur 10°. Das bleibt
so, bis frische Brut dazukommt. Die Warme wird durch Muskelzittern wahrend der
Nahrungsaufnahme aufrechterhalten, deshalb ist eine ausreichende Nahrungs-
menge die Vorbedingung fiir eine gute Uberwinterung. Geeignet ist ein Futter mit
maoglichst wenig Mineralien, die im Winter die Verdauungsorgane der Bienen stark
belasten und die sie bein ersten Reinigungsflug wieder abbatier. Es ist deshalb sehr
wichtig, dal® die Bienen an einem warmen Wintertag Gelegenheit zu einem Reini-
gungsflug bekommen.

8.2. Die neue Brut

Gegen Ende des Winters, im Januar oder Februar, beginnt die Kénigin wieder mit
der Eierablage. Fur die Entwicklung der Brut ist jedoch eine viel hohere Temperatur
notwendig. Mit dem Erscheinen der ersten Brut steigt deshalb die Temperatur im
Nestinneren auf 34 bis 35° C an, was gemeinhin als Temperatursprung bezeichnet
wird. Die Bienen beginnen die Brut zu flttern, sie verbrauchen mehr Nahrung, au-
Rerdem bendtigen sie auch Pollen. Alte Bienen beginnen zu sterben, an ihre Stelle
treten junge.

8.3. Weide- und Schwarmzeit

Im Fruhjahr gibt es in der Natur viele BlGten. Die Bienen kdnnen ausreichende Men-
gen an Nektar und Pollen sammeln. Die Familien entwickeln sich schnell, die Zahl
der neuen Bienen steigt und die Familie braucht mehr Platz, um die Nahrungsreser-
ven einlagern zu kénnen. Wenn die Weide sehr gut ist (z.B. bei Robinien), kénnen
starke Bienenfamilien bis zu 10 kg Nektar an einem Tag in den Stock transportie-
ren. Naturlich ist dieser noch sehr wasserhaltig. Das Wasser wird durch das Uber-
tragen aus einer Zelle in andere entfernt, wobei das Stockinnere intensiv geltftet
wird. Wenn das Uberflissige Wasser aus dem Honig entfernt ist, werden die bis
zum Rand gefillten Zellen mit Wachsdeckeln geschlossen, der Honig ist reif und
der Bienenhalter kann eine bestimmte Menge herausnehmen.

Auf dem Hohepunkt der Entwicklung regt sich in Bienenfamilien der Vermehrungs-
trieb bzw. Schwarmtrieb. Wenn sich eine Familie auf das Schwarmen vorbereitet,
fallt ihre Aktivitat rapide ab. Am Wabenrand werden Weiselzellen gebaut und von
der Konigin darin je ein Ei abgelegt. Wenn die ersten Weiselzellen so weit herange-
reift sind, dafd sie verdeckelt werden, fliegt die alte Kénigin am ersten schonen Tag
mit einem Teil der Bienen aus dem Stock aus und |&Rt sich in der Nahe auf einem
Baum nieder, wobei sich die Bienen als Traube um sie sammeln. Das ist der
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Schwarm mit der alten Konigin bzw. der Erstlingsschwarm. Im Stock schlupft einige
Tage spater die erste junge Konigin. Sie singt ihr typisches tu-tu und trachtet, alle
anderen ungeschlipften Weiseln zu vernichten. Diese quaken noch in ihren Zellen.
Meist wird sie daran von den Bienen gehindert und die junge Kénigin verlaRt mit ei-
nem Teil der Bienen am ersten geeigneten Tag den Stock. Das ist der Zweitlings-
schwarm bzw. der Schwarm mit der Singkénigin. Bei dem allgemeinen Chaos, das
beim Ausfliegen dieses Schwarmes herrscht, gelingt es noch mehreren Koniginnen
aus ihren Zellen zu schllpfen. Sie schlieRen sich dem Schwarm an. Es kommt zu
einem Kampf der Jungkéniginnen und nur die starkste bleibt. Weil jedoch noch in
spater abgelegten Weiselzellen noch Weisellarven heranwachsen, kann die Familie
noch spater schwarmen. Es handelt sich zwar um sehr schwache Schwarme, die
die alte Familie aber trotzdem sehr schwéchen.

8.4. Die Zeit nach dem Schwarmen

Nach der Zeit des Schwarmens und der Hauptweide beginnt die Aktivitat der Bie-
nenfamilien nachzulassen. Die Konigin legt immer weniger Eier, die Arbeiterinnen
beschaftigen sich mit der Ordnung der Nahrungsreserven im Stock. Sie bringen von
den Randwaben die Nahrung in die Stockmitte, dorthin, wo sie sich spater im Win-
ter zusammendréngen werden. Beschleunigt wird die Sammlung von Propolis, mit
dem Ritzen geschlossen werden. Die jungen Kéniginnen sind in der Regel alle be-
fruchtet und die Arbeiterinnen verjagen die Drohnen aus dem Stock. Es beginnen
die Vorbereitungen auf die Uberwinterung und auf einen guten Anfang des Lebens
im neuen Jahr, das fir die Bienen mit dem Winterende beginnt.






Cebelarstvo v Sloveniji danes
Janez Poklukar

1. Uvod

Cebelarstvo je v Sloveniji tradicionalna Zivinorejska in kmetijska panoga. Nekdaj je
bila reja Cebel nujna pri samooskrbi kmetkega in porajajocega se mescanskega Ziv-
lja na Slovenskem. V zaZetku tega stoletja pa vse bolj opazamo specializirano ¢ebe-
larjenje s sodobnimi nakladnimi in listovnimi panji. Pojavlja se profesionalni odnos
do Cebelarjenja. Tega procesa niso prekinile vojne vihre in pojav novih ¢ebeljih bo-
lezni. Navkljub velikim teZavam zaradi bolezni &ebel &ebelarstvo danes v glavnem ne
nazaduje.

V Sloveniji imamo po podatkih Zveze ebelarskih drustev Slovenije 11.000 &ebelar-
jev, ki Eebelarijo s skupno 140.000 &ebeljimi druzinami. Cebelarji pridelajo povpre-
¢no 15 kg medu na panj v eni sezoni. Mnogi intenzivno prevaZajo svoje cebele na
pajo. Cenimo, da prepeljejo okrog 2000 prevoznih &ebelnjakov. Ti podatki in dejst-
vo, da imamo zelo dobro organizirano proizvodnjo in predelavo &ebeljih pridelkov
v vet Cebelarskih predelovalnih obratih, so dokaz, da je na obmogju Slovenije ¢ebe-
larska panoga zelo razvita in da je nad evropskim povpregjem.

2. Panji in Cebelarski pribor
2.1. Panji
2.1.1. Kranjici

Nekdaj so na Slovenskem Cebelarili z malimi panji-kranjiéi. Ti so zaradi svoje majh-
nosti mo¢no pospesevali rojenje. To je bilo smiselno zaradi pozne &ebelje pase na aj-
di. Kmetje so namre¢ $e do nedavna na vsa strni¢a ozimnega jemena in $e nekate-
rih drugih kultur sejali ajdo. Ta je bila okoli velikega $marna bogat vir medu in cvet-
nega prahu. Cebele so spomladi mo&no rojile, potem pa so si do avgusta toliko opo-
mogle, da so v poznem poletju napolnile satje. Cebelarji so nato v septembru po
malem $marnu Cebele zaZveplali in razdirali panje. Za naslednje leto so pustili le do-
logeno 3tevilo najboljsih druZin. Tak nadin &ebelarjenja je Se danes opazen v obna-
Sanju naSe Cebele.
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Pojav varooze Cebel v zgodnjih osemdesetih letih nasega stoletja je v Sloveniji do-
kon&no prekinil Cebelarjenje v kranji¢ih. Nekateri &ebelarji imajo danes posamezne
naseljene kranjice le kot zanimivost in so ekonomsko zanemarljivi.

2.1.2. Panj listovnega tipa

V letih pred prvo svetovno vojno je Anton Znidersi¢ izboljial panj Albertijevega
panja v tako imenovani AZ panj. Ta je bil v zatetku nekoliko manjsi, imel je 18 sa-
tov Garstungove mere 26 x 41 cm, kasneje pa se je pojavila nova standardna oblika
z 20 sati enake mere. Nastali so tudi panji z 22 sati, vendar se v Sloveniji niso §irie
uveljavili. Ponekod, Se posebej v Gornjesavski dolini, so &ebelarili z AZ panji z niz-
kim satjem. Ti panji imajo ravno tako 20 satov, vendar so ti sati ni#ji — veliki so
20 x 41 cm. Ponekod jih $e uporabljajo.

AZ panji ima dva prostora, ki sta medsebojno lo¢ena z mati¢no resetko. V spod-
njem delu — plodi§¢u — je prostor za Cebelje gnezdo. V njem matica leZe leglo, e-
bele skrbijo za zalego. Poleg tega je na stranskih satih in v vencih nad zalego nujna
zaloga cvetnega prahu in medu. Cebele lahko prezimijo samo v plodis¢u. V pomla-
danskem obdobju pa mora &ebelar zagasno razsiriti &ebelje gnezdo na gornji del
panja — medisce, kamor Cebele v pomladansko-poletnem in jesenskem obdobju
skladi¥¢ijo zbrani med.

Velika prednost AZ panja je, da ga lahko skladamo v pokrite &ebelnjake, kjer je za-
§Citen pred vremenskimi vplivi in je skoraj neuni¢ljiv. V tebelnjakih lahko sretamo
50 in 3e vec let stare panje. Je zelo primeren za prevozne ¢ebelnjake. Zavzema nam-
re¢ malo prostora, omogoda veliko koncentracijo ¢ebel na enem mestu, kar je zlasti
pomembno pri intenzivnem izkori§¢anju veé pa3 v eni sezoni.

V cebelnjakih opaZzamo ve¢ sprememb panja. Nekateri ¢ebelarji gojijo rezervne Ce-
belje druZine v manjsih panjih z 10 sati, drugi s sedmimi ali pa celo samo s petimi sa-
ti, ki imajo mero 26 x 41 cm. V manjsih panjih je pomladanski razvoj ¢ebel bolj na-
gel, poleg tega so te rezervne druZine vir zalege in ¢ebel za ekonomsko pridobitne
panje pri izkoris¢anju zgodnjih ¢ebeljih pas.

Slaba stran &ebelarjenja v AZ panjih je majhen delovni udinek. Krititen trenutek
nastopi v ¢asu rojilnega razpoloZenja ¢ebel. Takrat lahko zelo priden &ebelar zado-
voljivo obvlada do sto panjev. Vsaka napaka ¢ebelarja pri prepredevanju rojenja
povzro¢i mocno rojenje Cebel. Panj je primeren le za izkori§¢anje zmernih pag, pri
zelo intenzivnih pagah so zaradi prostorsko omejenega panja skupni pridelki medu
precej zmanjsani. Nekateri skusajo poveati prostornino panja s tako imenovanimi
zakladami.

V Sloveniji prevladujejo panji AZ tipa. Cenimo, da domuje 95 % vseh &ebeljih dru-
Zin v teh panijh. Zato nas ne preseneca izredno razvita tehnologija ¢ebelarjenja v teh
panjih.
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2.1.3. Panji nakladnega tipa

Anton Jan3a je bil eden od pionirjev Zebelarjenja v nakladnih panjih. V svojh spisih
je priporotal dodajanje praznih panjev k naseljenim panjem (poklade, nadklade,
priklade) predvsem v ¢asu mo¢ne &ebelje pase. Na ta naéin je nekdaj &ebelar mo¢no
povecal &ebelje pridelke.

V zaletku tega stoletja so ebelarji hkrati s panji listovnega tipa uvajali tudi naklad-
ne panje s premi¢nim satjem. Od vseh panjev se je najbolj uveljavil Langstroth-
-Rootov panj. V panjih tega tipa je danes 3—4 % &ebeljih druZin v Sloveniji. Panj je
zelo primeren za izkoris¢anje intenzivnih pa$ na stalnih stojis&ih.

Vzrok, da so pri nas relativno §ibko zastopani v svetu najbolj razgirjeni panji, lahko
is¢emo v nerednem pojavljanju intenzivnih pag na stalnih stoji§¢ih Cebel in v &ebe-
larski tradiciji. Cebelarji so v §estdesetih letih preZiveli poskus ustanavljanja drzav-
nega proizvodnega Cebelarskega podjetja, ki naj bi ¢ebelarilo v nakladnih panjih in
ki naj bi zamenjalo dotedanjo individualno proizvodnjo Eebelarjev v AZ panjih.
Posledica nasilnega uvajanja novega natina &ebelarjenja v LR panju je bil mo&an

sploSen odpor proti ,,amerifkem naéinu &ebelarjenja“ in tudi neuspeh le-tega.

V okolici Maribora lahko 3e danes zasledimo Kirarjev panj, ki je nekakina kombi-
nacija med listovnim in nakladnim panjem. Ima plodiie z desetimi visokimi sati in
dve nakladi z nizkimi sati. Po proizvodnih zmogljivostih je soroden AZ panju. Ra-
¢unamo, da je v Sloveniji priblizno en odstotek teh panjev.

2.2. Cebelnjaki

Klimatske razmere so v Sloveniji narekovale tudi originalne arhitekturne reditve za
gospodarske objekte. Cebelnjaki pri tem niso izjema. Obicajno so &Eebelnjaki
montaZni, redkeje zidani objekti. Vetinoma imajo namesto juZne stene prostor za
skladovnico panjev. Tu lahko ponekod naloZijo zelo veliko &ebeljih druzin. Jasno
Je, da je taka koncentracija &ebel velika ovira pri intenzivnem pridelovanju medu.

Glavna naloga tebelnjakov je, da zavarujejo Cebele in jim nudijo ugodne toplotne
razmere, kar je Se posebej vaZno v zgodnjem pomladanskem obdobju. Poleti jih do-
bro zaititijo pred deZjem in soncem, v jesensko-zimskem &asu pa zavarujejo pred
¢ebeljimi sovrazniki.

V novejlem Casu so se pojavili prevozni Eebelnjaki. To so obi¢ajno predelani kamio-
ni, avtobusi in razne prikolice. Na eno predelano vozilo &ebelar navadno naseli od
20 do 120 panjev Eebel. Panji so v vozilu dobro pritrjeni, da med voZnjo ne izpade-
jo. Ko jih pripeljejo na paSo, to je na stojiice, ostanejo &ebele na vozilu. Tega kot
prevozni Cebelnjak uporabljajo celo pasno sezono. Ko Cebelar jeseni pripelje &ebele
domov, jih iz prevoznega Cebelnjaka preloZi v domag stalni éebelnjak. V zimskem



200 Janez Poklukar

¢asu ima potem Cebelar dovolj ¢asa, da v vozilu popravi vse potrebno in ga pripravi
za naslednjo sezono. Nekateri &ebelarji prezimujejo &ebele kar na prevoznem &ebel-
njaku. V tem primeru zapeljejo vozilo na kraj, ki je ugoden za prezimljanje, to je v
zati§no in son&no lego. Cebele navadno v vozilu dobro prezimijo.

Cebelnjaki nakladnih panjev se pri nas ne razlikujejo veliko od &ebelnjakov v dru-
gih deZelah. Panji so posamic postavljeni na stojisu. Za ebele je zelo ugodno, &e je
stoji§¢e na son&nem kraju in za¢iteno pred vetrom.

2.3. Cebelarsko orodje in zaitita cebelarja

Cebelarji uporabljajo pri delu svojim potrebam prilagojeno standardno orodje. Na-
¢in Cebelarjenja v AZ panjih zahteva uporabo raznih kozic, kles¢ za izvlagenje in
premikanje satov, sipalnikov, strgal, klasi¢nih panjskih dlet in ostalega &ebelarske-
ga pribora.

Ker so kranjske Cebele v Sloveniji priznano miroljubne, je osebna za§tita &ebelarja
minimalna. Zagtitnih oblek &ebelarji skoraj ne poznajo. Ponekod celo ne uporab-
ljajo zas¢itnih klobukov. Seveda je zato nekoliko ve¢ pikov, kar pa je seveda odvis-
no od mnogih dejavnikov — letne dobe, pasnih in vremenskih pogojev, naéina ebe-
larjenja itd.

3. Pridelovanje ¢ebeljih pridelkov

Cebelji pridelki so #e od nekdaj znani kot hrana in zdravilo. Marsikje je bil med edi-
no sladilo. V zadnjem &asu pa se je veliko spremenilo. Cebele mnogo bolj kompleks-
no izkori§¢amo, moZna je specializacija Gebelarstev. V Sloveniji si éebelarji na mo¢
prizadevajo, da v med ne zaidejo ostanki raznih farmacevtskih pripravkov za
zdravljenje cebel. Podjetja, ki odkupujejo med, stalno nadzorujejo odkupljen med
glede na ostanke zdravil proti varoozi ¢ebel in na prisotnost antibiotikov.

3.1. Proizvodnja medu

Proizvodnja medu je tudi v Sloveniji najvaZnej$a ekonomska kategorija &ebelarst-
va. Slovenska predelovalna Cebelarska podjetja odkupijo od slovenskih &ebelarjev
letno povprecno 1800 ton medu. Preostali med prodajo &ebelarji individualno na
domu, del medu uporabijo v domacih gospodinjstvih.

Vsa tehnoloska opravila pri ¢ebelah teZijo za tem, da so &ebele pravo&asno priprav-
ljene za paSo. V zgodnji pomladi se ob ugodnih pagnih pogojih &ebelja druZina zelo
hitro razvija. Prva ekonomsko pomembna pasa je na sadnem drevju in oljnicah-
-kriZnicah, nato nastopi obi¢ajno bogata pasa na akaciji. Po koné&ani akacijevi pasi
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selijo Cebelarji svoje ¢ebele navadno v gozdove, kjer potem &ebele izkori§¢ajo smre-
kovo, jelkovo in ostale mane. Poleg mane v gozdovih bogato cvete prav kostanj in
ponekod tudi lipa. Prava $koda je, da je s polj izginila ajda. Cebele so prikrajiane
za kvaliteten med v poznem poletju, &ebelarji pa morajo zato zgodaj skrbeti za
zimsko krmo &ebel, s tem da jim dodajajo sladkorno raztopino.

Cebele na stalnem stoji¥¢u izkoristijo le pasne pogoje v svoji okolici. Ce Eebelar Zeli
povecati pridelek medu, mora prevaZati ¢ebele na bliZnje in daljne paSe. Nekateri
nasi Cebelarji so pravi vagabundi. Vedo za vsa Cebelja pasi$¢a v Sloveniji in tudi v
drugih republikah. Cebelar potrebuje, ¢e hoce poveéati pridelek medu, veliko zna-
nja o ¢asu in pogojih za nastanek Gebelje pa3e in tudi kan&ek srece.

V republiki deluje opazovalna sluzba gozdnega medenja. Na priblizno 20 referenc-
nih mestih v Sloveniji so na tehtnicah postavljeni opazovalni panji. Cebelarji te e-
belje druZine v sezoni vsakodnevno tehtajo in sporocajo rezultate na hp Medex v
Ljubljani. PospeSevalna sluZba tega podjetja daje potem vsem ebelarjem informa-
cije o gozdni pa$i na posameznih obmodéjih. Bogato zbirko podatkov o gozdnem
medenju pa Sir§e analizirajo raziskovalni in§tituti na ¢elu s Kmetijskim ingtitutom
Slovenije. Rezultate raziskave bodo ¢ebelarji v bliznji prihodnosti prakti¢no koristi-
li za bliznje napovedi Cebelje paSe v slovenskih gozdovih.

3.2. Pridelovanje mati¢nega mlecka

PribliZno sto &ebelarjev v Sloveniji sluZi svoj kruh s proizvodnjo mati¢nega mle¢ka.
Matiéni mlecek je surovina za proizvodnjo raznih zdravil in kozmeti¢nih prepara-
tov. Zato ni ¢udno, da podjetja, ki se ukvarjajo s proizvodnjo in predelavo medu ter
ostalih Cebeljih pridelkov, zaposlujejo poklicne Cebelarje. Ti Cebelarijo z lastnimi
Cebelami in imajo enake pravice in dolZnosti do podjetja kot ostali usluzbenci. V
njihovo delovno dolZnost sodi tudi pridelovanje mati¢nega mletka, ki ga v Sloveniji
pridelamo letno okrog 1000 kilogramov. Mnogo tega Cebeljega pridelka, oplemeni-
tenega v raznih preparatih, prodamo v tujino.

Proizvodnja mati¢nega mlecka se v Sloveniji ne razlikuje mnogo od proizvodnje
matiénega mle¢ka drugje po svetu. Je le malenkostno prilagojena Cebelarjenju v li-
stovnih panjih.

3.3. Pridelovanje cvetnega prahu

Cvetni prah je bogata beljakovinska hrana in je zato zelo primeren za oplemenitenje
kozmeti¢nih in zdravilnih preparatov ¢ebeljih pridelkov. V posameznih letih, ko je
pridelek medu v ¢ebelnjaku manjsi, je lahko proizvodnja cvetnga prahu ekonomsko
najbolj donosna. V povprecju pridelajo ¢ebelarji v Sloveniji letno 20 ton cvetnega
prahu.
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3.4. Ostali ¢ebelji proizvodi

Med ostale Cebelje proizvode lahko Stejemo proizvodnjo voska, propolisa in &ebe-
ljega strupa. Ti &ebelji proizvodi so zelo vaZne surovine za farmacevtsko industrijo.
Cebelarji v Sloveniji s prodajo teh &ebeljih proizvodov znatno izboljiujejo eko-
nomsko uspesnost svojih tebelarstev,

4. Vzreja matic, vzreja ¢ebel in prizadevanja na selekciji avtohtone cebele

Cebelarji v Sloveniji Ze od nekdaj vedo, da je avtohtona kranjska &ebela (Apis melli-
fica carnica) nekaj posebnega. Ime pasme izvira iz nagih krajev — nekdanje rimske
province Carnium. Tudi sodobno ime v angleiCini je carniolan bee po mestu Kranju
(lat. Carniola) v Sloveniji. Spretni trgovci &ebelarji so ustvarili in razsirili sloves
kranjske Cebele po celem svetu. Po drugi svetovni vojni pa so prizadevanja za raz8ir-
janje te Cebele v Sloveniji polagoma zamrla. Razen nekaj vzrejevalcev matic nismo
imeli nikogar. V zacetku 80-ih let pa so se pojavili novi vzrejevalci. Opazno je bilo
veCje zanimanje Cebelarjev za organizirano vzrejo matic in za enotno selekcijsko de-
lo pri nasi &ebeli. Vzrejo matic je dodatno pospesila tudi varooza &ebel. Cebelarji
namrec z Ze vzrejenimi in oplemenjenimi maticami mnogo laZje nadomes¢ajo izgube
Cebel v svojih Cebelnjakih.

V Sloveniji je uradno prijavljeno 25 vzrejevalcev matic. Ti vzredijo letno okrog
20.000 matic. Eno tretjino jih prodajo ebelarjem v Sloveniji, dve tretjini pa na
ostala obmocja Jugoslavije. Organizacijo vzreje sta prevzeli pospesevalni sluZbi hp
Medex in Mlekarna Arja vas. Zdravstvene storitve zagotavlja veterinarski oddelek
pri Biotehniski fakulteti v Ljubljani, selekcijsko delo pa vodi Kmetijski intitut Slo-
venije.

Cebelarji vzrejevalci so nadin vzreje matic prilagodili svojim lokalnim pogojem,
svojemu znanju in spretnosti. Povsem enake opreme in nacina vzreje pri dveh Cebe-
larjih-vzrejevalcih matic skoraj ne zasledimo. Vsi po vrsti intenzivno spremljajo no-
vosti pri vzreji, pri delu pa veckrat pois¢ejo nasvete pri prej omenjenih institucijah.

V zadnjih treh letih je zelo razvita trgovina s éebeljimi druZinami. Cebelarji tako na-
domes&ajo izgube Cebel, Ce se moéneje pojavijo Cebelje bolezni.
5. Tezave pri nadaljnjem razvoju cebelarstva v Sloveniji
5.1. Zajedalske in kuine bolezni ¢ebel
Pred prihodom varooze v Slovenijo leta 1979 cebelarji obolenja Cebel skoraj niso

poznali. Razen posameznih izbruhov nosemavosti in priicavosti Cebel ter zelo redke
hude gnilobe Cebelje zalege je bila vsa &ebelja populacija zdrava. S prihodom varoo-
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ze pa se je vse spremenilo. Dogaja se, da varooza &ebel popolnoma izprazni ebel-
njake. Cebelarji potem kupujejo cele druzine, obitajno iz drugih regij. Varooza po-
leg neposredne Skode ustvarja tako ¥e neko drugo §kodo — izginjajo avtohtone &e-
bele. Kljub temu pa je med &ebelarji prece optimizma in zaupanja v &ebele, da bodo
§Casoma postale odpornejse proti novemu zajedalcu tudi po zaslugi dedno spreme-
njenih lastnosti.

Hud napad varooze se kaZe v pove¢anem obolenju &ebel za nosemo in hudo gnilobo
Cebelje zalege. Pojavile so se tudi nekatere povsem nove, prej nagim Cebelarjem ne-
poznane bolezni &ebel.

Problem varooze Cebel je tako pere¢, da smo v letu 1989 izvedli organizirano enotno
zdravljenje vseh Cebel v Sloveniji pod nadzorom veterinarske sluzbe. Upamo, da bo-
mo v prihodnje tako povsem prepretili stihijsko zdravljenje ¢ebel in s tem za¥¢itili
predvsem kupca Cebeljih pridelkov pred raznimi nezaZelenimi ostanki zdravil v
medu.

5.2. OteZeni ekonomski odnosi

Tudi Cebelarstvo v Sloveniji so zelo prizadeli hudi gospodarski pogoji hiperinflacije.
Dogaja se, da so v¢asih odkupne cene dolocenih vrst medu v istem cenovnem razre-
du kot sladkor.

Zaostrene ekonomske pogoje Cutijo ¢ebelarji predvsem v zadnjih dveh letih. Kljub
temu pa ne opuscajo Cebelarjenja in to predvsem zaradi svoje zaljubljenosti v &ebe-
le. Seveda pa oteZeno stanje prepretuje nadaljnje 3irjenje ebeljih pridelkov.

6. Sklepna beseda

Cebelarstvo je ena od moéno perspektivnih kmetijskih panog v Sloveniji. Kljub
teZavam zaradi novih bolezni ¢ebel in zavoljo tezkih ekonomskih odnosov ne stagni-
ra. Cebelarji imajo dobro &ebelarsko opremo, dovrieno tehnologijo &ebelarjenja in
ugodne naravne pogoje za izkoriianje Cebelje pade. Nadaljnji razvoj éebelarstva bo
tako v prihodnje v veliki meri odvisen od nadaljnjega razvoja marketinga medu in
ostalih &ebeljih pridelkov v Sloveniji doma in v svetu.
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Die Bienenzucht heute
Janez Poklukar

1. Einleitung

Die Bienenzucht ist in Slowenien eine traditionelle Branche der Landwirtschaft und
Viehzucht. Einst war die Bienenhaltung fir die Selbstversorgung der landwirt-
schaftlichen und neuaufkommenden stadtischen Bevdlkerung unumgénglich. Um
die Jahrhundertwende tritt jedoch zunehmend eine spezialisierte Bienenzucht mit
modernen Aufsatz- und Blattstocken in den Vordergrund. Die Einstellung zur Bie-
nenzucht wird professionell. Dieser ProzefR konnte auch durch zwei Weltkriege und
das Aufkommen von neuen Bienenkrankheiten nicht zum Stillstand gebracht
werden.

Laut Daten des Verbandes von Bienenzuchtvereinen gibt es heute in Slowenien
11000 Bienenzuchter mit insgesamt 140000 Volkern. Im Durchschnitt ist der Er-
trag eines Stockes 15 kg Honig in einer Saison. Viele Bienenzlchter transportieren
ihre Bienen sehr intensiv zur Tracht. Die Zahl von fahrbaren Bienenh&dusern wird
auf etwa 2000 geschétzt. Diese Daten und die sehr gut organisierte Erzeugung und
Verarbeitung von Bienenerzeugnissen in etlichen Verarbeitungsbetrieben sind ein
Beweis dafdr, dal die Bienenzucht in Slowenien sehr hoch entwickelt ist, héher als
im europdischen Durchschnitt.

2. Stécke und Bienenzlichtergeratschaften

2.1. Bienenstdcke

2.1.1. Krainer Bienenstocke

Einst wurden in Slowenien die Bienen in kleinen Bretterstécken, den sogenannten
Krainer Stécken gehalten. Wegen ihrer geringen Grél3e regten sie die Bienen zum
Schwarmen an, was angesichts der guten Buchweizentracht im Spatsommer sinn-
voll war. Bis vor kurzem wurden namlich abgeerntete Felder mit Buchweizen einge-
sat, der um den Grof3frauentag grofde Mengen an Honig und Pollen lieferte. Die Bie-
nen schwarmten im Fruhjahr sehr stark und waren dann bis zur Buchweizentracht
gerade wieder stark genug, um ihre Waben gut fullen zu kénnen. Die Bienenhalter
schwefelten dann nach dem Kleinfrauentag die Stécke ein und offneten sie. Far
das nachste Jahr wurde immer nur eine bestimmte Zahl der besten Familien belas-
sen. Diese Art der Bienenhaltung hatte den Krainischen Bienentyp zur Folge.
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Das Aufkommen der Varoose der Bienen in den frihen achtziger Jahren unseres
Jahrhunderts hat der Bienenhaltung in Krainer Stocken in Slowenien endgultig ein
Ende bereitet. Einige Bienenzlchter halten noch heute einige bevolkerte Krainer
Stécke, doch nur als Besonderheit, wirtschaftlich spielen sie keine Rolle mehr.

2.1.2. Stocke des Blattyps

In den Jahren vor dem ersten Weltkrieg modifizierte Anton Znider$ié den Alberti-
Stock zum sogenannten AZ-Stock (Alberti-Znidersi¢-Stock). Anfangs war dieser et-
was kleiner, er hatte nur 18 Waben der Gerstungschen MaRe 26 x 41 cm, spater
kam eine neue Standardform mit 20 Waben derselben Male auf. Auch Stdécke mit
22 Waben kamen vor, doch konnten sie sich in Slowenien nicht in groRem Umfang
durchsetzen. In manchen Gegenden, besonders am Oberlauf der Save, wurde mit
AZ-Stécken mit niedrigen Waben gearbeitet. Auch bei diesen Stécken gab es
ebenfalls 20 Waben in der GrofRe 20 x 41. Ab und zu sind solche Stocke noch heu-
te in Verwendung.

Im AZ-Stock wird der Innenraum durch ein Gitter in zwei Teile geteilt. Im unteren
Teil — den Brutwaben — ist das Bienennest untergebracht. Hier legt die Kénigin
die Eier ab, hier wird die Brut gepflegt. In Seitenwaben und Kranzen ist hier auch
der notwendige Vorrat an Pollen und Honig fur die Brutfltterung untergebracht.
Die Bienen konnen nur in diesem Stockteil Uberwintern. Im Fridhjahr mulfs der Bie-
nenzlchter das Bienennest auch auf den Oberteil des Stockes — die Honigwaben
— erweitern, also in den Teil, in dem in der Trachtzeit der gesammelte Honig gela-
gert wird.

Der AZ-Stock ist besonders vorteilhaft, weil er in Bienenhausern gestapelt werden
kann, wo er vor der Witterung geschltzt und deshalb praktisch unverwdstlich ist.
In Bienenhausern sind oft funfzigjahrige und éaltere Stdécke anzutreffen. Aulerdem
ist der AZ-Stock auch geeignet zum Einbau in fahrbare Bienenhduser. Er nimmt
namlich verhaltnismaRig wenig Raum ein, ermdglicht eine grofRe Bienenkonzentra-
tion an einer Stelle, was besonders wichtig ist, wenn mehrere Trachten in einer
Saison intensiv genutzt werden sollen.

In den Bienenhausern kommen mehrere Abarten dieses Stockes vor. Einige Bie-
nenzlchter halten Reservevolker in kleineren Stocken mit 10 Waben, andere mit 7,
manche sogar nur mit 5 Waben in der Grofde 26 x 41 cm. In kleineren Stécken ver-
lauft die Frahjahrsentwicklung der Bienen schneller, aulRerdem sind solche Reser-
vevolker eine Brut- und Bienenquelle flr wirtschaftliche Stocke, mit denen die fru-
hen Trachten genutzt werden sollen.

Ein Minus fur die Bienenhaltung in AZ-Stécken ist die geringe Arbeitsintensitat. Kri-
tisch wird es immer, wenn sich die Bienen zum Schwarmen anschicken. Dann
kann ein sehr eifriger Bienenhalter bis zu 100 Stécke zufriedenstellend bewirtschaf-
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ten. Jeder Fehler bei der Verhinderung des Schwérmens I6st ein verstarktes Aus-
schwérmen aus. Der AZ-Stock ist auBerdem nur fiir die Nutzung von nicht zu rei-
chen Trachten geeignet, bei sehr intensiven ist wegen des rdumlich begrenzten
Stockes der Gesamtertrag an Honig deutlich geringer. Einige Bienenhalter suchen
in solchen Féllen den Rauminhalt des Stockes durch sogenannte Zusatzstdcke zu
vergrofRern.

In Slowenien herrschen Bienenstécke des AZ-Typs vor, schatzungsweise diirften
95 % aller Bienenvdlker in solchen Stocken untergebracht sein. Die auRerordent-
lich hochentwickelte Technologie der Bienenhaltung in diesen Stocken darf des-
halb nicht Gberraschen.

2.1.3. Stocke des Aufsatz-Typs

Anton Jan$a war einer der Pioniere der Bienenhaltung in Aufsatzstécken. In seinen
Schriften propagierte er die Zugabe von leeren Stécken zu bevélkerten Stécken
(von unten, von oben, seitlich), in erster Linie fir die Zeit von starken Trachten.
Einst konnte ein Bienenhalter den Honigertrag dadurch sehr vergroRern.

Um die Jahrhundertwende wurden neben Blatterstocken auch Aufsatzstécke mit
beweglichen Waben eingefihrt. Von allen wurde der Langstroth-Root-Stock am
popularsten. In Stécken dieses Typs sind heute etwa 3—4 % aller Bienenvélker in
Slowenien untergebracht. Dieser Stock ist sehr geeignet fir die Nutzung von inten-
siven Trachten an standigen Standorten.

Ein Grund fir sein relativ schwaches Vorkommen ist in den sehr unregelmaRig vor-
kommenden intensiven Trachten an standigen Bienenstandorten zu sehen, aber
auch in der Bienenhaltungsuberlieferung. In den sechziger Jahren wurde ein Ver-
such zur Grindung eines staatlichen Bienenzuchtunternehmens gemacht, das in
Aufsatzstocken wirtschaften und die vorherige individuelle Produktion von Bienen-
ziichtern in AZ-Stécken verdrangen sollte. Weil die neue Bienenhaltungsart ziemlich
willkurlich eingeflihrt werden sollte, stellte sich ein starker Widerstand gegen diese
.amerikanische” Bienenhaltung ein — und logischerweise auch ihr volliger MiRer-
folg.

In der Umgebung von Maribor kommt noch heute der sogenannte Kirar-Stock vor,
eine Kombination von Blatt- und Aufsatzstock. Im Brutraum gib es 10 hohe Waben
und zwei Aufsatze mit niedrigen Waben. In der Leistung kommt er dem AZ-Stock
nahe. In Slowenien soll er ein Prozent aller Stécke ausmachen.

2.2. Bienenhd&user

Durch die Witterungsverhaltnisse in Slowenien wurden originelle Lésungen flr
Wirtschaftsgebaude notwendig. Bienenhauser bilden in dieser Hinsicht keine Aus-



208 Janez Poklukar

nahme. Meist handelt es sich um Montagegebaude, seltener um gemauerte. An
der Sudseite ist das Bienenhaus offen, hier wird der Stockstapel eingelegt. In sol-
chen Stapeln kénnen manchmal geradezu unwahrscheinlich viele Bienenvolker un-
tergebracht werden. Natlrlich stellt eine solche Bienenkonzentration ein Hindernis
far die intensive Honiggewinnung dar.

Bienenhauser haben in erster Linie eine Schutzfunktion. Sie bieten gunstige Tem-
peraturverhaltnisse, was im zeitigen Fruhjahr besonders wichtig ist. Im Sommer
bieten sie einen guten Schutz gegen Regen und Sonne, im Herbst und im Winter
auch vor den Feinden der Bienen.

Neuerdings werden fahrbare Bienenh&user immer haufiger. Meist handelt es sich
um umgebaute Lastkraftwagen, Autobusse und verschiedenste Anhanger. Auf ein
solches umgebautes Fahrzeug werden meist 20 bis 120 Bienensticke gestapelt
und sehr gut befestigt, damit sie bei der Fahrt nicht hinunterfallen. Nach dem An-
transport zum Standort bleiben die Stocke meist auf dem Fahrzeug, das als fahrba-
res Bienenhaus meist bis zum Winterbeginn verwendet wird. Nach der Ruckkehr
ins heimische Bienenhaus werden die Stécke vom Fahrzeug genommen und im
Bienenhaus untergebracht. Der Bienenzlchter hat dann genug Zeit, um sein Fahr-
zeug fur das nachste Jahr wieder instandzusetzen. Einige Bienenzlicher lassen je-
doch ihre Bienenvdlker einfach im Fahrzeug Uberwintern. In einem solchen Fall
wird es zu einem fir die Uberwinterung glinstigen Platz gebracht, an eine windstille
und sonnige Stelle. Meist Uberwintern die Bienen in einem solchen Fahrzeug gut.

Bienenhé&user fur Aufsatzstocke unterscheiden sich nicht wesentlich von Bienenhau-
sern in anderen Landern. Die Stocke werden einzeln auf dem Standort, einer sonni-
gen und windgeschutzten Stelle, aufgestellt.

2.3. Bienenzuchtgeratschaften und Bienenziichterschutz

Bienenzlichter verwenden bei ihrer Arbeit Standardgeratschaften, die den eigenen
Anforderungen angepaft werden. Die Bienenhaltung in AZ-Stécken fordert die
Verwendung von verschiedensten Zangen, mit denen die Waben bewegt oder ent-
nommen werden, von GefaRen, Schutten, Schabern, klassischen Stockmeif3eln
und anderen Geratschaften.

Weil die Krainer Biene sehr wenig angriffslustig ist, ist der personliche Schutz des
Bienenzlichters minimal. Schutzkleider sind praktisch unbekannt, oft wird sogar die
Verwendung von SchutzhUten als unnotig angesehen. Naturlich wird der Bienen-
halter dann etwas ofter gestochen, was wiederum von verschiedenen Faktoren ab-
hangt — der Jahreszeit, den Tracht- und Witterungsbedingungen, der Art der Bie-
nenhaltung usw.
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3. Die Gewinnung von Bienenerzeugnissen

Bienenerzeugnisse sind seit jeher als Nahrungsmittel und Arzneimittel bekannt. Oft
stellte der Honig den einzigen SuRstoff dar. Neuerdings ist hier vieles anders ge-
worden. Die Bienen werden viel komplexer genutzt, mdoglich ist auch eine Speziali-
sierung von Bienenhaltungen. In Slowenien geben sich die Bienenzlchter grofie
Mdhe, um das Endringen von Medikamenten fiir die Bienenbehandlung in den Ho-
nig zu verhindern. Die Handelsfirmen kontrollieren den angekauften Honig laufend
auf Uberreste von Medikamenten gegen die Varoose und von Antibiotika.

3.1. Die Bedeutung der Tracht fur die Honigerzeugung

Die Honigerzeugung stellt auch in Slowenien die wichtigste Wirtschaftssparte der
Bienenhaltung dar. Slowenische Verarbeitungsunternehmen kaufen slowenischen
Bienenzuchtern jahrlich durchschnittlich 1800 Tonnen Honig ab. Der Ubrige Honig
wird von Bienenzlchtern zu Hause verkauft oder flr den eigenen Haushalt ver-
wendet.

Alle technologischen Verrichtungen haben eine rechtzeitige Bereitschaft der Bie-
nen fur die Tracht zu gewahrleisten. Im zeitigen Fruhjahr entwickelt sich bei gtinsti-
gen Trachtbedingungen das Bienenvolk blitzartig. Die erste wirtschaftlich bedeu-
tende Tracht bedeuten Obstbdume und Olpflanzen (Kreuzbliiter), danach kommt
eine meist sehr reiche ,Akazientracht”. Nach Beendigung der Akazientracht wer-
den die Stocke meist in Walder gebracht, wo die Bienen den Honigtau an Tanne,
Fichte usw. nutzen konnen. AuBer dem Honigtau ist in den Waldern auch die Ka-
stanienblute und in manchen Gegenden auch die Lindenblite beachtenswert. Lei-
der ist der Buchweizen von den Feldern praktisch verschwunden. Dadurch fehlt ein
sehr hochwertiger Honig im Spatsommer, die BienenzUuchter sind gendétigt, schon
sehr frih als Winterfltterung den Bienen Zuckerlosungen bereitzustellen.

Die Bienen kénnen an ihrem standigen Standort nur die Trachtbedingungen ihrer
nachsten Umgebung nutzen. Wenn der Bienenzlchter den Honigertrag erhéhen
will, mul3 er seine Bienen zu nahen und entfernteren Bienentrachten bringen. Eini-
ge slowenische Bienenzlchter haben sich zu richtigen Nomaden entwickelt. Sie
kennen alle Bienenweiden in Slowenien, manchmal auch in anderen jugoslawi-
schen Teilrepubliken. Um groRere Honigertrdge zu erzielen, braucht der Bienen-
zuchter grolde Kenntnisse uber die Zeit und die Vorbedingungen von Bienentrach-
ten, aber auch einen Schuf’ Gluck.

In Slowenien gibt es einen Waldbeobachtungsdienst, der den Honigtau an etwa 20
Stellen in Slowenien durch auf Waagen aufgestellte Beobachtungsstocke kontrol-
liert. Die Stécke werden taglich gewogen und die Ergebnisse an die Firma Medex
gemeldet. Der Forderungsdienst des Unternehmens gibt die Informationen an Bie-
nenzuchter weiter, so dal diese Uber die Waldtracht und ihre Ergiebigkeit in einzel-
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nen Gebieten informiert sind. Die reiche Datensammlung tiber die Waldtracht wird
auch von verschiedenen Instituten mit dem Landwirtschaftlichen Institut von Slo-
wenien an der Spitze analysiert. Die Ergebnisse dieser Forschungsarbeit sollen Bie-
nenzlchtern in Zukunft fir Prognosen der Bienentracht in slowenischen Waldern
nutzen.

3.2. Die Erzeugung des Weiselfuttersaftes

Etwa 100 Bienenzichter in Slowenien leben von der Erzeugung des Weiselfutter-
saftes. Dieser ist ein unumgénglich notwendiger Rohstoff fir die Erzeugung ver-
schiedener Medikamente und kosmetischer Praparate. Es ist deshalb nicht verwun-
derlich, dal® Firmen, die auf die Erzeugung und Verarbeitung von Honig und ande-
ren Bienenerzeugnissen spezialisiert sind, Berufsimker beschaftigen. Diese arbei-
ten mit ihren eigenen Bienen, sie haben der Firma gegentber dieselben Pflichten
und Rechte wie alle anderen Angestellten. Zu ihrem Arbeitskreis gehért auch die
Gewinnung des Weiselfuttersaftes. In Slowenien werden davon jghrlich etwa 100
kg erzeugt, viel davon wird in verschiedenen Bienenerzeugnissen veredelt auch ins
Ausland verkauft.

Die Erzeugung des Weiselfuttersaftes in Slowenien weicht nicht wesentlich von der
in anderen Landern ab. Sie ist nur der Bienenhaltung in Blattstdcken angepaRt.

3.3. Die Gewinnung von Blutenstaub

Der Pollen — Blitenstaub — ist ein sehr reichhaltiges EiweiR-Nahrungsmittel, sehr
geeignet fur die Veredelung von kosmetischen und heilenden Bienenpraparaten. In
einzelnen Jahren, wenn der Honigertrag gering bleibt, kann die Pollenerzeugung im
Bienenhaus die Haupteinnahmequelle darstellen. Im Durchschnitt gewinnen die
slowenischen Bienenzlchter 20 Tonnen im Jahr.

3.4. Andere Bienenerzeugnisse

Zu den anderen Bienenerzeugnissen gehoren Wachs, Propolis und Bienengift, alles
sehr wichtige Rohstoffe fur die pharmazeutische Industrie. Die slowenischen Bie-
nenzuchter verbessern durch den Verkauf dieser Produkte die Wirtschaftlichkeit ih-
rer Bienenzucht.

4. Aufzucht von Koniginnen, Aufzucht von Bienen und Selektion
der autochthonen Bienenrasse

Die slowenischen Bienenzlichter wissen seit jeher, daR die autochthone Krainische
Biene (Apis mellifica carnica) etwas Besonderes ist. Der Name geht auf die Be-
zeichnung der einstigen rémischen Provinz Carnium zurlick. Auch der moderne
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englische Name ,carniolan bee* — nach dem Land Krain (Carniola) — bezeugt das
slowenische Stammland. Geschickte Bienenhandler verbreiteten den guten Ruf der
Krainer Biene in der ganzen Welt. Nach dem Zweiten Weltkrieg kamen die Bemui-
hungen um die Verbreitung von selektionierten Typen in Slowenien allméhlich zum
Erliegen. Erst Anfang der achtziger Jahre tauchten neue Ziichter auf. Es machte
sich ein zunehmendes Interesse von Bienenhaltern flr eine organisierte Weiselauf-
zucht und eine vereinheitlichte Selektionsarbeit bei der Zucht der heimischen Bie-
nen bemerkbar. Die Weiselaufzucht wurde durch die neuaufgekommene Krankheit
Varoose zuséatzlich beschleunigt, denn mit schon aufgezogenen und befruchteten
Koniginnen sind die BieneneinbufRen in den eigenen Bienenhausern leichter zu er-
setzen.

In Slowenien gibt es 25 offiziell registrierte Weiselztchter, die jahrlich etwa 20.000
Koniginnen aufziehen. Ein Drittel wird an Bienenzlchter in Slowenien verkauft,
zwei Drittel gehen in andere jugoslawische Gebiete. Die Aufzucht wird von den Fir-
men Medex und Mlekarna Arja vas organisiert, die gesundheitliche Aufsicht und
Hilfe hat die Tiermedizinische Abteilung der Biotechnischen Fakultat von Ljubljana
Ubernommen, die Selektion wird vom landwirtschaftlichen Institut von Slowenien
geleitet.

Die Weiselztichter haben die Zucht ihren lokalen Bedingungen, ihrem Geschick und
ihrem Kénnen angepalf3t. Jeder Weiselzlichter hat Ausstattung seine eigene. Fast
alle verfolgen alle Neuheiten der Aufzucht sehr intensiv und holen auch regelmafig
Ratschlage der obengenannten Institutionen ein.

In den letzten drei Jahren ist der Handel mit Bienenvolkern grof3 in Schwung ge-
kommen. Auf diese Weise trachten Bienenzlchter die durch Bienenkrankheiten
eingegangenen Volker zu ersetzen.

5. Schwierigkeiten der weiteren Entwicklung der Bienenzucht
in Slowenien

5.1. Schmarotzer- und Ansteckungskrankheiten der Bienen

Vor-dem Aufkormmen der Varoose in Slowenien im Jahre 1979 war den sloweni-
schen Bienenhaltern das Problem der Bienenkrankheiten fast unbekannt. Aufder
vereinzelten Nosemaerkrankungen und sehr seltenen Faulbrutfdllen war die Bie-
nenpopulation im GroRen und Ganzen gesund. Mit der Varoosa ist alles anders ge-
worden. Es kommt vor, dafl3 diese Krankheit ganze Bienenhduser leerfegt. Dann
kaufen die betroffenen Bienenhalter ganze Volker neu, meist aus ganz anderen Re-
gionen. Neben diesem unmittelbaren Schaden verursacht die Varoose noch einen
anderen — das Verschwinden der autochthonen Bienenrasse. Doch bleiben die
Bienenzlichter einstweilen noch optimistisch und hoffen, daf? auch diese mit der
Zeit gegen diesen neuen Schmarotzer widerstandfahiger werden, auch durch et-
waige Verdnderungen der Erbmasse.
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Der schwere Varoosebefall vergréfert auch die Zahl der Nosema- und Faulbruter-
krankungen. Es kommen auch schon ganz neue, unseren Bienenhaltern friher vol-
lig unbekannte Krankheiten vor.

Das Problem der Varoose ist so akut, daft 1989 eine einheitliche Behandlung aller
Bienenvdlker in Slowenien unter Aufsicht des tiermedizinischen Amtes durchge-
fuhrt worden ist. Auf diese Weise soll in Zukunft eine willkdrliche Behandlung der
Bienen verhindert werden, unter anderem auch zum Schutz der Kdufer von Bienen-
praparaten vor unerwulnschten Arzneimittelrickstanden in Honig und Honigprapa-
raten.

5.2. Verscharfte Wirtschaftsbeziehungen

Auch die Bienenzucht in Slowenien bekommt die Hyperinflation schmerzlich zu
spuren. Es kommt vor, daR die festgelegten Ankaufspreise der Unternehmen fur
Honig den Zuckerpreisen gleichkommen.

Die Verscharfung der wirtschaftlichen Beziehungen bekommen die Bienenzlchter
besonders in den letzten beiden Jahren zu splren. Trotzdem wird die Bienenhal-
tung nicht aufgegeben oder beschréankt, vor allem wegen der groRRen Liebe zu den
Bienen. Naturlich wirken sich die Umstande hindernd auf eine weitere Erweiterung
der Erzeugung von Bienenpraparaten aus.

6. SchluBwort

Die Bienenzucht stellt in Slowenien eine der sehr aussichtsreichen landwirtschaftli-
chen Tatigkeiten dar. Trotz aller Schwierigkeiten wegen neuen Bienenkrankheiten
und der Verschlechterung der Wirtschaftslage stagniert die Bienenzucht nicht. Die
Bienenzlchter sind ausreichend mit den ndtigen Geratschaften ausgestattet, die
Bienenhaltungstechnologie ist ausreichend entwickelt, auch die Naturbedingungen
fur die Nutzung der Bienentracht sind glinstig. Die weitere Entwicklung der Bienen-
zucht ist also in groRem MaRe von der Férderung des Verkaufs von Honig und an-
deren Bienenpraparaten abhangig und zwar in Slowenien und in der Welt.
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Die Entwicklung des slowenischen ethnologischen
Denkens
Slavko Kremensek

Zwei Elemente stehen in Slowenien heute als Gegenstand der ethnologischen For-
schung im Vordergrund: die Lebensweise und die Volkskultur, womit sowoh! auf-
kldrerische als auch romantische Komponenten in der Entwicklung des ethnologi-
schen Denkens lebendig sind. Die Volkskultur kann dabei als relativ selbstandige
Struktur der Untertanenklasse in der Zeit des Feudalismus aufgefaRt werden. So
gesehen wurde es sich nur um Uberreste eines vergangenen Kulturzustandes han-
deln. Doch gelten unter den Forschern der Volkskultur auch andere Vorstellungen,
namlich, daf es sich bei der Volkskultur um eine ungebundene, meist spontane Kre-
ation handle, die nicht nur auf einen bestimmten Zeitraum beschrankt ist. Was die
Lebensweise betrifft, handelt es sich um ein Interesse flr alle Stufen der gesell-
schaftlich geschichtlichen Entwicklung und prinzipiell um alle ethnischen Gruppen.
Die ethnologische Auffassung von Lebensweise kann auch mit dem Wort Alltag
zum Ausdruck gebracht werden.

Einzelne Daten Uber die Volkskultur und die Lebensweise im obenerwahnten Sinne
sind far den slowenischen ethnischen Raum in Reisebeschreibugen, in der historio-
graphischen, religidsen und anderen Literatur seit dem Humanismus und der Re-
naissance zu finden. Als Beispiel ist hier das Tagebuch von Paolo Santonin von sei-
ner Reise durch Karnten, Krain und Steiermark gegen Ende des 15. Jahrhunderts
oder das Werk des venezianischen Historikers Marino Sanuda fuir die Jahrhundert-
wende des 15. und 16. Jahrhunderts zu erwéahnen, ferner die Schriften der slowe-
nischen protestantischen Verfasser, in erster Linie PrimoZ Trubar und Jurij Dalma-
tin. Wichtige ethnologische Daten Gber die Volker von Slidost- und Osteuropa
schrieben Benedikt Kuripeéi¢ und Sigmund Herberstein nieder, die in der 1. Halfte
des 16. Jahrhunderts an diplomatischen Missionen nach Konstantinopel und Mos-
kau teilnahmen. Im 18. Jahrhundert erschienen Berichte einiger slowenischer Je-
suitenmissionare aus Ubersee. Die erste bewuRte und verhaltnismaRig systemati-
sche Schilderung ethnologischer Erscheinungen eines betrichtlichen Teils des slo-
wenischen ethnischen Gebietes stammt jedoch vom Ende des 17. Jahrhunderts.
Das ist das Werk von Johann Weikhard Valvasor ,Die Ehre des Herzogthums
Crain”, erschienen vor genau 300 Jahren, im Jahre 1689. In diesem Werk werden
unter anderem auch einige Brauche, Formen des Aberglaubens, Arbeitsgewohn-
heiten und die Tracht behandelt.

Der Anfang von kontinuierlichen ethnologischen Fachbestrebungen ist in Slowe-
nien, so wie meist auch in anderen europdischen Landern, mit der Aufklarung ver-
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bunden. Zu grundlegenden Arbeiten des ethnologischen Denkens der sloweni-
schen Aufklarung gehoren: Anton Toma? Linhart, Versuch einer Geschichte von
Krain und den Ubrigen Léndern der sudlichen Slaven Osterreichs, |—Il, 1788,
1791; Balthasar Hacquet, Abbildung und Beschreibung der stidwest- und ostlichen
Wenden, lllyrer und Slaven, |—V, 1801—1808; Jozef Kosic, A’ Maguar Orszdgi
Vendus — Tdtokrdl, 1824. In seinem nicht zu Ende gefthrten ,Versuch” bezog Lin-
hart auch die Lebensweise von breiten Volksschichten in die allgemeine ge-
schichtliche Schilderung ein. Dabei handelt es sich um das Element der aufklareri-
schen Auffassung der Ethnologie, die in spateren Zeiten Ubersehen wurde. Hac-
quet beschrieb in seiner obenerwahnten Schilderung auf typisch aufkldrerische Art
Lebensweise und Arbeitskultur seiner slowenischen Zeitgenossen. Kosi¢ lieferte,
angeregt durch den Slowaken Jan Caplovi¢, eine Beschreibung der Lebensweise
und Kultur der Slowenen aus Prekmurije, die erste zweckmaRig aufgebaute ethno-
logische Landschaftsstudie. Vom Geist des aufklarerischen ethnologischen Denkens
gepragt sind auch die wirtschaftlichen und topographischen Schriften von Franc
Anton Breckerfeld und die topographischen Bestrebungen der sog. Gotha-Sammlung
mit Beschreibungen von etwa 500 slowenischen Orten aus der 1. Halfte des 19.
Jahrhunderts.

In der Zeit der Romantik wird der ethnologische Blickpunkt plotzlich enger. Anstelle
der Lebensweise in inrer Gesamtdimension riicken einzelne Elemente der Geistes-
kultur des Volkes ins Zentrum des Interesses; nun gilt besonders oft das Volkslied
als treue Widerspiegelung des sogenannten Volksgeistes. Das Sammeln von
Volksliedern und Registrieren von Erscheinungen der Volkskultur, insbesondere
aus dem Gebiet der Geisteskultur, war — wermentlich unter dem Einflu der Ideen
von J.G. Herder — mit dem Aufkommen des slowenischen NationalbewuRtseins
aufs Engste verbunden. Fur die Arbeit in diesem Sinne sind Valentin Vodnik, Urban
Jarnik, Jernej Kopitar, Stanko Vraz, der polnische Vertriebene Emil Korytko und an-
dere besonders verdient. Nach der ersten selbstdndigen Ausgabe des sloweni-
schen epischen Liedes ,Pegam und Lambergar” im Jahre 1808 erschienen in selb-
stdndigen Banden noch die Sammlung ,Narodne pjesni ilirske” von Stanko Vraz (im
Jahre 1839) und ,Slovénske pesmi krajnskiga nardda” von Korytko (herausgege-
ben in den Jahren 1839—1844).

Mit dem Aufkommen der sogenannten mythologischen Schule, die auf die Ideen
der Brlder Grimm zurlckgriff, verlagerte sich in der jingeren Zeit der Romantik
das Interesse auf das Sammeln von tatsachlichen und vermeintlichen geisteskultu-
rellen Uberresten der alten, mythisch aufgefaBten slowenischen und slawischen
Zeit. Nach dem Jahr 1848 bekam die so orientierte ethnologische Tétigkeit eine
besondere nationalpolitische Bedeutung. Das Sammeln des sogenannten Volksgu-
tes wurde intensiviert. Alle damaligen slowenischen Blatter — Novice, Slovenska
bcela, Slovenski glasnik, Zora, Kres — brachten Niederschriften von slowenischen
Volksliedern, Erzahlungen, Mérchen, Legenden, Aberglauben, Sprichen, Réatseln,
Beschreibungen von Sitten und Gebrduchen und von einigen Erscheinungen der
materiellen Kultur. Eher eine Ausnahme bildeten selbstandige Ausgaben von Mate-
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rialien, wie z.B. das Buch von Josip Pajk ,Crtice iz dusevnega Zitka $tajerskih Slo-
vencev" (Kurzgeschichten aus dem geistigen Leben der Slowenen der Steiermark)
aus dem Jahre 1884, oder langere Abhandlungen, wie sie von Ivan Navratil in Le-
topis Matice slovenske in den Jahren 1885— 1888 unter dem Titel ,S/ovenske na-
rodne vraZe in prazne vere, primerjane drugim slovanskim in neslovanskim” (Slo-
wenischer Volksglauben und Aberglauben, verglichen mit anderen slawischen und
nichtslawischen) veroffentlicht wurden.

Die Sammler von Elementen der Volkskultur waren in der 2. Halfte des 19. Jahr-
hunderts zahlreich. Der erste, der sprachphonetisch genauere Niederschriften an-
fertigte, war Matijja Valjavec. Ethnologische Elemente wurden von Matija Majar
Ziljski, Davorin Trstenjak und Ivan Navratil erklart. Die Zentralpersonlichkeit der
mythologischen Richtung der slowenischen ethnologischen Bemuihungen war Gre-
gor Krek, Verfasser des bedeutenden Werkes ,Einfeitung in die slavische Literatur-
geschichte”, das 1874 erschien.

Trotz der Vorherrschaft der romantisch-mythologischen Orientierung bleiben auch
ethnologische Denkrichtungen lebendig, die den Vorstellungen der Aufklarung na-
her standen. Verfasser solcher Werke sind unter anderem Anton Krempl, Peter
Kozler, Viliem Urbas und besonders Janez Trdina, der mit seinen Schriften ,Spre-
hod v Belo krajino” (Ein Spaziergang nach WeiRkrain), ,Dolenjci” (Die
Unterkrainer), ,Crtice in povesti iz narodnega Zivijenja" (Kurzgeschichten und Er-
zéhlungen aus dem Volksleben), ,Hrvaski spomini” (Kroatische Erinnerungen),
JKranjci na Hrvaskem" (Krainer in Kroatien) und mit den kuirzlich (1987) erschiene-
nen Notizen in drei Banden Podobe prednikov (Bilder unserer Ahnen) zu den her-
vorragendsten Vertretern der ethnologischen Tatigkeit des 19. Jahrhunderts in Slo-
wenien gehort.

Im Gegensatz zu den Ansichten der Aufklarung fand die romantische Richtung
auch in das Universitdtsstudium Eingang. Zusammen mit sprachwissenschaftli-
chen und literaturhistorischen Fragen war die slowenische ethnologische Proble-
matik ein Glied der breit aufgefaRten Slawistik, die an dsterreichischen Universita-
ten auch von den Slowenen Fran Miklo8i¢, Gregor Krek, Matija Murko und Karel
Strekelj vertreten wurde.

Matija Murko und Karel Strekelj brachten in die damalige romantische Richtung der
ethnologischen Facharbeit einige grundlegende Anderungen ein. Als Berufswis-
senschaftler verbesserten sie das Niveau der ethnologischen Forschungsarbeit, sie
wandten sich von veralteten romantischen Anschauungen ab und bahnten dem Re-
alismus den Weg in die slowenische Ethnologie. Strekelj publizierte ab 1895 eine
wissenschaftlich-kritische Ausgabe der slowenischen Volkslieder (Slovenske na-
rodne pesmi) in vier Banden; die Sammlung wurde erst nach seinem Tode, im Jah-
re 1923 abseschlossen. In der wissenschaftlichen Welt gilt sie als vorbildlich. Mur-
ko befaldte sich eingehender auch mit der materiellen Kultur. Im Jahresbericht der
Slovenska matica (Letopis Matice slovenske) fur das Jahr 1896 besprach er die
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volkskundliche Ausstellung in Prag und fligte seine Lehren fir die Slowenen (Nauki
za Slovence) hinzu, in denen er ein ethnologisches Forschungsprogramm skizzier-
te, das neben der materiellen Kultur als Neuheit auch die Erkenntnisse Gber das da-
malige Volksleben mitbertcksichtigte. Auf die Anregung von Murko hin begann
man 1904 in Maribor die Zeitschrift ,Casopis za zgodovino in narodopisje* (Zeitung
far Geschichte und Volkskunde) herauszugeben, in dem auch ethnologische Fra-
gen behandelt wurden.

Die Bedeutung der Volkskultur im Sinne einer nationalen Manifestation ruckte je-
doch allméhlich in den Hintergrund. Die Entwicklung der Ethnologie begann in der
Folge ebenfalls zu stagnieren. Als 1919 in Ljubljana eine slowenische Universitat
gegrundet wurde, gab es noch keinen Lehrstuhl fur Ethnologie. Es wurde jedoch
1923 das Ethnographische Museum von Ljubljana als selbstandige Institution er-
richtet, die seit 1926 die ethnologische Fachzeitschrift £tnolog herausgab. Im Jah-
re 1934 wurde von France Marolt noch das Folkloreinstitut der Glasbena matica in
Ljubljana gegrindet.

Bis zum Zweiten Weltkrieg befal3ten sich nur drei oder vier Wissenschafter mit der
Erforschung der slowenischen Volkskultur und auch diese waren nicht studierte
Ethnologen. Der GroRteil der Arbeiten geht deshalb auf Forscher aus anderen
Fachgebieten und Liebhaber der ethnologischen Thematik zurtick. Trotzdem ge-
lang es dem damaligen Direktor des Ethnographischen Museums in Ljubljana, Raj-
ko LozZar, den ersten Band der Slowenischen Volkskunde (Narodopisje Slovencev)
herauszugeben (der zweite Band erschien 1952), in dem die vorliegenden Erkennt-
nisse Gber die slowenische Volkskultur zusammengefaldt wurden. Nach der dama-
ligen Auffassung betraf diese in erster Linie die Vergangenheit und die Altertimer
der Volkskultur in der Gegenwart.

Nach Kriegsende fuhrten die obenerwahnten Institutionen ihre Arbeit fort. Erst in
dieser Zeit lebte auch die 1940 gegriindete Abteilung fur Ethnologie der Philosophi-
schen Fakultat der Universitat von Ljubljana so richtig auf. Langsam wuchs die Zahl
der in Slowenien ausgebildeten Ethnologen, die in ethnologischen Abteilungen ei-
niger Regionalmuseen und mit grofder Verspatung auch in Denkmalschutzamtern
zu arbeiten begannen. Allmahlich stieg auch die Zahl der Mitarbeiter des Sloweni-
schen ethnographischen Museums, der Abteilung flar Ethnologie der Philosophi-
schen Fakultat und des 1951 gegrundeten /nstituts fur Slowenische Volkskunde der
Slowenischen Akademie der Wissenschaften und Kinste, das 1972 mit dem fru-
her selbstandigen Musikalisch-volkskundlichen Institut zusammengelegt wurde. In
den vir Jahrzehnten nach dem Krieg stieg die Zahl der Ethnologen mit Arbeitspléat-
zen im Fach auf etwa 50 an.

Dieser Anstieg der Zahl von fachbefahigten Ethnologen ging, wie bereits gesagt,
allmahlich vor sich. Die Zahl der Arbeitsplatze stieg besonders in den letzten beiden
Jahrzehnten. Dementsprechend war auch die Ausrichtung der Forschungs- und
sonstigen Facharbeit. Bis zum Ende der flinfziger Jahre blieb der Katalog der Fra-
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gen, an denen die slowenischen Ethnologen interessiert waren, weitgehend unver-
andert. Doch kénnen auch flr diese Zeit bereits einige Veranderungen im Vergleich
zur vorherigen Arbeit festgestellt werden. Sehr merklich war die Gruppenarbeit, die
im Ethnographischen Museum unter der Leitung des Direktors Boris Orel eingefiihrt
wurde. Vom Ende der vierziger Jahre und bis zum Tod von Orel im Jahre 1962
wurden in den Sommermonaten von Mitarbeitern des Museums, Ethnologen aus
anderen Institutionen und Studenten Feldforschungen in verschiedenen Teilen Slo-
weniens durchgefahrt. Eine solche Arbeitsweise wurde auch in einigen anderen
Museen Ublich. Das systematisch gesammelte Material aus mehr oder weniger al-
len Gebieten der Volkskultur wurde zum Teil fir Ausstellungen und fir Monogra-
phien verwendet. Umfangreiche Jahrgange von ,Slovenski etnograf”, dem Organ
des Ethnographischen Museums, das seit 1948 anstelle des ,£tnolog” aus der Vor-
kriegszeit erschien, stitzten sich weitgehend auf das in Teamarbeit gesammelte
Material. Trotzdem blieb ein betrdchtlicher Teil dieses Materials bisher ungenutzt
im Museumsarchiv liegen. Sehr viel Material wurde auch von Mitarbeitern des Insti-
tuts far slowenische Volkskunde gesammelt, unter anderem durch Versendung
von Fragebdgen. Man Gbernahm auch die Bearbeitung der Fragebégen fuir den Eth-
nologischen Atlas von Jugoslawien.

Die herkémmlichen Ansichten Uber den Gegenstand der ethnologischen Forschung
wurden in systemisierter Form Mitte der finfziger Jahre in Frage gestellt. Vilko
Novak machte in seiner Abhandlung ,0 bistvu etnografije in njeni metodi” (Uber
das Wesen der Ethnographie und ihre Methode), erschienen 1956 in Slovenski et-
nograf, die slowenische ethnologische Offentlichkeit mit den Ansichten des
Schweizer Ethnologen Richard Weiss bekannt, dazu auch mit den Standpunkten
von Leopold Schmidt und Sigurd Erixon. Dabei war der Hinweis auf die Ganzheit-
lichkeit des ethnologischen Forschungsfeldes im Gegensatz zur zunehmenden
Aufsplitterung in einzelne ,Teilgebiete” wichtig. Die bisherige Ausrichtung der eth-
nologischen Forschung wurde als einseitig bezeichnet. Ziel der ethnologischen For-
schung musse die Volkstumlichkeit sein. Volkstumlichkeit, volkstimliche Zuge und
Eigenschaften wurden nunmehr jedem Einzelnen zugeschrieben, auf dem Lande
als auch in der Stadt. Eine solche Ethnologie versteht sich nicht nur als historische
Disziplin, sondern auch als Gesellschaftswissenschaft.

Die angedeutete Umorientierung konnte in der synthetischen Darstellung der For-
schungsproblematik durch Novak noch nicht voll zum Ausdruck kommen — diese
erschien 1960 unter dem Titel ,Slovenska ljudska kultura" (Slowenische Volkskul-
tur); immerhin zeichneten sich darin die ersten neuen Ansatze ab.

Unter anderem verstarkte sich seit dem Ende der funfziger Jahre neben der Erfor-
schung von Elementen der Volkskultur auch das Interesse fur die Lebensweise. Die
Lebensweise kam namlich notwendigerweise immer dann zur Sprache, wenn so-
ziale und berufliche Gruppen, die nicht an die Landwirtschaft bzw. ahnliche Tatig-
keiten gebunden waren, Gegenstand der Forschungen waren. Auf3erdem trat auch
sonst im Gegensatz zur vorherigen mehr oder weniger ausschlief3lichen Konzentra-
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tion auf Erscheinungen der Volkskultur der sogenannte Lebenszusammenhang im-
mer starker in den Vordergrund. Betont wurde die Notwendigkeit der Erforschung
der Gegenwart. Neben der kulturhistorischen und literarisch-philologischen Aus-
richtung wurde auch der genetisch-strukturelle Gesichtspunkt immer starker heran-
gezogen.

Das Aufkommen von neuen Anschauungen l6ste in den sechziger und siebziger
Jahren sehr lebhafte Diskussionen aus. Voribergehend kam es sogar zu Polarisie-
rungen zwischen den Verfechtern der Erforschung von einzelnen volkskulturellen
Elementen und den eifrigen Anhangern der Alltagsforschung, was manchmal fast
als Bruch zwischen Folkloristen und Ethnologen erschien. Doch kam es trotz an-
dauernden und oft auch hitzigen Auseinandersetzungen nicht dazu; im Gegenteil:
anstelle der friheren Verbandsteilung mit dem Slowenischen Ethnographischen
Verein und der Filiale des Ethnologischen Vereins von Jugoslawien entstand 1975
ein einheitlichen Slowenischer Ethnologischer Verein, der unter anderem auch ein
eigenes Mitteilungsblatt (Glasnik) herausgibt, in dem (zumindest fiur die letzten
Jahre) die aktuelle Bibliographie, Berichte von Institutionen, Berichte Giber Neuer-
scheinungen und auch kirzere Abhandlungen zu finden sind. Ubrigens hat sich
wegen des sehr unregelmaBigen Erscheinens von ,Slovenski etnograf” der Sam-
melband , 7raditiones”, der seit 1972 vom Institut fir slowenische Ethnographie
des Wissenschaftlichen Forschungszentrums der Slowenischen Akademie der
Wissenschaften und Kiinste herausgegeben wird, als zentrale periodische Publika-
tion der slowenische Ethnologen durchgesetzt. Zum obenerwahnten Vereinsmittei-
lungsblatt kam 1980 noch die Bibliothek des Mitteilungsblattes des slowenischen
ethnologischen Vereins hinzu (KnjiZnica Glasnika slovenskega etnoloskega drust-
va), in der etwa zwei selbstandige Publikationen jahrlich erscheinen.

Die obenerwéhnten Diskussionen tber die gegenstandliche und methodologische
Ausrichtung des Faches gingen mit Uberlegungen Gber die Stellung und Rolle der
Ethnologie in der modernen Gesellschaft Hand in Hand. Im Jahre 1978 organisierte
der Slowenische Ethnologische Verein sogar eine Diskussion (ber das Verhaltnis
der Ethnologie mit der zeitgendssischen slowenischen Gesellschaft. Es folgten Ta-
gungen uber das Verhaltnis zwischen der Ethnologie und anderen Fachgebieten —
der Architektur (1979), Slawistik {1980), Geschichte (1984), Geographie (1986).
AnlaRlich des 300-jahrigen Jubildums von Valvasors ,Ehre des Herzogthums
Crain” wird eine Tagung Uber das Verhaltnis von Ethnologie und Heimatkunde vor-
bereitet.

Die Ethnologie hat in Slowenien nie eine besondere Aufmerksamkeit der Gesell-
schaft genossen. Allerdings ist festzustellen, daf? das Interesse flr das Studium der
Ethnologie in Ljubljana verhaltnismaRkig grof ist, jedenfalls viel gréRer, als es Be-
schéaftigungsmoglichkeiten gibt. Doch ist das in anderen Fachern ahnlich.

Das 6ffentliche Interesse flr die Ethnologie zeigt sich in erster Linie in der Rezeption
ethnologischer Forschungsergebnisse, im Besuch von ethnologischen Ausstellun-
gen und im Verstandnis fur die Erhaltung von ethnologischen Denkmalern, wobei
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es an letzterem noch sehr mangelt. Und das trotz des groRen Eifers jlingerer Ethno-
logen, die auf diesem Gebiet im letzten Jahrzehnt sehr aktiv waren. Unverstadndlich
ist ferner die Tatsache, dal’ es dem Ethnographischen Museum als zentraler ethno-
logischer Musealinstitution bisher nicht gelungen ist, einen Raum fur eine standige
Ausstellung Uber das Bild der Slowenen zu bekommen. Fir die Entwicklung der
Ethnologie als Nationalfach stellt diese Tatsache ein groRes Hindernis dar. Repra-
sentativ im positiven Sinne sind deshalb in erster Linie Publikationen von For-
schungsergebnissen in den obenerwéhnten Fachzeitschriften, verschiedenen Re-
gionalsammelbanden, gesamtjugoslawisch konzipierten Zeitschriften und Fach-
blattern, so z.B. in ,Etnoloski pregled”, der Zeitschrift ,Narodno stvaralastvo-
-Folklor”, in KongreRpublikationen und in groRem Male auch in selbstandigen Ver-
offentlichungen.

Selbstandige Buchveroffentlichungen sind das Ergebnis von personlichen For-
schungsplanen, meist einbezogen in das Wirken von Institutionen. Es handelt sich
dabei jedoch gréBtenteils auch um Bestandteile von gemeinsamen Forschungsvor-
haben. So hat die nichtoffizielle Forschungsgemeinschaft der slowenischen Ethno-
logen in der zweiten Halfte der siebziger Jahre 12 Fragebogenhefte zur ethnologi-
schen Topographie des slowenischen ethnischen Gebietes ausgearbeitet und her-
ausgegeben. Im Anschluf® an diese Fragebdgen laufen Einzeluntersuchungen in
den Gemeinden der SR Slowenien und unter den slowenischen Minderheiten im
Ausland. Bisher sind die Ubersichten fir die Gemeinden Ljutomer, Gornja Radgo-
na, Murska Sobota, Lendava (alle vier ausgearbeitet von Franci Sarf), Kogevje
(Zmago Smitek), Skofja Loka (Meta Sterle), Crnomelj (Andrej Dular), Domzale
(Marjanca Klob¢ar), Sevnica (Mojca Tercelj) und fir die auslandischen Gebiete Roz
(Majda Frister) und Slovensko Porabje (Marija Kozar-Muki¢) erschienen. Diese to-
pographischen Darstellungen sollen die Grundlage fur die vorgesehene Synthese
Uber die Lebensweise der Slowenen im 20. Jahrhundert bilden. Als dritte syntheti-
sche Darstellung der slowenischen ethnologischen Problematik ist das von Ange-
los Ba$ herausgegebene Gemeinschaftswerk ,Slovensko ljudsko izrocilo” {Sloweni-
sche Volksuberlieferung) anzusehen, erschienen 1980. Dasselbe Geprage hatte
auch das Buch ,Pogledi na etnologijo” {Stellung-nahmen zur Ethnologie, 1978).

Nimmt man die selbstandigen Buchausgaben als Gradmesser der slowenischen
Nachkriegsethnologie, kann festgestellt werden, da® Behandlungen einzelner Kul-
turelemente im Vordergrund stehen. Die meisten erschienenen Werke gehoren in
das Gebiet der Geisteskultur, insbesondere von verschiedenen Kunstformen. Hier-
her zahlt auch die neue Ausgabe der slowenischen Volkslieder. Bisher sind zwei
Hefte erschienen (1970, 1981), vorbereitet von Zmaga Kumer, Milko Maticetov,
Boris Merhar und Valens Vodu8ek. Selbstandige Ausgaben von Liedmaterialien in
anderen Zusammenhangen sind von Josip Dravec furs Prekmurje (1957) und Prle-
kija (1981), von Pavle Merku fur die Slowenen in ltalien (1976), von Zmaga Kumer
flir den ganzen slowenischen ethnischen Raum (1975) und besonders fur das Ka-
naltal und das Gailtal in Karnten (1986) ausgearbeitet worden. Ivan Grafenauer
fugte seiner analythischen Erorterung der Ballade ,Lepa Vida", die schon wahrend
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des Krieges erschienen ist, noch eine Analyse des legendaren Liedes ,Spokorjen
gresnik" (Der reuige Sunder, 1965) hinzu. Der Verfasser eines lexikalisch-theore-
tischen Werkes Uber das Volkslied ist Marko Terseglav (1987). Uber den Volkssan-
ger Jurij Vodovnik schrieb Igor Cvetko (1988).

Sammlungen anderer Formen der Volksliteratur wurden von M. Matigetov (,RoZice
1z Rezije”, 1972, ,Zverinice iz Rezije", 1973) und V. Novak (,Slovenske ljudske mo-
litve", 1983) herausgegeben. |. Grafenauer gab das analythische Werk ,S/lovenske
pripovedke o kralju Matjazu" (1951) heraus, M. Mati¢etov das Werk ,SeZgani in
prerojeni clovek” (Der verbrannte und wiedergeborene Mensch, 1961). Niko Kuret
schrieb die Bucher ,Duhovna drama” (Das geistliche Drama, 1981) und ,Slovens-
ka koledniska dramatika“ (Die slowenische Dramatik der Neujahrssanger, 1986),
Marija Makarovi¢ das Werk ,Pregovori — Zivijenjske resnice” (Spruche — Lebens-
wahrheiten, 1975). Volksmusik und Volkstanz werden behandelt von France Ma-
rolt, ,Gibno-zvocni obraz Slovencev in slovenski glasbeni folklor" (Das bewegungs-
klangliche Gesicht der Slowenen und die slowenische Musikfolklore, 1954), Z. Ku-
mer, ,Ljudska glasba med reSetari in loncarji v Ribniski dolini* (Die Volksmusik un-
ter Siebmachern und Topfern im Ribnica-Tal, 1968), ,Slovenska ljudska glasbila in
godci* (Slowenische Volksinstrumente und Musiker, 1972) und ,Ljudska glasbila in
godci na Slovenskem” (Volksinstrumente und Musikanten in Slowenien, 1983),
Mirko Ramovs, ,Plesati me pelji” (Fihre mich tanzen, 1980) und Julijan Strajnar,
.Citira" (1988). Uber ethnomusikologische Fragen schrieb Zmaga Kumer (,Etno-
muzikologfja” 1977, 1988), Uber die bildende Volkskunst Gorazd Makarovi¢ ,S/o-
venska ljudska umetnost” (Slowenische Volkskunst, 1981) und Ivan Sedej ,Ljud-
ska umetnost na Slovenskem” (Volkskunst in Slowenien, 1985). Die Volksmedizin
bei den Slowenen (,Ljudska medicina pri Slovencih”, 1964) ist Gegenstand einer
Abhandlung von Vinko Méderndorfer, der auch Gber Glauben, Uberzeugungen und
Brauche der Slowenen schrieb (1964, 1948). Uber die Volksmedizin schrieb unter
anderem auch France Kotnik in seinem Buch ,Slovenske starosvetnosti” (Sloweni-
sche Altertimer), das noch im Krieg (1943) erschienen ist.

Die Jahresbrauche wurden von Niko Kuret in seinem vierbandigen Werk ,Praznic-
no leto Slovencev” (Das Festjahr der Slowenen), erschienen zwischen 1965 und
1970, eingehend behandelt. Derselbe Verfasser hat aus dem Gebiet des Brauch-
tums noch ,Ziljsko stehvanje in njegov evropski okvir” (Das Kutenstechen im Gailtal
und sein europdischer Bezugsrahmen, 1963), ,Jaslice na Slovenskem" (Weih-
nachtskrippen in Slowenien, 1981) und ,Maske slovenskih pokrafin” (Masken slo-
wenischer Gebiete, 1984) veroffentlicht. Volksbrauche sowohl im Jahres- als auch
im Lebensverlauf, Gewohnheiten und Volksglauben in Karnten wurden von Pavie
Zablatnik (,0d zibelke do groba* — Von der Wiege bis zum Grabe, 1982; , Car let-
nih ¢asov" — Der Zauber der Jahreszeiten, 1984) behandelt.

Auf dem Gebiet der materiellen Kultur wurde der Kleidung verhaltnismalig viel Auf-
merksamkeit gewidmet. So veroffentlichte z.B. A. Ba$ folgende Werke: ,Nosa na
Slovenskem v poznem srednjem veku in 16. stoletju” (Die Tracht in Slowenien im
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spaten Mittelalter und im 16. Jahrhundert, 1970), ,Opisi kmeckega oblaciinega vi-
deza na Slovenskem v 1. polovici 19. stoletja” (Beschreibungen der Kleidungser-
scheinung der Bauernbevolkerung in der 1. Hélfte des 19. Jahrhunderts, 1984)
und ,Oblaciina kultura na Slovenskem v Presernovern ¢asu” (Die Kleidungskultur in
Slowenien in der Zeit von Pre8eren, 1987). M. Makarovi& schrieb das Werk ,S/o-
venska [judska nosa v 19. in 20. stoletju” (Die slowenische Volkstracht im 19. und
20. Jahrhundert, 1971). Der Baukunst sind unter anderem das Buch von ausge-
wahlten ethnologischen Schriften von Franjo Ba$ ,Stavbe in gospodarstvo na slo-
venskem podeZelju” (Gebdude und das Wirtschaften in slowenischen léndlichen
Gebieten, 1984) gewidmet und zwei Werke von Tone Cevc, ,Arhitekturno izrocilo
pastirjev, dninarjev in oglarjev na Slovenskem (Die Architekturiberlieferung der Hir-
ten, Tagelohner und Kohler in Slowenien, 1984) und ,Kmecke hise v Karavankah"
(Bauernhauser in den Karawanken, mit Ignac PrimoZi& als Mitautor, 1988). ,Ljuds-
ka prehrana v Prekmurfu” (Volksernahrung in Prekmurje, 1974) ist en Werk von V.
Novak, ,Bloske smuci” (Die Skier von Bloke, 1964) von B. Orel, ,Ljutomerske
konjske dirke” (Die Pferderennen von Ljutomer, 1976) von A. Ba$, und ,FPromet na
Zirovskem" (Der Verkehr in der Gegend von Ziri, 1987) von Marija Stanonik.

Abgesehen von der Problematik der Brauche und der sogenannten rechtlichen Eth-
nologie wurde der GroRteil der Themen aus dem Gebiet der Gesellschaftskultur erst
in den letzten beiden Jahrzehnten in Angriff genommen. Darunter wurden bisher
am haufigsten behandelt die gegenseitige Hilfe (M. Makarovi&, ,Medsebojna po-
moc na vasi na Slovenskem” — Die gegenseitige Hilfe auf dem Dorfe in Slowenien,
1979) und das gesellige Leben (Damjan Ovsec, ,Oris druZabnega Zivijenja v Ljublja-
ni od zacetka dvajsetega stoletja do druge svetovne vojne” — Aufri® des geselligen
Lebens in Ljublijana vom Anfang des zwanigsten Jahrhunderts bis zum Zweiten
Weltkrieg, 1979; Maja Godina, ,Maribor 1919—1941. Oris druZabnega Zivijenja"
— Aufrifd des geselligen Lebens, 1986).

Das ware also ein Uberblick (ber Arbeiten, die sich mit einzelnen Kulturelemen-
ten befassen. Selbstverstandlich kann auch aus diesen Werken, aus einigen in gro-
Rerem, aus anderen in geringerem Mafe, meist jedoch nur am Rande, der Lebens-
zusammenhang, von dem die Rede gewesen war, erkannt werden. Erst in neuester
Zeit werden fur die slowenische Ethnologie Werke typisch, die das Kulturbild von
ortlichen, sozialen oder beruflichen Gemeinschaften mehr oder weniger ganzheit-
lich erfassen. Eine Reihe von solchen Werken wurde in den letzten zwei oder drei
Jahrzehnten veroffentlicht. Hierher gehoren M. Makarovi¢, ,Narodopisna podo-
ba MengeSa in okolice” (Das volkskundliche Bild von Menge§ mit Umgebung,
19568), ,Kostanjevica in okolica” (Kostanjevica mit Umgebung, 1975), ,Stro/na in
Strojanci” (Strojna und seine Einwohner, 1982), ,Predgrad in Predgrajei” (Predgrad
und seine Einwohner, 1985), ,Crna in Crnjani* (Crna und seine Einwohner, 1986),
A. Ba$, ,Gozdni in Zagarski delavci na juznem Pohorju v dobi kapitalisticne izrabe
gozdov" (Wald- und Sédgearbeiter auf Stdpohorje in der Zeit der kapitalistischen
Waldnutzung, 1967) und ,Savinjski splavarfi* (Die Flosser vom Savinja-Tal, 1974),
Slavko KremenSek, ,Ljubljansko naselje Zelena jama kot etnoloski problem” (Die
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Siedlung Zelena jama in Ljubljana als ethnologisches Problem, 1970), T. Cevc,
. Velika planina” (Die Alm Velika planina, 1972), Boris Kuhar, ,Odmirajodi stari svet
vas/” (Die absterbende alte Dorfwelt, 1972), Mojca Ravnik, ,Galjevica” (1981), Ja-
nez Bogataj, ,Mlinarji in Zagarji v dolini zgornje Krke" (Miller und Sdger im oberem
Krka-Tal, 1982), lvanka Poc&kar, ,Slvarfi* (1982), Bozidar Jezernik, ,Boj za obsta-
nek — O Zivijenju Slovencev v italijanskih koncentracijskih taboriséin” (Uberlebens-
kampf — Uber das Leben der Slowenen in italienischen Konzentrationslagern,
1983), das Buch ,Kruh in politika — Poglavja iz etnologije Vitanja" (Brot und Politik
— Kapitel aus der Ethnologie von Vitanje, 1987), das von Du8a Krnel-Umek und
Zmago Smitek herausgegeben und groRtenteils auch verfalt wurde, und schlieR-
lich noch die zweisprachige (slowenisch-ungarische) Bearbeitung von ,Gornji Se-
nik v Slovenskem Porabju" (Gornji Senik im slowenischen Teil des Raabgebietes in
Ungarn) von M. Kozar-Muki¢ (1988). Das topographische Material der G6th'schen
Sammlung fir die slowenische Steiermark wird in gekurzter Form von N. Kuret fur
die Veroffentlichung vorbereitet (1985, 1987). Uber den Charakter der sloweni-
schen Volkskultur in Kérnten schrieb V. Novak (1973), ber die Romi (Zigeuner) in
Slovenien ,Romi na Slovenskem" (1980) Pavla SIrukte.

Veroffentlicht wurden auch einige Werke Uber die Slowenen in Ausland. So legte
Ingrid Slavec das Buch ,Slovenci v Mannheimu” (Slowenen in Mannheim, 1982)
vor, Nives Suli¢ ,Thank God I'm Slovenian” (1983), Alenka Bogovi¢ und Borut
Cajnko schrieben (iber die Slowenen in Frankreich (1983). Ein Handbuch der Uber-
seeischen Ethnologie verfaBte BoZo Skerlj (,Ljudstva brez kovin — Vélker ohne Me-
talle, 1962), uber nichteuropaische Kulturen und slowenische Kontakte mit ethni-
schen Gruppen auRerhalb von Europa schrieben auch P. Strukelj, P. Kuhar und Z.
Smitek ,Klic dalinih svetov" (Ruf ferner Welten, 1986); ,Poti do obzorja” (Wege
zum Horizont, 1988).

Neben den Arbeiten Uber konkrete Lebensweisen und Kulturerscheinungen er-
schienen auch Werke zur Geschichte und Theorie des Faches. Als selbstandige
Buchpublikationen liegen vor von S. Kremen3ek ,0Obda etnologija” (Allgemeine Eth-
nologie, 1973); ,Etnoloski razgledi in dileme” (Ethnologische Umschauen und Di-
lemmas, 1983, 1985, 1987), Nasko Kriznar ,Slovenski etnoloski film" (Der slowe-
nische ethnologische Film), ,Filmografija 1905—1980" (1982) und von V. Novak
JRaziskovalci slovenskega Zivijenja" (Forscher des slowenischen Lebens, 1986).

Aus allem Gesagten geht hervor, daf die Themen, die von slowenischen Ethnolo-
gen in neuerer Zeit in Angriff genommen werden, sehr mannigfaltig sind. Diese
Tatsache weist unter anderem auch auf die reiche Tradition des Interesses fir die
ethnologische Problematik hin, trotz allen unglnstigen Umsténden, die die Ent-
wicklung der slowenischen Ethnologie und besonders ihres institutionalisierten Tei-
les begleiteten. Sie spiegelt auch die Existenz der beiden Hauptstrémungen, die fur
die Entwicklung des européaischen ethnologischen Denkens in Vergangenheit ty-
pisch gewesen sind, wider und zeugt vom methodologischen Pluralismus, der
mehr oder weniger bewuf3t an die Tradition der sogenannten romantischen oder
der sogenannten aufkldrerischen Richtung anknupft.



Razvoj slovenske etnoloSke misli
Slavko Kremengek

Dve sestavini sta na Slovenskem danes izpostavljeni kot predmet etnoloskega preu-
Cevanja: nacin Zivljenja in ljudska kultura. S tem sta zajeti tako razsvetljenska kot
romanti¢na komponenta v razvoju etnolofke misli. Ljudsko kulturo je pri tem mo-
gole razumeti kot relativno samostojen kulturni ustroj podloZni§kega razreda v ob-
dobju fevdalizma. Iz tega zornega kota naj bi v poznej§ih obdobjih §lo v bistvu le za
preostanke preteklega kulturnega stanja. So pa med preuéevalci ljudske kulture v
veljavi §e drugacne predstave. Tako naj bi pri ljudski kulturi $lo za nevezano, pre-
teZno spontano stvaritev, ki bi naj ne bila omejena le na dologeno ¢asovno obdobje.
Kar se nacina Zivljenja tiCe, gre za zanimanje za vse stopnje druzbenozgodovinskega
razvoja in nadelno za vse etni¢ne skupine. Etnolosko pojmovanje naéina Zivljenja je
mogode izraziti tudi z besedo vsakdanjost.

Posamiéne podatke o ljudski kulturi in naéinu Zivljenja v omenjenem smislu najde-
mo za slovenski etni¢ni prostor v potopisnem, zgodovinopisnem, verskem in dru-
gem slovstvu Ze od humanizma in renesanse dalje. Med primeri je mogo&e nasteti
dnevnik Paola Santonina s potovanja po Koroskem, Kranjskem in Stajerskem ko-
nec 15. stoletja ali delo beneSkega zgodovinarja Marina Sanuda za prehodno ob-
dobje od 15. do 16. stoletja. Omeniti velja nadalje spise slovenskih protestantskih
piscev, 3e zlasti PrimoZa Trubarja in Jurija Dalmatina. Pomembne etnoloZke podat-
ke o ljudstvih jugovzhodne in vzhodne Evrope sta zapisala Benedikt Kuripe€i¢ in
Sigmund Herberstein, ki sta se v 1. polovici 16. stoletja udeleZila diplomatskih od-
poslanstev v Carigrad in Moskvo. V 18. stoletju so bila natisnjena poroéila nekate-
rih slovenskih jezuitskih misijonarjev iz neevropskih deZel. Prvi zavestni in razme-
roma sistematicni prikaz nekaterih etnologkih pojavov dobrinega dela slovenskega
etni¢nega ozemlja pa izvira iz konca 17. stoletja. To je delo Janeza Vajkarda Valva-
sorja Die Ehre des Hertzogthums Crain, ki je iz§lo natanko pred 300 leti, leta 1689.
V Valvasorjevem delu je med drugim govor o nekaterih Segah, vrazah, delovnih na-
vadah, o nosi.

Zacetek bolj kontinuiranega etnolo3kega strokovnega prizadevanja je na Sloven-
skem, kot v najvedjem delu drugih evropskih deZel, povezan z razsvetljenstvom.
Med temeljna dela razsvetljenske etnoloske misli na Slovenskem spadajo: Anton
Toma# Linhart, Versuch einer Geschichte von Krain und den {ibrigen Lindern der
stidlichen Slaven Osterreichs, I—II, 1788, 1791; Balthasar Hacquet, Abbildung und
Beschreibung der siidwest- und Ostlichen Wenden, Illyrer und Slaven, 1—IV,
1801—1808; Jozef Kosi¢, A’ Maquar Orszagi Vendus — Totokrol, 1824. Linhart je
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v svojem nedokonlanem zgodovinopisnem ,Poskusu“ organsko uvrstil naéin
Zivljenja Sirokih ljudskih plasti v splosen zgodovinski prikaz. Pri tem gre za sestavi-
no razsvetljenske etnoloske misli, ki je bila v kasnejsih obdobjih zanemarjena. Hac-
quet je v omenjenem prikazu na znaéilno razsvetljenski nacin opisoval naéin Zivlje-
nja in kulturo dela sodobnih Slovencev. Ko3i¢ pa je na pobudo Slovaka Jana Caplo-
vica orisal nacin Zivljenja in kulturo prekmurskih Slovencev, kar je bila za Slovence
prva smotrno grajena etnoloska pokrajinska §tudija. V duhu razsvetljenske etnolo§-
ke misli so zasnovani $e gospodarski in topografski spisi Franca Antona Breckerfel-
da in topografsko prizadevanje, uokvirjeno v tako imenovani Gothovi zbirki, ki
ima opise okoli 500 slovenskih 3tajerskih krajev iz 1. polovice 19. stoletja.

V obdobju romantike so se etnologki pogledi zoZili. Namesto naéina Zivljenja v vsej
njegovi celovitosti so bile v sredi¢u zanimanja predvsem posamezne ljudske duhov-
nokulturne vrednote; posebej in povedini je veljala ljudska pesem za zvest odsev ta-
ko imenovanega narodnega duha. Zbiranje ljudskih pesmi in zapisovanje ljudsko-
kulturnih pojavov, predvsem s podroé&ja duhovne kulture, je bilo — zlasti pod vpli-
vom idej J.G. Herderja — najneposredneje povezano z uveljavljanjem slovenske
narodne zavesti. Za tako naravnano delo so bili posebno zasluZni Valentin Vodnik,
Urban Jarnik, Jernej Kopitar, Stanko Vraz, poljski pregnanec na Slovensko Emil
Korytko in drugi. Po prvi samostojni izdaji slovenske epske pesmi o Pegamu in
Lambergarju leta 1808 sta iz§li v samostojnih zvezkih Vrazova zbirka Narodne pjes-
ni ilirske (leta 1839) in Korytkova Slovénske pésmi krajnskiga naréda (izdana v letih
1839—1844).

Z uveljavitvijo tako imenovane mitoloske 3ole, ki se je opirala na ideje bratov
Grimm, je bil v novejem obdobju romantike poudarek na zbiranju dejanskih in
dozdevnih duhovnokulturnih ostalin stare, mitiéno pojmovane slovenske in slo-
vanske dobe. Po letu 1848 je dobila tako usmerjena etnoloska dejavnost povecan
narodnopoliti¢ni pomen. Zbiranje tako imenovanega narodnega blaga se je s tem 3e
okrepilo. Vsa tedanja slovenska glasila, Novice, Slovenska bcela, Slovenski glasnik,
Zora, Kres so objavljala zapise ljudskih pesmi, pripovedk, pravljic, legend, vraz,
pregovorov, ugank, opise Seg, navad in nekaterih materialnokulturnih pojavov.
Bolj izjemne so bile samostojne izdaje gradiva, kakr$na je knjiga Josipa Pajka Crti-
ce iz dudevnega Zitka 3tajerskih Slovencev, ki je izSla leta 1884, ali pa daljSe razpra-
ve, kakrine je objavljal Ivan Navratil v Letopisu Matice slovenske v letih 1885—
1888 pod naslovom Slovenske narodne vraZe in prazne vére, primérjane drugim slo-
vanskim in neslovanskim.

Zbiralcev ljudskokulturnih sestavin je bilo v 2. polovici 19. stoletja veliko. Prvi jezi-
kovno foneti¢ni natanénejsi zapisovalec med njimi je bil Matija Valjavec. Etnoloske
sestavine so razlagali Matija Majar Ziljski, Davorin Trstenjak, Ivan Navratil. Os-
rednja osebnost mitoloske smeri slovenskih etnoloskih prizadevanj je bil Gregor
Krek, avtor pomembnega dela Einleitung in die slavische Literaturgeschichte, ki je
iz8lo leta 1874,
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Kljub prevladi romanti¢no-mitoloske usmeritve so e Zivela etnologka prizadevanja,
ki so bila blizu razsvetljenskim zamislim. Med pisci tak3nih del so Anton Krempl,
Peter Kozler, Viljem Urbas in Se zlasti Janez Trdina, ki s spisi Sprehod v Belo kraji-
no, Dolenjci, Crtice in povesti iz narodnega Zivljenja, Hrvagki spomini, Kranjci na
Hrvaskem in zapiski, objavljenimi v treh knjigah z naslovom Podobe prednikov Sele
pred kratkim, leta 1987, spada med najpomembnejSe nosilce etnoloske dejavnosti
19. stoletja na Slovenskem,

Kot plod misijonarskega dela sta nastali etnoloski monografiji Friderika Ireneja Ba-
rage in Franca Pirca o severnoameriskih Indijancih (prva 1837, druga 1855) in opis
sudanskih nilotskih plemen Ignacija Knobleharja iz leta 1850.

V nasprotju s pogledi razsvetljenstva je romantiéna smer dobila svoje mesto tudi v
univerzitetnem tudiju. Skupaj z jezikoslovnimi in literarnozgodovinskimi vprasanji
je bila slovenska etnoloska problematika ¢len §iroko pojmovane slavistike, ki so jo
na avstrijskih univerzah od Slovencev zastopali Fran Miklogi¢, Gregor Krek, Matija
Murko in Karel Strekelj.

Matija Murko in Karel Strekelj sta v dotedanjo romanti¢no smer etnologkega stro-
kovnega prizadevanja vnesla nekatere temeljne spremembe. Kot poklicna znanstve-
nika sta izbolj3ala raven etnologkih raziskovanj, opustila sta zastarela romanti¢ne
nazore in odprla pot realizmu v slovensko etnologijo. Strekelj je zaZel leta 1895 ob-
javljati znanstvenokritiéno izdajo Slovenskih narodnih pesmi v §tirih delih; v celoti
je zbirka izsla Ze po njegovi smrti, leta 1923, in je v znanstvenem svetu veljala za
vzorno. Murko je temeljiteje segel tudi na podrodje materialne kulture. V Letopisu
Matice slovenske je leta 1896 ocenil prasko narodopisno razstavo in temu dodal 3e
Nauke za Slovence. V njih je zarisal etnolosko raziskovalni program, ki je poleg ma-
terialne kulture na novo uposteval tudi spoznanja o tedanjem ljudskem Zivljenju.
Na Murkovo pobudo je zagel leta 1904 v Mariboru izhajati Casopis za zgodovino in
narodopisje, ki je obravnaval tudi etnoloska vprasanja,

Pomen ljudske kulture v narodnomanifestativnem smislu je pricel s¢asoma usihati.
Razvoj etnologije je zato zastajal. Na leta 1919 ustanovljeni novi slovenski univerzi
v Ljubljani etnologija e ni dobila svojega mesta. Pac pa je bil leta 1923 ustanovljen
v Ljubljani Etnografski muzej kot samostojna ustanova, ki je od leta 1926 izdajal
etnologko strokovno revijo Etnolog. Leta 1934 je France Marolt ustanovil $e Fol-
klorni institut Glasbene matice v Ljubljani.

K zgodovini slovenske etnologije je mogoce pristeti §e nekatera prizadevanja na tu-
jem. Tako je izseljenec slovenskega rodu Ivan Benigar v Argentini leta 1928 objavil
knjigo o etnogenezi prebivalcev Amerike in razprave o pojmovnem svetu Araukan-
cev. Razélenil je njihovo pojmovanje ¢asa, prostora, vzro¢nosti. Posamezni slo-
venski avtorji pa so se v obdobju med vojnama posvetali tudi Studiju neevropskih
verstev.
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Do druge svetovne vojne so bili pri raziskovanju slovenske ljudske kulture dejavni le
trije ali Stirje profesionalci. Pa tudi ti niso bili posebej izSolani etnologi. Velik del
strokovnih izsledkov je bil tako plod raziskovalcev drugih strok in ljubiteljev etno-
loske tematike. Kljub temu je leta 1944 tedanjemu ravnatelju Etnografskega muzeja
v Ljubljani Rajku LoZarju uspelo izdati prvi zvezek Narodopisja Slovencev (drugi
zvezek je iz8el leta 1952), v katerem so bila obSirneje povzeta dotedanja spoznanja o
slovenski ljudski kulturi. Po takratnem pojmovanju se je ta nanafala predvsem na
preteklost in na starosvetne ljudskokulturne ostaline v sodobnosti.

Po vojni so omenjene ustanove nadaljevale delo. Sele v tem Easu je zaZivel leta 1940
ustanovljeni Oddelek za etnologijo na filozofski fakulteti univerze v Ljubljani. Ta-
ko je postopoma raslo §tevilo doma iz§olanih etnologov, ki so zageli z delom v etno-
loskih oddelkih nekaterih pokrajinskih muzejev in z veliko zakasnitvijo tudi v zavo-
dih za spomeni3ko varstvo. Pocasi se je povecalo 3tevilo sodelavcev Slovenskega et-
nografskega muzeja, Oddelka za etnologijo na filozofski fakulteti in In§tituta za
slovensko narodopisje pri Slovenski akademiji znanosti in umetnosti, osnovanega
leta 1951, s katerim se je leta 1972 zdruZil dotlej samostojni Glasbeno-narodopisni
indtitut. V §tirih desetletjih povojnega razvoja slovenske etnologije je tako poraslo
Stevilo etnologov, ki zasedajo strokovna delovna mesta, na pribliZno petdeset.

Omenjeno zvetanje 3tevila poklicno usposobljenih etnologov je bilo, kot receno,
postopno. V ve&ji meri so se zaposlovali v zadnjih dveh desetletjih. Temu ustrezna
je bila tudi usmerjenost raziskovalnega in sicer§njega strokovnega dela. Tako so
ostajala vprasanja, ki so slovenske etnologe zanimala, do konca petdesetih let v
glavnem nespremenjena. Kljub temu ni mogo¢ce tudi za ta ¢as spregledati nekaterih
novosti v primerjavi z dotedanjim delom. Se zlasti viden je bil skupinski nacin dela,
s katerim je zagel Etnografski muzej pod vodstvom ravnatelja Borisa Orla. Od kon-
ca $tiridesetih let pa vse do Orlove smrti leta 1962 so v poletnih mesecih skupine so-
delavcev muzeja, etnologov iz drugih ustanov pa tudi §tudentov raziskovale na razli-
&nih obmog;jih slovenskega etni¢nega ozemlja. Tak nacin dela se je uveljavil $e v ne-
katerih drugih muzejih. Sistemati¢no zbrano gradivo iz bolj ali manj vseh podro¢ij
ljudske kulture je bilo deloma razstavljeno in uporabljeno v monotematskih razpra-
vah vet avtorjev. ObseZni letniki Slovenskega etnografa, glasila Etnografskega mu-
zeja, ki je leta 1948 nadomestil predvojnega Etnologa, so v veliki meri temeljili na
ekipno zbranem gradivu. Kljub temu je najvecji del gradiva, ki so ga ekipe zbrale,
ostal doslej neizkori$¢en v muzejskih arhivih. Veliko gradiva so zbrali tudi sodelavci
Ingtituta za slovensko narodopisje, med drugim z razposiljanjem vprasalnikov. Po
enotnih vpraalnicah so slovenski etnologi sodelovali prav tako pri zbiranju gradiva
za Etnoloski atlas Jugoslavije.

Ustaljeni pogledi na predmet etnoloSkega preucevanja so bili v sistemizirani obliki
nadeti sredi petdesetih let. Vilko Novak je v razpravi O bistvu etnografije in njeni
metodi, objavljeni v Slovenskem etnografu leta 1956, slovenske etnologe nadrobne-
je seznanil s strokovnimi naziranji Svicarskega etnologa Richarda Weissa, v nekate-
rih pogledih pa tudi s stali§¢i Leopolda Schmidta in Sigurda Erixona. Pri tem je bilo
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zelo pomembno opozorilo na enovitost etnoloske problematike v nasprotju z vse ve-
¢jim drobljenjem etnoloSkega preufevanja na posamezne ,panoge“, Dotedanje us-
merjevanje etnoloSkega raziskovanja prvenstveno v preteklost je bilo ozna&eno kot
enostransko. Prvi in kon¢ni predmet etnoloskega raziskovanja naj bi bila ljudskost.
Ljudskost, ljudske poteze in lastnosti so bile sedaj pripisane slehernemu posamezni-
ku, naj bo s podeZelja ali iz mesta. Etnologijo tako ni mogoce $teti le za zgodovin-
sko disciplino, ampak sodi tudi med druZboslovne vede.

Nakazano preusmerjevanje $e ni moglo priti v ve&ji meri do izraza v Novakovi sinte-
ti¢ni podobi slovenske etnoloske problematike, ki je iz8la leta 1960 pod naslovom
Slovenska ljudska kultura, vendar so v njej vidni tovrstni nastavki.

Tudi na omenjeni podlagi se je konec petdesetih let zagelo v slovenski etnologiji za-
vestno uveljavljati poleg preucevanja ljudskokulturnih sestavin e zanimanje za na-
Cin Zivljenja. O naCinu Zivljenja je bil namre¢ neogibno govor takrat, ko so postale
predmet etnolo$kega preucevanja socialne in poklicne skupine, ki niso imele s kme-
tovanjem ali temu podobno dejavnostjo ve¢ prave zveze. Pa tudi sicer je bil v na-
sprotju z dotedanjim bolj ali manj izkljuénim zanimanjem za ljudskokulturne poja-
ve postavljen v ospredje tako imenovani Zivljenjski kontekst. Poudarjena je bila po-
treba po preucevanju sedanjosti. Ob kulturnozgodovinski in literarnofiloloski me-
todologki usmeritvi se je zacel uveljavljati geneti¢no-strukturalni vidik.

Uveljavljanje novih pogledov je rojevalo Zivahne razprave, ki so bile sestavina stro-
kovnega Zivljenja slovenskih etnologov v Sestdesetih in sedemdesetih letih. Obg&asno
je prihajalo do polarizacije med zagovorniki preu¢evanja posameznih ljudskokul-
turnih sestavin in navdusenci za raziskovanje naéinov Zivljenja, kar se je nekaterim
kazalo tudi kot razhajanje med folkloristi in etnologi. Kljub dolgotrajnim in zagre-
tim razpravam ni pri$lo do razkola; nasprotno: namesto prejs$nje drustvene razdelje-
nosti na Slovensko etnografsko drustvo in podruznico Etnoloskega drustva Jugosla-
vije se je leta 1975 izoblikovalo enotno Slovensko etnoloSko drustvo, ki med drugim
izdaja svoj Glasnik. V njem je mogod&e najti (vsaj za pretekla leta) teko&o bibliogra-
fijo, poroéila ustanov, poroéila o novih publikacijah pa tudi kraj3e razprave. Sicer
pa se je ob razmeroma nerednem izhajanju Slovenskega etnografa uveljavil kot
srednja periodi¢na publikacija slovenskih etnologov zbornik Traditiones, ki ga od
leta 1972 izdaja In3titut za slovensko narodopisje znanstveno-raziskovalnega centra
Slovenske akademije znanosti in umetnosti. Prej omenjenemu drustvenemu glasilu
se je leta 1980 pridruZila Se KnjiZnica Glasnika slovenskega etnoloskega drustva. V
njenem okviru izideta letno pribliZzno dve samostojni publikaciji.

Omenjene razprave o predmetni in metodolo$ki naravnanosti stroke so bile poveza-
ne z razmisljanji o mestu in vlogi etnologije v sodobni druZbi. Leta 1978 je Sloven-
sko etnolosko drustvo organiziralo celo posebno razpravo o razmerju med etnologijo
in sodobno slovensko druZzbo. Temu so sledila posvetovanja o razmerju med etnolo-
gijo in drugimi strokami — arhitekturo (1. 1979), slavistiko (1. 1980), zgodovino
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(1. 1984), geografijo (1. 1986). Ob 300-letnici Valvasorjeve Slave vojvodine Kranjske
je v pripravi posvetovanje o razmerju med etnologijo in domoznanstvom,

Ne mogli bi trditi, da je etnologija na Slovenskem kdaj doZivljala kako izredno
druzbeno skrb. Vsekakor pa je bila v razli¢nih obdobjih razlitno odmevna. Ce je
eno od meril odmevnosti stroke zanimanje za njen $tudij, kaze ugotoviti, da je Ze
vrsto let za Studij etnologije v Ljubljani med Studenti razmeroma veliko zanimanja,
vsekakor vet, kot je moZnosti za ustrezno zaposlitev diplomantov. Seveda pa to ni
znacilno le za etnologijo.

Na odmevnost etnologije zunaj strokovnih krogov kaZejo kajpak zanimanje za ob-
jave izsledkov etnoloskih raziskav, obisk na etnolokih razstavah in razumevanje za
ohranjevanje etnoloskih spomenikov. V zvezi z nadtetim bi se mogli na Slovenskem
verjetno najmanj pohvaliti z ozave§tenostjo glede pomena nepremi¢nih etnolokih
spomenikov. To kljub veliki prizadevnosti mlajsih etnologov, ki so v zadnjem de-
setletju v ve¢ji meri navzodi na tem podrodju. Nerazumljivo je nadalje dejstvo, da
Slovenski etnografski muzej kot osrednja etnoloika muzejska ustanova doslej ni
uspel dobiti prostora za stalno razstavo o etnoloSki podobi Slovencev. Za razvoj slo-
venske etnologije kot nacionalne stroke je to velika ovira. Reprezentativne s pozitiv-
nim predznakom so tako predvsem objave raziskovalnih izsledkov v omenjenih et-
noloskih strokovnih revijah, v raznih pokrajinskih zbornikih, revijah in v strokov-
nih glasilih s splosno jugoslovansko zasnovo, tako v Etnoloskem pregledu, v reviji
Narodno stvaralastvo-Folklor, v kongresnih zbornikih, in v veliki meri v obliki sa-
mostojnih publikacij.

Samostojne knjiZne izdaje so plod osebnih raziskovalnih naértov, vkljucenih v naj-
veCji meri v dejavnost posameznih ustanov, gre pa pri njih do dolo&ene mere tudi za
sestavino skupinskega dela. Tako je neformalna raziskovalna skupnost slovenskih
etnologov v drugi polovici sedemdesetih let pripravila in izdala 12 zvezkov vpraZal-
nic za etnolosko topografijo slovenskega etni¢nega ozemlja. V navezavi na to delo
potekajo topografske obravnave po ob¢inah v SR Sloveniji in zamejskih obmogjih.
Doslej so izsli pregledi za ob&ine Ljutomer, Gornja Radgona, Murska Sobota, Len-
dava (vse 3tiri je pripravila Fan¢i Sarf), Kocevje (Zmago Smitek), Skofja Loka (Me-
ta Sterle), Crnomelj (Andrej Dular), DomzZale (Marjanca Klobgar), Sevnica (Mojca
Tercelj) in za zamejski obmodcji RoZ (Majda Fister) in Slovensko Porabje (Marija
Kozar-Muki¢). Topografski prikazi naj bi bili podlaga za predvideno sintezo o nadci-
nu Zivljenja Slovencev v 20. stoletju. Delo ve¢ avtorjev, ki jih je zbral Angelos Bas,
je tretji sinteti¢ni prikaz slovenske etnoloske problematike — Slovensko ljudsko iz-
rotilo, iz§lo leta 1980. Tak¥nega znataja so tudi Pogledi na etnologijo (1978).

Ce bi poskusali prikaz tematske podobe povojne slovenske etnologije osloniti na po-
glavitna dela, ki so iz§la v samostojni knjiZni obliki, lahko Ze vnaprej ugotovimo, da
so $e vedno v ospredju obravnave posameznih kulturnih sestavin. Najvec del je bilo
izdanih s podro&ja duhovne kulture, posebej razli¢nih umetnostnih oblik. Sem sodi
nova izdaja Slovenskih ljudskih pesmi. Doslej sta bila izdana dva zvezka (1970,
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1981), ki so ju pripravili Zmaga Kumer, Milko Matietov, Boris Merhar in Valens
Voduiek. Samostojne objave pesemskega gradiva v drugih zvezah so oskrbeli Josip
Dravec za Prekmurje (1957) in Prlekijo (1981), Pavle Merku za Slovence v Italiji
(1976), Z. Kumer za ves slovenski etni¢ni prostor (1975) in posebej za Kanalsko in
Ziljsko dolino na Koroskem (1986). Ivan Grafenauer je analiti¢ni obravnavi balade
Lepa Vida, ki je izla Ze med vojno, dodal e analizo legendarne pesmi Spokorjeni
gresnik (1965). Avtor leksikalno-teoreti¢ne obravnave ljudskega pesnistva je Marko
Terseglav (1987). O ljudskem pevcu Juriju Vodovniku je pisal Igor Cvetko (1988).

Zbirke drugih oblik ljudske knjiZevnosti sta objavila M. Maticetov (RoZice iz Rezi-
je, 1972; Zverinice iz Rezije, 1973) in V. Novak (Slovenske ljudske molitve, 1983). I.
Grafenauer je izidal analiti¢no delo Slovenske pripovedke o Kralju MatjaZu (1951),
M. Maticetov pa delo SeZgani in prerojeni ¢lovek (1961). Knjigi Duhovna drama
(1981) in Slovenska koledniska dramatika (1986) je napisal Niko Kuret, Marija Ma-
karovi¢ pa delo Pregovori — Zivljenjske resnice (1975). Ljudsko glasbo in ljudski
ples obravnavajo dela: France Marolt, Gibno-zvo¢ni obraz Slovencev in Slovenski
glasbeni folklor (1954), Z. Kumer, Ljudska glasba med re3etarji in lonéarji v Ribnis-
ki dolini (1968), Slovenska ljudska glasbila in godci (1972) in Ljudska glasbila in
godci na Slovenskem (1983), Mirko Ramovs, Plesat me pelji (1980) ter Julijan Straj-
nar, Citira (1988). O etnomuzikologkih vpra3anjih je pisala Z. Kumer (Etnomuziko-
logija, 1977, 1988), o ljudski likovni umetnosti pa Gorazd Makarovi¢ (Slovenska
ljudska umetnost, 1981) in Ivan Sedej (Ljudska umetnost na Slovenskem, 1985).
Ljudska medicina pri Slovencih (1964) je predmet razprave Vinka Moderndorferja,
ki je pisal tudi o verovanjih, uverah in Segah Slovencev (1946, 1948). O ljudski medi-
cini je med drugim pisal France Kotnik v knjigi Slovenske starosvetnosti, objavljeni
Ze med vojno (1943).

Letne Sege so bile nadrobno obdelane v §tirih knjigah N. Kureta z naslovom Prazni-
¢&no leto Slovencev, objavljenih med leti 1965 in 1970. Isti avtor je s podro&ja Seg ob-
javil 3e dela Ziljsko Stehvanje in njegov evropski okvir (1963), Jaslice na Sloven-
skem (1981) in Maske slovenskih pokrajin (1984). O ljudskih Segah, Zivljenjskih in
letnih, ter navadah in ljudskem verovanju na Koroskem je pisal Pavle Zablatnik
(Od zibelke do groba, 1982; Car letnih &asov, 1984).

Med sestavinami gmotne kulture je bilo posvefeno razmeroma veliko pozornosti
oblacilni kulturi. Tako je A. Ba§ objavil dela: Noga na Slovenskem v poznem sred-
njem veku in 16. stoletju (1970), Opisi kmeckega oblacilnega videza na Slovenskem
v 1. polovici 19. stoletja (1984) in Oblacilna kultura na Slovenskem v Prefernovem
Casu (1987). Delo M. Makarovié¢ je Slovenska ljudska no%a v 19. in 20. stoletju
(1971). Med deli, ki so v celoti ali delno posvefena stavbarstvu, je knjiga izbranih et-
noloskih spisov Franja Basa Stavbe in gospodarstvo na slovenskem podeZelju (1984)
in sta deli Toneta Cevca Arhitekturno izrocilo pastirjev, dninarjev in oglarjev na
Slovenskem (1984) ter Kmecke hiSe v Karavankah (soavtor Ignac Primozi&, 1988).
Delo Ljudska prehrana v Prekmurju (1947) je napisal V. Novak, Bloske smudi
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(1964) B. Orel, Ljutomerske konjske dirke (1976) A. Ba§, Promet na Zirovskem
(1987) pa Marija Stanonik.

Ce izvzamemo problematiko eg in tako imenovane pravne etnologije, je bila vetina
tem s podro¢ja druzbene kulture zadeta 3ele v zadnjih dveh desetletjih. Med njimi
sta bili doslej najbolj pogosto obravnavani medsebojna pomo¢ (M. Makarovi&,
Medsebojna pomo¢ na vasi na Slovenskem, 1979) in druZabno Zivljenje (Damjan
Ovsec, Oris druZabnega Zivljenja v Ljubljani od zagetka dvajsetega stoletja do dru-
ge svetovne vojne, 1979; Maja Godina, Maribor 1919—1941 — oris druZabnega
Zivljenja, 1986).

Tak3na bi bila torej podoba obravnav posameznih kulturnih sestavin, kot se kaze
skozi samostojne knjiZzne objave. Seveda je tudi iz teh del, iz nekaterih v vedji in iz
drugih v manj§i meri, v poglavitnem pa vendarle mimogrede in obrobno, mogote
razbrati njihov Zivljenjski kontekst, o katerem je bil govor. Vendar so $ele v novej-
Sem &asu postala za slovensko etnologijo znaéilneja dela, ki zajemajo kulturno po-
dobo krajevnih, socialnih ali poklicnih skupnosti bolj ali manj celovito. Vrsta taks-
nih del je bila objavljena v zadnjih dveh, treh desetletjih. To so dela M., Makarovi¢
Narodopisna podoba Mengsa in okolice (1958), Kostanjevica in okolica (1975),
Strojna in Strojanci (1982), Predgrad in Predgrajci (1985), Crna in Crnjani (1986),
A. Ba%a Gozdni in Zagarski delavci na juZznem Pohorju v dobi kapitalisti¢ne izrabe
gozdov (1967) in Savinjski splavarji (1974), Slavka Kremenska Ljubljansko naselje
Zelena jama kot etnolo3ki problem (1970), T. Cevca Velika planina (1972), Borisa
Kuharja Odmirajodi stari svet vasi (1972), Mojce Ravnik Galjevica (1981), Janeza
Bogataja Mlinarji in Zagarji v dolini zgornje Krke (1982), Ivanke Pockar Slivarji
(1982), Bozidarja Jezernika Boj za obstanek (O Zivljenju Slovencev v italijanskih
koncentracijskih taboris¢ih, 1983), knjiga Kruh in politika (Poglavja iz etnologije
Vitanja, 1987), ki sta jo uredila in v najve¢ji meri napisala DuSa Krnel-Umek in
Zmago Smitek, in dvojezi¢na (madZarsko-slovenska) obravnava Gornjega Senika v
Slovenskem Porabju M. Kozar-Muki¢ (1988). Topografsko gradivo iz Goéthove
zbirke za slovensko Stajersko pripravlja v kraj$ani obliki za objavo N. Kuret (1985,
1987). O znadaju slovenske ljudske kulture na Koroskem je pisal V. Novak (1973), o
Romih na Slovenskem (1980) pa Pavla Strukelj.

Objavljena so bila nekatera dela o Slovencih na tujem. Tako je Ingrid Slavec objavi-
la knjigo Slovenci v Mannheimu (1982), Nives Suli¢ delo Thank God I’'m Slovenian
(1983), Alenka Bogovi¢ in Borut Cajnko pa sta pisala o Slovencih v Franciji (1983).
Priro¢nik neevropske etnologije je objavil Bozo Skerlj (Ljudstva brez kovin, 1962),
o neevropskih kulturah in slovenskih stikih z etni¢nimi skupinami zunaj Evrope pa
so pisali tudi P. Strukelj, B. Kuhar in Z. Smitek (Klic daljnih svetov, 1986; Poti do
obzorja, 1988).

Obravnave konkretnih nadinov Zivljenja in kulturnih pojavov spremljajo dela iz
zgodovine in teorije stroke. Dela te vrste so v samostojni knjizni obliki objavili: S.
Kremensek (Obca etnologija, 1973; Etnoloski razgledi in dileme, 1983, 1985, 1987),
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Nasko Kriznar (Slovenski etnoloski film — Filmografija 1905—1980, 1982) in V.
Novak (Raziskovalci slovenskega Zivljenja, 1986).

Iz povedanega je razvidno, da je raznoli¢nost tem, ki se jih lotevajo slovenski etno-
logi v novejSem c¢asu, dokaj velika. To kaZe med drugim na razmeroma bogato tra-
dicijo zanimanja za etnolo§ko problematiko kljub neugodnim razmeram, ki so
spremljale razvoj slovenske etnologije, §¢ posebej njenega institucionaliziranega de-
la. Odseva obstoj obeh poglavitnih tokov, ki sta bila znadilna za razvoj evropske et-
nologke misli v preteklosti. Pri¢a pa tudi o metodolo§kem puralizmu, ki je bolj ali
manj ozave§¢eno povezan s tradicijo tako imenovane romanti¢ne ali tako imenova-
ne razsvetljenske smeri.
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Cebelnjaki

. Risba
Cebelnjak s Krasa
Kreda
50 x 66,5 cm
Sign, d. sp.: J. Torkar
Cebelarski muzej, inv. §t. 828

. Risba

OpusCeni ebelnjak s Krasa
Kreda

50 x 66,5 cm

Sign. s. sp.: J. Torkar 73
Cebelarski muzej, inv, §. 829

. Risba

Kranjski ¢ebelnjak

Kreda

50 x 66,5 cm

Sign. 1. sp.: J. Torkar
Cebelarski muzej, inv. it. 830

. Risba

Opuscen kranjski ¢ebelnjak
Kreda

50 X 66,5 cm

Sign. d. sp.: J. Torkar 1873
Cebelarski muzej, inv. §.: 831

. Risba

Stajerski ebelnjak

Kreda

50 x 66,5 cm

Sign. d. sp.: J. Torkar
Cebelarski muzej, inv. §t. 832

. Risba

Cebelnjak s Kotevskega
Kreda

50 x 66,5 cm

Sign. d. sp.: J. Torkar
Cebelarski muzej, inv. §t. 833

KATALOG

s

10.

11;

Risba

Belokranjski kogi

Kreda

50 x 66,5 cm

Sign. d. sp.: J. Torkar
Cebelarski muzej, inv. §t. 834

. Risba

Stajerski kogi

Kreda

50 x 66,5 cm

Sign. d. sp.: J. Torkar
Cebelarski muzej, inv. 3t.: 835

Cebelni panji

. Slika

Cebelar s krognjo

Mesana tehnika

50 x 34 cm

Sign. d. sp.: M. Gaspari 1929
Cebelarski muzej, inv. §. 666

Panj-kranji¢

S poslikano panjsko konénico ,,Hudi¢
brusi Zenski jezik 184.«

Les

17X 32 x 75cm

Sreda 19. stoletja

Cebelarski muzej, inv. §. 250

Panj

Ambrozi¢ev z nemgko normalno mero
Les

47,5x 27,5x 77 cm

Zadnja Cetrtina 19. stoletja

Cebelarski muzej, inv, §&. 291
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12. Panj 19. Matiénica
Jangev z naklado Les, Zica
Les 4x7,7x4,5cm
37 x 37 x 88 cm Zadnja Cetrtina 19. stoletja
Posnetek, 20. stoletje Cebelarski muzej, inv. §t. 467
Cebelarski muzej, inv. . 283

20. Maticnica

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Panj-polklada

S poslikano prednjo stranjo ,,Sv. Jurij

1826*
Les
20,5 x 30 x 76 cm
Druga etrtina 19. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. 262

Panj

Znidergiev

Les

64,5 x 28 x 61 cm

Prva polovica 20. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. 279

Kos

Sibje

Premer 41 cm, vi§ina 58 cm
Konec 18./ zaletek 19. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. 299

Kos

Slama

Premer 37 cm, vidina 39 cm
Bela krajina

Konec 19./ zatetek 20. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. 297

Cebelarske priprave

Matiénica
Les

Dolzina 11 cm, premer 3,3 in 1,7 cm

Zadnja Cetrtina 19, stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. 440

Matic¢nica

Les, Zica

Dno 6 x 6 cm, vigina 5,7 cm
Zadnja &etrtina 19. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. 446

21.

22.

23.

24.

25,

26.

Les, Zi¢na mreza

3,5x 10x 2,5cm

Prva &etrtina 20. stoletja
Cebelarski muzej, inv. t. 462

Matiénica

Strgarjeva za razposiljanje matic
Les

4x 14 x 6,4 cm

Druga Cetrtina 20. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. 475

Pitalnik

Glina

Premer 10,4 cm, globina 1 cm
Prva getrtina 20. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. 428

Pitalnik

Les

3x20x7cm

Zadnja &etrtina 19. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. 403

Nosilo za panje

Lesene palice

31 x 75 x 73 ¢cm

Druga polovica 19. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. 346

Nosilo za panje
Les

96 x 54 ¢cm, irina zgornje nosilne deske

34 cm
Konec 19./ zafetek 20. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. 348

Prestrezalo za roje

Les, Zi¢na mreza

71 x 15 x 26 cm

Konec 19./ zadetek 20. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. 320
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27,

28

29.

30.

31.

32.

33.

34.

Rocna stiskalnica za vosek

Les

56 x 22 cm

Druga polovica 19. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 354

Stiskalnica za vosek

Les

66 x 60 x 26 cm

Konec 19./ zatetek 20. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. 547

Stiskalnica za vosek
Les

120 x 180 x 100 cm
Okolica Radovljice

Zadnja tretjina 18. / prva tretjina 19.

stoletja
Cebelarski muzej, inv. . 333

Vreca za voscine

Konopljeno platno

56 x 23 cm

Vosce pri Radovljici

Prva polovica 19. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. 496

Zlica za ogrebanje rojev

Les

DolZina 80 cm

Zadnja tretjina 19. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. 377

Zlica za ogrebanje rojev

Les

Dolzina 61 cm

Prva Cetrtina 20. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. 380

Trotolovec

Les, Zica

11 x 14 x 13 cm

Prva polovica 20. stoletja
Cebelarski muzej, inv. %t. 486

Pipa za podkaditev ¢ebel
Drevesna korenina

DolZina 15,5 cm

Zacetek 20. stoletja
Cebelarski muzej, inv. . 480

Slikarstvo na panjskih kon¢nicah

35. Fotografija kmeckega &ebelnjaka v

36

Poljanski dolini na Gorenjskem. Stav-
ba je bila verjetno postavljena v drugi
polovici 18. stoletja ali v prvi polovici
19. stoletja. Fotografija je bila posneta
v zacetku 20. stoletja.

Zemljevid razSirjenosti poslikanih
panjskih kongnic ob koncu 19. stoletja
in v zagetku 20. stoletja. Gosto &rtanje
predstavlja obmodje, kjer so bili posli-
kani panji splosno v navadi. Redko &r-
tanje pa predstavlja obmogje, kjer so
bili v navadi poslikani in neposlikani
¢ebelni panji.

Biblijski motivi iz stare zaveze

37. Panjska konénica

38.

39,

Biblijska pripoved od stvarjenja Ada-
ma in Eve do uboja Abela

Olje, les

14 x 33 cm

Z letnico 1888

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 15725

Panjska kon¢nica

Adam in Eva v raju

Olje, les

13 x 32,5 cm

DraZgose

Z letnico 1860

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 588

Panjska konénica

Izgon iz raja

Olje, les

14 x 30 cm

Z letnico 1900

Slovenski etnografski muzej, inv. it.
EM 15733
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40. Panjska konénica 45. Panjska konénica
Vesoljni potop Rdege morje zalije egipéansko vojsko
Olje, les Olje, les
14 x 41,5 cm 13,5 X 29,5 cm
Visoko Visoko
Z letnico 1874 Z letnico 1868
Slovenski etnografski muzej, inv. §t. Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2402 EM 3094
41. Panjska konénica 46. Panjska konénica
Noetova barka Mana v puitavi
Olje, les Olje, les
13.5 x 41,5 cm 14 x 29 cm
Lokovica Z letnico 1872
Z letnico 1899 Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.
Slovenski etnografski muzej, inv. §t. EM 112
EM 2462
47. Panjska koncnica
42. Panjska konénica Mojzes obudi vodo iz skale
Noetova daritev Olje, les
Olje, les 14,5 x 32 cm
13x23,5cm Z letnico 1889
Druga polovica 19. stoletja Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 220
Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.
EM 3173 48. Panjska kon¢nica
Oznanjenje na gori Sinaj
43. Panjska konénica Olje, les
Abraham Zrtvuje Izaka 12,5 x 28,5
Olje, les Z letnico 1860
13 x 29,5 cm Cebelarski muzej, inv. §. CZ 34
Sidraz
Z letnico 1854 49. Panjska kon¢nica
Slovenski etnografski muzej, inv. §t. Mojzes razbije tabli postave
EM 2403 Olje, les
14 x 33,5 cm
44. Panjska konénica Dravlje
Bratje prodajo JoZefa v suZnost Z letnico 1889
Olje, les Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
13,5 X 34 cm EM 15759
Voklo
Z letnico 1864 50. Panjska konénica
Slovenski etnografski muzej, inv. 8t. Samson nese vrata mesta Gaze na goro

EM 2304

Olje, les

15,5 x 27 cm

Z lentico 1886

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 248
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51.

52.

53.

54.

55.

Panjska kond¢nica

Kralj David

Olje, les

16 x 29 cm

Kranj

Tretja Cetrtina 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.

EM 2433

Panjska koncnica
Joab ubije Absaloma
Olje, les,

13,5 x 29,5 cm

Hosta pri Skofji Loki
Z letnico 1867

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.

EM 15773

Panjska koncnica

Salomonova sodba

Olje, les

14,5 x 29,5 cm

Z letnico 1878

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 323

Panjska konénica
Elija se lo¢i od Elizeja
Olje, les

13,5 x 42 cm
Lokovica

Z letnico 1898

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.

EM 2458

Panjska konénica

Ozej in zlobni decki betelski
Olje, les

14 x 28,5 cm

Druga polovica 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.

EM 597

Biblijski motivi iz nove zaveze

56. Panjska koncnica

57

58.

59.

60.

Oznanenje

Olje, les

13 x 30 cm

Trboje

Z letnico 1835

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2422

Panjska konc¢nica

Obiskovanje Marijino

Olje, les

15 x 37 cm

Voklo

Z letnico 1869

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2310

Panjska konénica

Pohod sv. treh kraljev.

Olje, les

13 x 30,5 cm

Z letnico 1897

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 15724

Panjska koncnica

Kristusovo rojstvo in sv. trije kralji

Olje, les

13,5x 35 cm

Lokovica

Z letnico 1892

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2461

—

Panjska konénica

Beg v Egipt

Olje, les

13x32cm

Z letnico 1897

Slovenski etnografski muzej, inv.
EM 7236

239
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61. Panjska konénica 66. Panjska konénica
Sveta druZina Zgodba o dobrem Samarijanu
Olje, les Olje, les
14 x 27 cm 14 x 32,5 cm
Bodovlje Poljanska dolina na Gorenjskem
Prva polovica 19. stoletja Druga polovica 19. stoletja
Slovenski etnografski muzej, inv. §t. Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.
EM 7116 EM 7648
62. Panjska koncnica 67. Panjska kon¢nica
Kristusov krst Zgodba o izgubljenem sinu
Olje, les Olje, les
13,5 x 30,5 cm 15 x 40 cm
SmiklavZ nad Gornjim Gradom Praprefe pri Lukovici
Druga polovica 19. stoletja Z letnico 1879
Slovenski etnografski muzej, inv. §t. Slovenski etnografski muzej, inv. t.
EM 2359 EM 2411
63. Panjska konénica 68. Panjska kon¢nica
Svatba v Kani Galilejski Kristus izZene trgovce iz templja
Olje, les Olje, les
13 %32,5 ¢m 13,5 x 29,5 cm
Kranj Zadnja tretjina 19. stoletja
Druga polovica 19. stoletja Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
Slovenski etnografski muzej, inv. §t. EM 2521
EM 2415
: 69. Panjska kon¢nica
64. Panjska konénica Poslednja sodba
Obglavljenje Janeza Krstnika Olje, les
Olje, les 13,5 x 25,5 cm
13:x:22 cm Trstenik
Druga polovica 19. stoletja Druga polovica 19. stoletja
Slovenski etnografski muzej, inv. §t. Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.
EM 2836 EM 82
65. Panjska konénica 70. Panjska kon¢nica
Kristus in Samarijanka pri vodnjaku Pekel
Olje, les Olje, les
13 x 28 cm 13 x 28 cm
Dravlje Cirgite

Druga polovica 19. stoletja
Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 15760

Z letnico 1891
Slovenski etnografski muzej, inv, §t.
EM 2332

—_
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1.

72

.

73.

74.

5.

Panjska konénica

Zadnja veterja

Olje, les

14 x 37 cm

Z letnico 1867

Slovenski etnografski muzej, inv., &t.
EM 974

Panjska kon¢nica

Jezus na Oljski gori

Olje, les

14 x 30 cm

Poljanska dolina na Gorenjskem

Z letnico 1903

Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.
2332 b

Panjske kon¢nice

Druga, Cetrta, $esta, osma in deveta
postaja nepopolnega kriZevega pota

Olje, les

13 x 25 cm; 13 x 27 cm; 13 x 27 cm;
13 x 28 cm; 13 x 28,5 cm

Moste

Z letnico (18)77

Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.
EM 15788/1—5

Panjska kon¢nica

BoZji grob

Olje, les

14 x 35 cm

Druga tretjina 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2459

Panjska konénica

Vstajenje

Olje, les

14,5 x 29 cm

Z letnico 1866

Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.
EM 2516

76.

1.

78.

79.

Svetniki in svetnice

Panjska konénica

»Vsi svetniki

Olje, les

14 x 43 cm

Visoko

Druga polovica 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2443

Panjska kon¢nica

Sv. Andrej

Olje, les

13 x 27 cm

Domzale

Z letnico 1860

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 7840

Panjska konénica

Sv. Anton Pus¢avnik

Olje, les

14 x 29 cm

Poljanska dolina na Gorenjskem

Z letnico 1868

Slovenski etnografski muzej, inv. 3t,
EM 2331

Panjska kon¢nica

Sv. Anton Pusfavnik

Les, rezljano, oljne barve

16 x 34 cm

Voklo

Druga polovica 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.
EM 2330

. Panjska konénica

Evangelisti

Olje, les

13,5 x 29,5 cm

Z letnico 1886

Cebelarski muzej, inv. §. 203
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81. Panjska kon¢nica 87. Panjska kon¢nica
Sv. Florijan Sv. Martin
Olje, les Olje, les
13,5 x 27 cm 12,5 x 28 cm
Z letnico 1891 Z letnico 1879
Cebelarski muzej, inv. §t. ¢Z 201 Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.
EM 2524
82. Panjska konénica
Nadangel Mihael 88. Panjska konénica
Olje, les Sv. Peter
15x 31,5¢cm Olje, les
Visoko 14,5 x 28,5 cm
Z letnico 1797 Z letnico 1889
Slovenski etnografski muzej, inv. 3t. Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.
EM 2434 EM 2528
83. Panjska kon¢nica 89. Panjska konc¢nica
Sv. Jozef Sv. Rok
Olje, les Olje, les
14 x 34 cm 14 X 34 cm
Lokovica Voklo
Z letnico 1902 Z letnico 1857
Slovenski etnografski muzej, inv. ¥t. Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2466 EM 2447
84. Panjska kon¢nica 90. Panjska kon¢nica
PapeZ Klement Sv. Urh
Olje, les Olje, les
13,5 x 32 cm 14 x 28,5 cm
Britof pri Kranju Dobrova pri Ljubljani
Z letnico 1878 Prva polovica 19. stoletja
Slovenski etnografski muzej, inv. 3t. Slovenski etnografski muzej, inv. it.
EM 15766 EM 15761
At IIATE RO RIS 91. Panjska konénica
Svj Lovrenc Sv. Valentin
Olje, les Olje, les
12 x 26 cm 13,5 x 23 cm
Dobrava nad Hotavljami Sidraz
Z letnico 1898 Z letnico 1864
Slovenski etnografski muzej, inv. it. Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 7168 EM 2449
86. Panjska koncnica
Sv. Miklavz
Olje, les
13 x 28 cm
Z letnico 1836
Slovenski etnografski muzej, inv. §t.

EM 598
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93.

94.

95.

97.
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Panjska konénica

Sv. Apolonija

Olje, les

14 x 30,5 cm

Trboje ali Smlednik

Z letnico 1848

Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.
EM 2451

Panjska konénica

Sv. Barbara

Olje, les

13,5 x 34 cm

Kranj

z letnico 1878

Slovenski etnografski muzej, inv. §t,
EM 2442

Panjska konénica

Sv. Doroteja

Olje, les

11 x 23,5 cm

Z letnico 1863

Cebelarski muzej, inv. §. CZ 263

Panjska konénica

Sv. Helena

Olje, les

14 x 26,5 cm

Polhov Gradec

Z letnico 1870

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 15757

. Panjska koncnica

Sv. Katarina in sv. Barbara
Olje, les

14 x 30 cm

Druga polovica 19. stoletja
Cebelarski muzej, inv. &t. CZ 312

Panjska konénica

Bozjepotna Marija

Olje, les

16,5 x 34 cm

Z letnico 1758

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 47

98.

100.

101.

102.

Panjska koncnica

BoZjepotna Marija

Olje, les

14 x 24 cm

Lajse

Z letnico 1887

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 582

. Panjska konénica

BoZjepotna Marija

Olje, les

15 x 34,5 cm

Brezje na Gorenjskem

Z letnico 1875

Cebelarski muzej, inv. &. CZ 88

Panjska konénica

Marija Immaculata

Olje, les

13x32cm

Lokovica

Z letnico 1902

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2465

Panjska konénica

Tri ikonografske razlitice boZjepotne
Marije

Olje, les

14 x 39,5 cm

Visoko

Z letnico 1843

Slovenski etnografski muzej, inv, §t.
EM 2427

Panjska kon¢nica

Sv. Marjeta

Olje, les

13,5 x 25 cm

Druga polovica 19. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 84
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Svetniske legende 108. Panjska konénica
Mucdenistvo Sv, Vida
103. Panjska konénica Olje, les
Stigmatizacija sv. Frané¢iska 13,5 x 2.cm
Olje, les DomZale
14 x 28,5 cm Prva polovica 19. stoletja
Trboje Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
Druga tretjina 19. stoletja EM 7841
Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2445 109. Panjska konénica
Kamenjanje sv. Stefana
104. Panjska kon¢nica Olje, les
Prizor iz legende o sv. Hubertu 15 x 29 cm
Olje, les Kranj
13 x33,5cm Z letnico 1875
Z letnico 1891 Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
Cebelarski muzej, inv. §&. CZ 140 EM 2439
105. Panjska konénica 110. Panjska kon¢nica
Prizor iz legende o sv. Izidorju Prizor iz legende o Genovefi Brabantski
Olje, les Olje, les
16 x 31,5 cm 13,5x 32 cm
Poljanska dolina na Gorenjskem Sidraz
Konec 19. ali zadetek 20. stoletja Z letnico 1869
Slovenski etnografski muzej, inv. §t. Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2333 EM 2456
106. Panjska konénica 111. Panjska konénica

107.

Prizor iz biblijske zgodbe o Jobu, ljud-
skem zavetniku slovenskega ¢ebelar-
stva

Olje, les

13x255cm

Voklo

Z letnico 1869

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2303

Panjska kon¢nica

Prizor iz biblijske zgodbe o Jobu

Olje, les

12,5 x 34,5 cm

Z letnico 1859

Slovenski etnografski muzej, inv. t.
EM 1021

112.

Prizor iz legende o Genovefi Brabantski

Olje, les

13,5 x:28.5 cm

SmiklavZ nad Gornjim Gradom

Druga polovica 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2360

Panjska konénica

Prizor iz legende 0 Genovefi Brabantski
Olje, les

13,5x 35,5 cm

Z letnico 1869

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 223
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113.

114.

115.

116.

117.

118.

Panjska konénica

Prizor iz legende o sv. Antonu Pado-
vanskem

Olje, les

14 x 31 cm

Z letnico 1872

Slovenski etnografski muzej, inv, §t.
EM 15738

Panjska konénica

Prizor iz legende o sv. Antonu Pado-
vanskem

Olje, les

14 x 32 cm

Kranj

Z letnico 1847

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2340

Panjska konénica

Prizor iz legende o sv. Janezu Krstniku
Olje, les

13 x 26,5 cm

Z letnico 1888

Cebelarski muzej, inv. . 89

Panjska koncnica

Prizor iz legende o sv. Juriju
Olje, les

12 x 27 cm

Z letnico 186X

Cebelarski muzej, inv. §t. 26

Razni nabozZni motivi
Panjska konénica

Sedem zakramentov

Olje, les

14 x 36 cm

Sredina ali druga polovica 19. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 168

Panjska kon¢nica

Spoved pravi¢nika in gresnice

Olje, les

14 x 33 cm

Z letnico 1865

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 15746

119,

120.

121.

122.

123.

124,

Panjska konénica

Spoved pravi¢nika in gre3nice
Olje, les

13 x 30,5 cm

Druga polovica 19. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §. CZ 38

Panjska konénica

Spoved praviénika in gregnice

Olje, les

12,5:x.31,5 em

Z letnico 1885

Slovenski etnografski muzej, inv. it.
EM 1018

Panjska kon¢nica

Obhajilo

Olje, les

14 x 32 cm

Visoko

Z letnico 1869

Slovenski etnografski muzej, inv. $t.
EM 2461

Panjska kon¢nica

Poroka

Olje, les

14,5 x 31,5 cm

Prva polovica 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv.
EM 2462

Panjska kon¢nica

Masnisko posvecenje

Olje, les

20 x 27,5 ¢cm

Lokovica

Z letnico 1896

Slovenski etnografski muzej, inv. .
EM 2463

Panjska konénica

Pogreb

Olje, les

11,5 x 42 cm

Druga polovica 19. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 335
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125. Panjska konénica 131. Panjska konénica
Sv. Resnje telo Sveta Trojica
Olje, les Olje, les
12 x 29 cm 12 x 26,5 cm
Lokovica Voklo
Z letnico 1879 Z letnico 1853
Slovenski etnografski muzej, inv. &t. Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2471 EM 2307
126. Panjska konénica 132. Panjska kon¢nica
Kristusov monogram IHS Sveta Trojica
Olje, les Olje, les
15,5 x 27,5 cm 13 x 31,5 cm
Z ostanki letnice 179X Lokovica
Slovenski etnografski muzej, inv. §t. Z letnico 1868
EM 3150 Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2467
127. Panjska koncnica
Marijin monogram 133. Panjska kon¢nica
Olje, les Marijino vnebovzetje
13,5 x 28 cm Olje, les
Z letnico 1867 13 x 28 cm
Cebelarski muzej, inv. §. CZ 17 Z letnico 1874

Cebelarski muzej, inv. §. CZ 251
128. Panjska konénica

Srce Jezusovo in srce Marijino 134. Panjska konénica
Olje, les Kronanje Marije
14 x 26 cm Olje, les
Voklo 16 x 33,5 cm
Druga tretjina 19. stoletja Z letnico 1808
Slovenski etnografski muzej, inv. §t. Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 2
EM 2326
129, Panjska konénica ~. e ..
Sveti Duh Zivali v ¢loveskih vlogah
Olje, les . .
13 x 28 cm 135. Panjska kondénica
7 letnicama 1841 in 1884 Lisjak prinese domov kokosi
Slovenski etnografski muzej, inv. §t. Olje, les
EM 1026 15x 27 cm
Zadnja Cetrtina 19. ali zaletek 20. sto-
130. Panjska konénica letja _ o
Prestol milosti Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
Olje, les EM 2387
14 x 32,5 cm
Trboje

Z letnico 1860
Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2398
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136.

137.

138.

139.

140.

141.

Panjska kon¢nica

Kmeta in Zivali pleSejo

Olje, les

12 x 33 cm

Z letnico 1864

Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.
EM 1013

Panjska kon¢nica

Zivali plesejo

Olje, les

13x 33 cm

Z letnico 1865

Cebelarski muzej, inv. §. CZ 135

Panjska koncnica

Lisica brije lovca

Olje, les

14,5 x 26 cm

Sidraz

Z letnico 1864

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2365

Panjska konénica

Lisica brije lovca

Olje, les

13 x 29 cm

Z letnico 1884

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 19

Panjska konénica

Lovca pijeta z jelenom in medvedom

Olje, les

13 x 31,5 cm

Praprece pri Lukovici

Z letnico 1843

Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.
EM 3153

Panjska kon¢nica

Zajec pelje zajca na samokolnici
Olje, les

14,5 x 29,5 cm

Druga polovica 19. stoletja
Cebelarski muzej, inv, §t. CZ 7

142.

143.

144.

145.

146.

147.

148.

Panjska konénica

V kotijo vpreZena petelina peljeta
medveda

Olje, les

15 x 30 cm

Z letnico 1861

Cebelarski muzej, inv. §. CZ 322

Panjska konénica

Macek kotijaZi pasjo vprego
Olje, les

16 x 33 cm

Z letnico 1837

Cebelarski muzej, inv. &. CZ 12

Panjska konénica

Zajci in psi se streljajo

Olje, les

13,5 x 28 cm

Druga tretjina 19. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §. CZ 148

Panjska konénica

Medved strelja lovca

Olje, les

13 x 27 ¢cm

Z letnico 1861

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 29

Panjska konénica

Medved podi lovca

Olje, les

13,5 x 27 ¢cm

Z letnico 1889

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 203

Panjska kon¢nica

Zivali neso lovca k pogrebu

Olje, les

13 x 31 cm

Z letnico 1876

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 166

Panjska konénica

Zivali neso lovca k pogrebu

Olje, les

13x 32cm

Z ostanki letnice 187X

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
14863
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149. Panjska konénica 154. Panjska konénica
Zivali neso lovca k pogrebu Krojaéi in kozel, ki serje cekine
Olje, les Olje, les
12 x 33,5 cm 13 x 32,5cm
Sidraz Z letnico 1902
Prva polovica 19. stoletja Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.
Slovenski etnografski muzej, inv. 3t. EM 15734
EM 3128
155. Panjska konénica

150.

Panjska konénica

Medved nese lovca k pogrebu
Olje, les

14 x 28 cm

Z letnico 1900

Cebelarski muzej, inv. §. CZ 253

Smesenje krojacev in Cevljarjev

151. Panjska konénica

152.

153.

Kozel Zre in serje krojaca

Olje, les

14,5 x 29 cm

Sidraz

Druga polovica 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2375

Panjska koncnica

Kozel serje krojaca

Olje, les

13 x 29,5 cm

Sidraz

Z letnico 1880

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2376

—_

Panjska kon¢nica

Kozel trka krojaca

Olje, les

13 x 28 cm

Z letnico 1856

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2381

156.

157.

158.

159.

Kozel podi krojade

Olje, les

13,5 x 28,5 cm

Lom pri Sv. Katarini

Z letnico 1843

Slovenski etnografski muzej, inv. $t.
EM 7663

Panjska koncnica

PolZ grozi krojatem

Olje, les

15,5 x 30 cm

Sidraz

Zadnja Cetrtina 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2377

Panjska konénica

PolZ podi krojace

Olje, les

12 x 27 cm

Z letnico 1874

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 83

Panjska kon¢nica

PolZ podi krojace

Olje, les

13,5 x 28,5 cm

Z letnico 1875

Cebelarski muzej, inv. §t. 55

Panjska konénica

Kroja¢ vodi polZa na vrvici
Olje, les

12 x 26 cm

Z letnico 1880

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 70
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160. Panjska konénica Smesenje Zenskih slabosti
Veter razpihuje krojace
Olje, les 166. Panjska konénica
13,5x 31,5 cm Babji mlin
Z letnico 1889 Olje, les
Slovenski etnografski muzej, inv. §t. 15,5 x 40,5 cm
EM 953 Z letnico 1861
Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 49
161. Panjska kon¢nica
Vetrovi razpihujejo krojace 167. Panjska kondénica
Olje, les Babji mlin in hudi¢i
14 x 30 cm Olje, les
Z letnico 1837 13x27,5cm
Cebelarski muzej, inv. §. CZ 56 Trboje
Z letnico 1837
162. Panjska konénica Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
Tehtanje kozla in krojacev EM 2347
Olje, les
13x 29 cm 168. Panjska kongica
Z letnico 1861 Boj za moske hlace
Cebelarski muzej, inv. §. CZ 180 Olje, les
12,5 x 32,5 cm
163. Panjska konénica Stranska vas pri Ljubljani
Cevljar z orodji obmetava Zeno Z letnico 1863
Olje, les Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
14 x 24 cm EM 15751

164.

165.

Z letnico 1863
Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 20

Panjska konénica

Cevljar serje v skledo

Olje, les

12,5 x 26,5 cm

Z letnico 1870

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 40

Panjska konénica
Cevljarji in pragi¢
Olje, les

13,5x 27 cm

Z letnico 1894

Slovenski etnografski muzej, inv. 5t.

EM 2542

169.

170.

171.

Panjska konénica

Boj za moske hlace

Olje, les

15x 33,5cm

Druga polovica 19. stoletja
Cebelarski muzej, inv. $t. 101

Panjska koncnica

Boj za moske hlade

Olje, les

13,5 x 24,5 cm

St. Vid nad Ljubljano

Z letnico 1868

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 15763

Panjska kon¢nica

Fant lovi dekleta na hlace

Olje, les

15 x 29 cm

Z letnico 1868

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 35
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172. Panjska konénica 178. Panjska konénica
Zenske kuhajo juho iz hlag Zenska podi moskega
Olje, les Olje, les
13,5 x 28 cm 14,5 x 26 cm
Z letnico 187X Trboje
Cebelarski muzej, inv. §. CZ 9 Verjetno prva polovica 19. stoletja
Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
173. Panjska koncnica EM 2349
Zenski kadita iz hlag
Olje, les 179. Panjska koncnica
13 x 30 cm Moz kadi, Zenska njuha tobak
Druga polovica 19. stoletja Olje, les
Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 276 12,5 x 31 cm
Z letnico 1880
174. Panjska konénica Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 116
Hudi&i perejo Zensko perilo
Olje, les 180. Panjska kon¢nica
15,5 x 29 cm Hudi¢ brusi babi jezik
Trboje Olje, les
Zadnja Cetrtina 19. stoletja 14,5 x 32 cm
Slovenski etnografski muzej, inv. §t. Druga polovica 19. stoletja
EM 2345 Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 100
175. Panjska konénica 181. Panjska koncnica
Hudi¢ vozi Zenske spodnjice Hudi¢ brusi babi jezik
Olje, les Olje, les
14,5 x 27 cm 12,5 x 30 cm
Trboje Sidraz
Zadnja Cetrtina 19. stoletja Z letnico 1882
Slovenski etnografski muzej, inv. §t. Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2346 EM 2367
176. Panjska koncnica 182. Panjska konénica
Zenska podi hudiéa Zenski dvoboj
Olje, les Olje, les
13x 29 ecm 16 x 30 cm
Z lentico 1841 Z letnico 1837
Slovenski etnografski muzej, inv. §t. Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 13
EM 2537
183. Panjska konénica
177. Panjska konénica Fanta se posmehujeta mozu, ki mora

Zenski podita hudita

Olje, les

15x 30 cm

Sidraz

Zadnja Cetrtina 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.

EM 2363

Cesati Zeno
Olje, les
14 x 36 cm
Z letnico 1876
Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 224
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184.

185.

186.

187.

188..

Panjska konénica

Lahkozivka

Olje, les

13x 25 cm

Druga polovica 19. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 204

Pravljicni motivi

Panjska konénica

Boj z zmajem

Olje, les

15x 27 cm

Lanis¢e pri Kamniku
Zadnja tretjina 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.

EM 2355

Panjska konénica

Boj z zmajem

Olje, les

16,5 x 33,5 cm

Bodovlje

Zadnja tretjina 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. St.

EM 7785

Panjska koncnica

Boj s priklenjeno Zabo
Olje, les

15 x 29,5 cm

Sidraz

Zadnja tretjina 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.

EM 2369

Panjska kon¢nica

Martin Krpan

Olje, les

13,5 x 25,5 cm

Druga polovica 19. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 71

189.

190.

191.

192.

193.

Panjska konénica

Hudigevska kotija

Olje, les

15x .27 em

Z letnico 1885

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2333

Panjska konénica

Godci in gospoda pred peklom

Olje, les

14,5 x 24,5 cm

Druga polovica 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 10260

Panjska kon¢nica

Kako je kmet ogoljufal hudica

Olje, les

14,5 x 33 cm

Druga polovica 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2846

-

Razni posvetni fantasticni
in simboli¢ni motivi

Panjska koncnica

Clovek-ptié: nosce te ipsum

Olje, les

12,5 x 28,5 cm

Voklo

Z letnico 1875

Slovenski etnografski muzej, inv, §t.
EM 3084

Panjska koncnica

Personifikaciji Poletja in Pomladi

Olje, les

13x25cm

Z letnico 1890

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2393
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194. Panjska koncnica 200. Panjska konénica
Ura, ki kaZe Cetrt pred dvanajsto Protiprotestantski motiv: hudi¢a vozita
Olje, les Martina Luthra in njegovo Zeno Ka-
14 x 33 cm tarino v pekel

195.

196.

197.

198.

199.

Stranska vas pri Ljubljani

Z letnico 1889

Slovenski etnografski muzej, inv. $t.
EM 9190

Panjska kon¢nica

Ura, smrt in hudi¢

Olje, les

13 x 39 cm

Z letnico 1846

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 219

Panjska koncnica

Clovekove starostne stopnje
Olje, les

12,5 x 26 cm

Z letnico 1889

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 200

Panjska konénica

Avstrijski heraldi¢ni orel

Olje, les

15,5 x 33 cm

Dravlje, St. Vid nad Ljubljano

Z letnico 1842

Slovenski etnografski muzej, inv. St.
EM 15758

Panjska kon¢nica

Babo Zagajo

Olje, les

15x 33 cm

Z letnico 1865

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 16

Panjska konénica

Protiprotestantski motiv: hudi¢a gode-
ta Martinu Luthru in njegovi Zeni
Katarini

Olje, les

14 x 27,5 cm

Okolica Kranja

Prva polovica ali sredina 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.
EM 7661

201.

202.

203.

204.

Olje, les

13 x 26 cm

Kranj

Druga polovica 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2339

Panjska konénica

Debeluh vozi svoj trebuh

Olje, les

14 x 30 cm

Sidraz

Zadnja &etrtina 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2378

Panjska konénica

Postiljon jaha polza

Olje, les

13,5 x 28 cm

Z letnico 1842

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2358

Panjska koncnica

Jezdec pade s petelina

Olje, les

15x 22 cm

Druga polovica 19. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 300

Vojaski in lovski motivi

Panjska konénica

Konjenika

Olje, les

15 x 30 cm

19. stoletje

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 54
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205.

206.

207.

208.

209.

210.

Panjska konénica

Konjeniska bitka

Olje, les

16,5 x 34,5 cm

Voklo

Z letnico 1871

Slovenski etnografski muzej, inv.
EM 2471

Panjska kon¢nica

Bitka med konjeniki in pesci

Olje, les

13,5x 32 cm

Cirtite

Z letnico 1871

Slovenski etnografski muzej, inv,
EM 2470

Panjska koncnica

Vojaki

Olje, les

14 x 34 cm

Z letnico 1900

Slovenski etnografski muzej, inv,
EM 1031

Panjska konénica

Vojaska godba

Olje, les

14,5 x 32,5 cm

Z letnico 1843

Slovenski etnografski muzej, inv.
EM 9225

Panjska konénica

Vojaska godba

Olje, les

13 x 27,5cm

Z letnico 1860

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 154

Panjska konénica

Vojaska godba

Olje, les

13,5 x 26 cm

Z letnico 1874

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 250

211

212.

213.

214.

215.

216.

. Panjska kon¢nica
Lovec strelja gamsa
Olje, les
13x25cm
Konec 19. stoletja
Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2536

Panjska konénica

Lovec strelja jelena

Olje, les

12,5 x 29,5 cm

Z letnico 1885

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2383

Panjska kon¢nica

Lovec strelja jelena

Olje, les

13,5 x 30 cm

Z letnico 1888

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 216

Panjska koncnica

Lov na jelena

Olje, les

14 x 36,5 cm

Z letnico 1879

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 212

Panjska kon¢nica

Lov na jazbeca

Olje, les

13 x 31,5cm

Planina nad Ljubnim

Druga polovica 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 8983

Panjska konénica

Lovec strelja divjega lovca

Olje, les

14,5 x 32 cm

Bodovlje

Zadnja Cetrtina 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 7986
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217

218.

219

220.

221.

222.

. Panjska konc¢nica
Ujeta lisica, ki se je pritajila kot mrtva,

ugrizne lovca
Olje, les
16,5 x 29 cm
Kranj
Druga polovica 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.

EM 3113

Panjska kon¢nica

Lovec, ki serje, se ujame v past
Olje, les

15,5 x 27 cm

Zadnja Cetrtina 19, stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.

EM 2380

s .

Gostilniski in pivski motivi

. Panjska koncnica

Kegljanje

Olje, les

13,5.x32,5 cm

Sidraz

Druga polovica 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.

EM 2370

Panjska kon¢nica

Kmecki ples

Olje, les

13 x 36,5 cm

Z letnico 1865

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 151

Panjska konénica

Kmecki ples

Olje, les

13,5 x 26,5 cm

7 letnico 1868

Cebelarski muzej, inv. it. CZ 10

Panjska koncnica

Kmetki ples

Olje, les

14 x 31,5 cm

Druga polovica 19. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. 249

223. Panjska konénica
Zeni vleteta moZa od kartanja
Olje, les
14 x 26 cm
SidraZ
Druga polovica 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv.

EM 2373
224. Panjska kon¢nica
Zena vlete moza iz gostilne
Olje, les
12,5x 29 cm
Z letnico 1886

Slovenski etnografski muzej, inv.

EM 2476
225. Panjska konénica
Moz pelje Zeno v gostilno
Olje, les
13 x 29 cm
Druga polovica 19. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 55
226. Panjska konénica
Moz pelje pijano Zeno
Olje, les
11,5 x 32,5 cm
Z letnico 1849

Slovenski etnografski muzej, inv.

EM 1027

227. Panjska koncnica

Zena vlefe moza iz pivske druzbe

Olje, les

14 x 29 cm

Stranska vas pri Ljubljani
Z letnico 1891

Slovenski etnografski muzej, inv.

EM 15764
228. Panjska koncnica
Moz in Zena pijeta
Olje, les
13,5 x 28,5 cm
Z letnico 1868
Cebelarski muzej, inv. §t. 127

3t.

st.
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229,

230.

231.

232.

233.

Panjska konénica

Pivec na sodu

Olje, les

13 x 28,5 cm

Z letnico 1848

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 165

Cebelarski motivi

Panjska konénica

Cebelnjak, debelarji in ogrebanje tebel-
nega roja

Olje, les

14,5 x 29 cm

Z letnico 1877

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2391

Panjska kon¢nica

Ogrebanje ¢ebelnega roja

Olje, les

14 x 29 cm

Zadnja Cetrtina 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. 5t.
EM 2532

Panjska konénica

Tehtanje ¢ebelnega panja

Olje, les

15 x 27 cm

Zadnja cCetrtina 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. it.
EM 2390

Panjska kon¢nica

Pri ¢ebelnjaku

Olje, les

12 x 26 cm

Z letnico 190X

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 67

234.

235.

236.

237,

238.

239.

Panjska kon¢nica

Cebelarjeva zena odnese panj iz cebel-
njaka

Olje, les

12,5 x 42,5 cm

Z letnico 1905

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 15729

Panjska konénica

Cebelar strelja medveda, ki je ugrabil
panj

Olje, les

12 x 28 cm

Z letnico 1867

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 139

Panjska koncnica

Cebelar strelja medveda, ki je ugrabil
panj

Olje, les

12 x 33,5 cm

Z letnico 1872

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 179

Panjska konénica

Cebelar strelja medveda, ki je ugrabil
panj

Olje, les

13,5 x 25 cm

Druga polovica 19. stoletja

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 146

Panjska konénica

Cebelar strelja medveda, ki je ugrabil
panj

Olje, les

13x 25cm

Zadnja Cetrtina 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2535

Panjska kon¢nica

Cebelar preganja pikajoce &ebele z di-
mom iz pipe

Olje, les

12,5 x 25 cm

Zadnja Cetrtina 19. stoletja

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 343
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240.

241.

242.

243.

244.

Zgodovinski motivi

Panjska konénica

Dvoboj Pegama in Lambergarja. Ilu-
stracija ljudske pesmi o zgodovinski
zmagi viteza Lamberga z gradu Kam-
na nad celjskim vojskovodjem Vi-
tovcem-Behaimom v 15, stoletju

Olje, les

16 x 26 cm

Z letnico 1819

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 15781

Panjska konénica

Dvoboj Pegama in Lambergarja

Olje, les

15 x 26,5 cm

Prva tretjina 19, stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. it.
EM 3117

Panjska koné¢nica

Dvoboj Pegama in Lambergarja

Olje, les

15 x 48,5 cm

Visoko :

Prva polovica 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2337

Panjska konénica

Jan Kapistran vodi kr§¢ansko vojsko
nad Turke, ko leta 1456 oblegajo Be-
ograd

Olje, les

15 x 35,5 cm

Druga polovica 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.
EM 15743

Panjska konénica

Boj s Turki

Olje, les

14 x 25 cm

Trstenik

Druga tretjina 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. St.
EM 80

245.

246.

247.

248.

Panjska konénica

Ogrski kralj Matija Korvin — kralj
Matjaz. V 80-ih letih 15, stoletja je
zasedel del avstrijskih deZel in prigel
v ljudsko pripoved kot dobrohoten
vladar, ki ni umrl, ampak spi in bo v
najhujsi stiski prisel na pomo¢ slo-
venskemu ljudstvu

Olje, les

12,5 x 27 cm

Visoko

S slabo ohranjeno letnico 1876(?)

Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.
EM 2338

Panjska kon¢nica

Kmet ziblje francoskega vojaka. Ilust-
racija pripovedi o resni¢nem dogod-
ku iz ¢asa napoleonske uprave na Slo-
venskem

Olje, les

15,5 x 26,5 cm

Lani3¢e pri Kamniku

Zadnja Cetrtina 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2354

Panjska kon¢nica

Prizor iz ¢asa napoleonske uprave na
Slovenskem

Olje, les

12,5 % 15,5 ¢cm

Z letnico 1836

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 15782

Panjska konénica

Hudi¢ vzame Napoleona. Napisani sta
izjavi vojaka in hudi¢a: ,Dej nazaj
Napoljona.“ in ,Nigdar ve¢ nedobis
kojona.“

Olje, les

12,5 x 31 cm

Z letnico 1872

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2460
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249.

250.

251.

252,

Panjska konénica

Prizor iz éasa restavracije avstrijske up-
rave po napoleonskih vojnah

Olje, les

14 x 26,5 cm

Voklo

Z letnico 1820

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2466

Panjska koncnica

Vojaki obesajo civilista

Olje, les

13,5 x 26 cm

Druga polovica 19. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 305

Panjska kon¢nica

»Kongresni cesarji“. Ruski car, avstrij-
ski cesar in neapeljski kralj — ude-
leZenci kongresa v Ljubljani leta 1821

Olje, les

14 x 29 cm

Kranj

Druga tretjina 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2342

Panjska koné¢nica

Usmrtitev nadvojvode Maksimiljana v
Mehiki leta 1867

Olje, les

13 x 24 cm

Med letom 1867 in koncem 19. stoletja

Cebelarski muzej, inv. §t. 10

Poklici, delo in dogodki na vasi

253.

Panjska konénica

Oglarja pri delu

Olje, les

13 x 23 cm

Z letnico 1879

Slovenski etnografski muzej, inv. t.
EM 9223

254.

255.

256.

257.

258.

259.

Panjska konénica

Kovaéa pri delu

Olje, les

13 x 28,5 cm

Z letnico 1898

Slovenski etnografski muzej, inv. &t.
EM 2843

Panjska kon¢nica

Sivilje pri delu

Olje les

14 x 30,5 cm

Zadnja Cetrtina 19. ali zagetek 20. sto-
letja

Slovenski etnografski muzej, inv, §t.
EM 2531

Panjska konénica

Cevljarji pri delu

Olje, les

13,5x 27 cm

Konec 19, stoletja

Cebelarski muzej, inv. it. CZ 69

Panjska konénica

Pijani zidarji

Olje, les

13,5x 27 cm

Konec 19. stoletja

Cebelarski muzej, inv, §. CZ 160

Panjska konénica

Kro3njar

Olje, les

13,5 x 21,5 cm

Z letnico 1884

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 15787

Panjska koncnica

Bik napade loncarja

Olje, les

14,5 x 32 cm

Bodovlje

Zadnja Cetrtina 19, stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv, &t.
EM 7987
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260. Panjska konénica 266. Panjska kon¢nica
Delo na polju Ciganka prerokuje, medtem cigan ukra-
Olje, les de lonec
13,5 x 42 cm Olje, les
Lokovica 15,5 x 30 cm
Z letnico 1897 Zadnja Cetrtina 19. stoletja
Slovenski etnografski muzej, inv. it. Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2459 EM 2362
261. Panjska konénica 267. Panjska konénica
Zetev Kmet zvrne menihu bero
Olje, les Olje, les
14 x 28,5 cm 15,5 x 35,5 cm
Druga polovica 19. stoletja Zadnja Cetrtina 19, stoletja
Slovenski etnografski muzej, inv. 3t. Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 901 EM 2356
262. Panjska koncnica 268. Panjska konénica
Krosnja in vardevanje v kozolec Pijani fantje
Olje, les Olje, les
15;5%:35,5 cm 15 x 35,5 cm
Zadnja Cetrtina 19. stoletja Sidraz
Slovenski etnografski muzej, inv. §t. Zadnja cCetrtina 19. stoletja
EM 2369 b Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2372
263. Panjska koncnica
S polja gredo 269. Panjska konénica
Olje, les Kmet ob vodnjaku
13,5 x 21 cm Olje, les
Druga polovica 19. stoletja 13 x 28 cm
Slovenski etnografski muzej, inv. §t. Druga polovica 19. stoletja
EM 3171 Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2389
264. Panjska konénica
Bika vodijo 270. Panjska koncnica
Olje, les Stara in nova nosa
15 x 29 cm Olje, les
Okolica Poljan nad Skofjo Loko 15,5 x 29,5 cm
Zadnja Cetrtina 19. stoletja Zadnja Cetrtina 19. stoletja
Slovenski etnografski muzej, inv. §t. Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.
EM 7115 EM 2361
265. Panjska kon¢nica 271. Panjska kon¢nica

Ris napade konja

Olje, les

15x31,5cm

Zadnja Cetrtina 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.

EM 2360

Pretep med kmeckima in gosposkima
fantoma zavoljo dekleta

Olje, les

13,5 x 32 cm

Z letnico 1843

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 22
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272.

273.

274.

275,

276.

277,

Panjska koncnica
Ohcet

Olje, les

15 x 46 cm

Z letnico 1876
Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 199
Panjska konénica
Poroka

Olje, les

14 x 32,5 cm

Z letnico 1842
Cebelarski muzej, inv, §t. CZ 21
Panjska kon¢nica
Ohcet

Olje, les

12,5 x 26,5 cm

Z letnico 1891
Cebelarski muzej, inv. §t. 28
Panjska koncnica

Uboj v Luéah

Olje, les

12 x 33,5 cm

Z letnico 1884

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 260

Panjska koncnica

OrozZnika vodita ujetnika

Olje, les

13 x 30,5 cm

Z letnico 1896

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 172,

Eksoti¢ni motivi

‘Panjska kon¢nica

Lev
Olje, les
12,5 x 29 cm

Z letnico 1868

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.

EM 2538

278.

279,

280.

281.

282.

283.

Panjska koncnica

Beli tiger in lev

Olje, les

13 x 29 cm

Z letnico 1865

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2483

Panjska konénica

Slon pri delu

Olje, les

13,5x 25 cm

Druga polovica 19. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 57

Panjska kon¢nica

Slon in kameli

Olje, les

14 x 31 cm

Druga polovica 19, stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv, §t.
EM 2396

Panjska konénica

Lov na tigra

Olje, les

14 x 32,5 cm

Dravlje pri Ljubljani

Z letnico 1887

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 15752

Panjska kon¢nica

Turek se Zeni. Z napisom: , Turk se zen/
/Kam se o¢m obernit/Ta je stara pa
ma 10000 ckinou/Ta je mlada pa ni¢
nima“

Olje, les

13 x 24 cm

Z letnico 1862

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 50

Panjska konénica

Turek kadi pipo

Olje, les

13 x 25,5¢cm

Druga polovica 19, stoletja
Cebelarski muzej, inv, §t. CZ 288
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284. Panjska koncnica

wDivjaka“ z lokom in trobilom
Olje, les

13 x 25 cm

Druga polovica 19. stoletja
Cebelarski muzej, inv. 3. CZ 58

285. Panjska koncnica

Auvstralski domagin

Olje, les

12,5 x 26 cm

Druga polovica 19. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 175

Kong¢nice in grafi¢ne predloge

286. Riba izvrze Jono

Panjska kon¢&nica

Olje, les

12,5:x 33,5 cm

Zadnja Cetrtina 19. stoletja

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 103

Fotografija ilustracije iz knjige Zgodbe
svelega pisma stare in nove zaveze.
Za katolidke ljudske 3ole. V c. k. za-
lozbi 3olskih bukev na Dunaji 1875

287. Vihar na Galilejskem jezeru

Panjska konénica

Olje, les

16,5 x 29 cm

Kranj

Z letnico 1876

Slovenski etnografski muzej, inv, $§t.
EM 2416

Fotografija ilustracije iz biblije, natis-
njena leta 1695 v Augsburgu

Srca, ogledala kreposti in grehov

Panjska kon¢nica

Olje, les

14 x 33,5 cm

Z letnico 1867

Cebelarski muzej, inv. §. CZ 281

Fotografije ilustracij iz knjige Serze ali
sposnanje in sboljshanje zhloveshiga
serza ktero je ali boshji tempelj ali pa
hudizhev berlog, Ljubljana 1847

289. Mrtvaska ptica

Panjska kon¢nica z napisom: ,,Mertva-
§ka Tica ki se je na tur§kem perka-
zala.“

Olje, les

15 x 26 cm

Z letnico 1867

Cebelarski muzej, inv. 5. CZ 32

Fotografija grafi¢nega letaka iz prve e-
trtine 19. stoletja

290. Kmeta se vleceta za kravo, advokat jo

pa molze

Panjska kon¢nica z napisom ,Kako se
dva kmeta za kravo toZujeta in vlece-
ta doktor jo pa molze.“

Olje, les

13 x 30,5 cm

Z letnico 1896

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 145

Fotografija grafi¢ne priloge desetemu
letniku asopisa Novice kmetijskih,
rokodelnih in narodskih reéi, Ljub-
ljana 1852

291. Lev

Panjska kon¢nica

Olje, les

13 x 26 cm

Zadnja Cetrtina 19, stoletja

Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 81

Fotografija ilustracije iz knjige Doma-
&e in tuje Zivali v podobah. Slovenski
mladini v poduk in kratek &as popisal
France Erjavec itd. V Celovcu 1868

Tri skupine slikarjev
Dela podezelskih cerkvenih slikarjev
Dela kmeckih poklicnih slikarjev
Dela priloznostnih samouskih slikarjev

292. Delo podezelskega cerkvenega slikarja

Job na gnoju

Olje, les

14,5 x 28 cm

Voklo

Z letnico 1822

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2300
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293. Delo kmeckega poklicnega slikarja
Job na gnoju
Olje, les
14 x 32,5 cm
Okolica Malih Lipljen
Z letnico 1884
Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2357

294. Delo priloznostnega samouskega sli-

karja

Job na gnoju

Olje, les

13 x 29,5 cm

Voklo

Druga polovica 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. &t.
EM 2302

295. Delo podeielskega cerkvenega slikarja
Adam in Eva
Olje, les
15,5%x 33 em
Z letnico 1864
Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 319

296. Delo poklicne kmedke slikarke

Adam in Eva

Olje, les

13 x 26 cm

Trboje

Druga polovica 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2400

297. Delo priloZnostnega samouskega sli-

karja

Adam in Eva

Olje, les

14,5 x 34 cm

Mirna na Dolenjskem

Druga polovica 19. ali zagetek 20. sto-
letja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 3103

298. Delo podezelskega cerkvenega slikarja

Vhod v Jeruzalem

Olje, les

15 x 28 cm

Kranj

Z letnico 1867

Slovenski etnografski muzej, inv. t.
EM 2417

299. Delo poklicne kmedke slikarke
Vhod v Jeruzalem
Olje, les
13 x 28 cm
Dravlje
Z letnico 1889
Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 15762

300. Delo priloZnostnega samouskega sli-

karja

Vhod v Jeruzalem

Olje, les

14,5 x 29,5 cm

Druga polovica 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t,
EM 2545

Poglavitne slikarske tradicije —
oblikovalke slikarstva
na panjskih koncnicah

Ob podezelskem cerkvenem
slikarju Leopoldu Layerju
in njegovih ucencih izoblikovana
slikarska tradicija

301. Poslikana skrinja

Sv. Peter, Marijina zaroka, sv. Janez
Evangelist in cvetli¢ni dekor

Na pokrovu je napis: ,,Ta Skrina je nar-
jena ta 28 dan Junia 1836/Per Ma-
teush Starre o Salog o Zerklansk
Far*,

Oljna poslikava na les

64 x 157 x 73 cm

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2523
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302. Panjska konénica 308. Stenska podoba
Sv. Janez Evangelist Poroka
Olje, les Olje, platno
14 x 26,5 cm Brez recentnega okvira meri slika 24 x
Z letnico 1857 28 cm
Slovenski etnografski muzej, inv. §t. Prva polovica 19. stoletja
EM 2321 Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 932
303. Panjska kon¢nica
Marijina zaroka 309. Panjska koncnica
Olje, les Poroka
15,5 x 29,5 cm Olje, les
Z letnico 1829 14 x 35,5 cm
Slovenski etnografski muzej, inv. §t. Z letnico 1876
EM 3114 Cebelarski muzej, inv. §t. 200
304. Cetrta postaja kriZevega pota 310. Votivna slika
Kristus sre¢a Marijo Kledeca kmetka druzina pred KriZzanim.
Olje, les Napis: ,,To se ie Sgodlo na Velkpetek
30 x 33,5cm o Let 1813. Aerznija tega Snosham
Zadaj signatura in datacija s svinéni- obodenga Ozhesa je Gnada Bohsja
kom: V. L. (Valentin Layer ?) 1810 tega Krishanga Jesusa Katier nam
Slovenski etnografski muzej, inv. §t. Gnade tala na Krishengar nam obo-
3735/4 gem Grehsnekam. Amen.“
Olje, les
305. Panjska konénica 24,5 x 20 cm
Krizev pot Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
Olje, les 3927
15 x 28 cm
Prva polovica 19. stoletja 311. Panjska kon¢nica
Cebelarski muzej, inv. §t. CZ 327 Kristusov vhod v Jeruzalem
Olje, les
306. Stenska podoba 13 x 29 cm
KriZzev pot Z letnico 1821
Olje, les Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
29 x 46,5 cm EM 3213
Prva polovica 19. stoletja
Slovenski etnografski muzej, inv. §t. 312. Panjska konénica
EM 580 Noetova daritev
Olje, les
307. Panjska konénica 14,5 x 28 cm

Bozji grob

Olje, les

14 x 30,5 cm

Domzale

Prva ali druga tretjina 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 7818

Z letnico 1823
Slovenski etnografski muzej, inv. St.
EM 2299

—_
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314.

315.

316.

317

Ob kmecki poklicni slikarki
Mariji Pavli¢ izoblikovana
slikarska tradicija

313. Tabelno znamenje

BoZjepotne cerkve in sv, Gregor, Mari-
ja, sv. Jost

Olje, les

49 x 40 cm

Z letnico 1814

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 165

Votivna slika

BoZjepotna Marija iz Velesovega in
bolnica

Olje, les

19,5 x 13,5 cm

Med leti 1840 in 1891

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 3183

Slika na steklo

Svatba v Kani

37 x 48 cm

Med leti 1840 in 1891

Slovenski etnografski muzej, inv, §t.
EM 9209

Panjska kon¢nica

Svatba v Kani

14,5 x 30,5 cm

Z letnico 1878

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2314

Slika na steklo

Sedem zakramentov

53 x 42 cm

Med leti 1840 in 1891

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 9210

318

319.

320.

. Panjska konénica
Sedem zakramentov
Olje, les
13,5 x 37,5 cm
Med leti 1840 in 1891
Slovenski etnografski muzej, inv. §t,
EM 15744

Slika na steklo

Zadnja vecerja

38,5 x 46 cm

Med leti 1840 in 1891

Slovenski etnografski muzej, inv. §t,
EM 2187

Panjska kon¢nica

Zadnja velerja

Olje, les

14 x 29 cm

Z letnico 1877

Slovenski etnografski muzej, inv, §t.
EM 2315

Ob kmeckem poklicnem slikarju

321

322;

Ferencu Grilu izoblikovana
slikarska tradicija

. Procelna slikarija s kmecke hise

Sv. Jurij

Apnene barve na pobeljenem suhem
ometu

202 x 117 cm

Koprivna

Leta 1882

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 16734

Panjska koncnica

Sv. Martin in sv. Jurij

Olje, les

13 x 31 cm

Druga polovica 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv., §t.
EM 7082
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323.

324.

325.

326.

327.

328.

329.

Fotografija proCelne slikarije na kmecki
hisi

Sv. Florijan

Leta 1882

Koprivna

Fotografija poslikanega kmeckega zna-
menja

Sv. Florijan in sv. MiklavZ

Druga polovica 19. stoletja

Robanov kot

Panjska koncnica

Sv. MiklavZ in sv. Florijan

Olje, les

14 x 36 cm

Z letnico 1863

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 954

Fotografija procelne slikarije na kme¢-
kem gospodarskem poslopju

Pohod sv. treh kraljev

Z letnico 1858

Robanov kot

Panjska konénica

Pohod sv. treh kraljev

Olje, les

14 x 45,5 cm

Z letnico 1884

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 13138

Fotografija procelne slikarije na kmedki
hisi

Sv. Jozef

Druga polovica 19. stoletja

Koprivna

Panjska konénica

Sv. JoZef

Olje, les

14,5 x 31,5 cm

Z letnico 1888

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 973

Cebelni panji

330. Panj s poslikano konénico

331.

332.

333.

334.

335.

Poklon sv. treh kraljev

Les, zbito z Zeblji, oljna poslikava

14,5 x 28 x 73,5 cm

Sredina 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.
EM 7634

Panj s poslikano konénico

Prizori Kristusovega trpljenja

Les, zbito z Zeblji, oljna poslikava

18 x 34 x 85 cm

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2501

Panj s poslikano konénico

Vstajenje

Polklada, z Zeblji zbita z dnom, oljna
poslikava

21,5 x29,5x 93 cm

Druga polovica 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2502

Panj s poslikano konénico

Sv. Andrej

Les, zbito z Zeblji, oljna poslikava

17,5 x 31 x 84 cm

Z letnico 1795

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 6874

Panj

Turek

Poslikan les

Vigina 183 cm

Spodnji Brnik pri Kranju
Okoli leta 1906

Cebelarski muzej, inv. §t. 269

Panj

LJani¢ar“

Poslikan les

Visna 178 cm

Javorje nad Litijo

Sredina 19. stoletja
Cebelarski muzej, inv. §t. 718
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336.

337.

338.

339.

340.

341.

Panj v obliki leva

Poslikan les

Visina 49 cm

Okolica Kranja

19. stoletje

Cebelarski muzej, inv. §t. 270

Panj v obliki psa

Mehek les, poslikava z oljnimi barvami

Visina 61 cm

Z letnico 1866

Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.
EM 2505

Raba medu

Fotografija zafetka poglavja, v kate-
rem je opisano &ebelarstvo in raba &e-
belnih proizvodov na Kranjskem,
J.W. Valvasor, Die Ehre des Hertz-
ogthums Crain, Laybach 1689

Zenitovanjski kola&

Prostoro¢no oblikovano medeno testo

Vigina 5 cm, premer 32,5 cm

Skofjeloska okolica

Leta 1896

Slovenski etnografski muzej, inv. §t,
EM 1910

Zenitovanjsko srce

Prostoro¢no oblikovano medeno testo

28x19x 4

Skofja Loka

Leta 1939

Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.
EM 1917

Model za lect in ustrezni lect

Romb s Kristusovim monogramom [HS

Trd les, medeno testo

Model meri 20,5 x 10 cm; lect meri
17,5 x 10 cm

Skofja Loka ali okolica

Model sodi v prvo ali drugo tretjino
19, stoletja, lect sodi v zatetek 20.
stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 1792 in EM 1916

342,

343.

344,

345.

346.

Lect

Kozel

Medeno testo

9,5 x 8 cm

Stara Loka

Izdelano leta 1937 v modelu iz prve po-
lovice 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv, §t.
EM 1056

Lect

Trobentad

Medeno testo

Visina 12,5 cm

Stara Loka

[zdelano leta 1937 v modelu, ki je ver-
jetno nastal v zadnji tretjini 18. sto-
letja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 1064

Lect

Rak

Medeno testo

16,5x 7,5x 2 cm

Stara Loka

Izdelano leta 1937 v modelu iz prve po-
lovice 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 1063

Model za lect

A: rak, R: cvetlica

Trd les, rezljano

19x12x3cm

Skofja Loka ali okolica

Prva polovica 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t,
EM 159

Model za lect

Sv. Miklavz

Trd les, rezljano

245x12x 3 cm

Skofja Loka

19. stoletje

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 2168
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347. Model za lect 352. Lectarski noZ za rezanje medenega testa
Moz s kogem Trd les
Trd les, rezljano DolZina 49 cm
18,5x 9x 2,5cm Novo mesto
Zelezniki Obdobje med svetovnima vojnama
Sredina 19. stoletja Dolenjski muzej, inv. §t. E 558
Slovenski etnografski muzej, inv. ¥t.
EM 14799 353. Lectarski valjar za tenjenje medenega
testa
348. Model za lect Trd les
A: konj, R: riba DolZina 48 ¢cm, debelina 4 cm
Trd les, rezljano Novo mesto
13x 16,5x 3,5cm Obdobje med svetovnima vojnama
Zelezniki Dolenjski muzej, inv. §t. E 555
Sredina 19. stoletja
Slovenski etnografski muzej, inv. §t. 354. Lectarski model za izrezovanje mede-

349,

350.

351.

EM 14795

Model za lect

A: hlebCek za praznik sv. treh kraljev,
R: hleb&ek z monitranco

Trd les, rezljano

20x 15x4cm

Skofja Loka

Druga polovica 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 3260

Model za lect

A: hleb&ek s Kristusovim monogramom
IHS in podpisom izdelovalca VOR-

BAN KOSHININA, R: srce in letnica
1831

Trd les, rezljano

235 x 13.5x.5cm

Skofja Loka

Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.
EM 3287

Velikonoéno jajce

Medeno testo

DolZina 6,5 cm

Stara Loka

Leta 1906

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 1912

355.

nega ali navadnega tenjenega testa
Jezdec na konju
Zelezna plogevina
14,5x 9,5 x 3 cm
Novo mesto
Obdobje med svetovnima vojnama
Dolenjski muzej, inv. §t. E 762

Lectarski model za izrezovanje mede-
nega ali navadnega tanjenega testa

Parkelj

Zelezna plotevina

20,5x 8x3cm

Novo mesto

Obdobje med svetovnima vojnama

Dolenjski muzej, inv. §t. E 761
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356. Rokopisna zdravilska knjiZica z naslo-

vom: ,Buqui v katirih se vsse sorte
Arzneje sa veliku Bolesni snajdajo
1791.%

KnjiZica vsebuje 102 navodila za zdrav-
ljenje, oziroma pripravljanje zdravil.
Pisana je s ¢rnilom na papir. Boho-
ricica. 48 strani, od tega 43 paginira-
nih. Zadaj je register, na predpred-
zadnji strani $e en recenten recept in
na predzadnji strani recenten zapis, v
katerem je prekleta neka gosposka
oseba. Vezano v lesene platnice, pre-
lepljene s papirjem; hrbet je usnjen.

15,5x 10x 1 ¢cm

Slovenski etnografski muzej, inv. t.
HA 347

Zraven so razstavljene fotografije ti-
rih strani iz knjiZice, na katerih so na-
vodila za zdravljenje z medico in me-
dom,

Raba voska

357. Fotografija upodobitve kranjskih ko-

lednikov s stavnico, s Kkatere visijo
tenke vosene svele, spletene v kite.
Del bakrorezne ilustracije iz knjige
J.W. Valvasor, Die Ehre des Hertz-
ogthums Crain, Laybach 1689

358. Svecarski noz za sekanje satja

Kovano Zelezo

DolZina 101,5 cm

Novo mesto

Konec 19. stoletja

Dolenjski muzej, inv. §t. E 562

359. Sveéarska precejalka za CiS¢enje voska

Zelezna plotevina, pocinkano
8,5x 15x27,5cm

Novo mesto

Obdobje med svetovnima vojnama
Dolenjski muzej, inv. §t. E 534

360.

361.

362.

363.

364.

365.

Svecarsko stojalo za izdelovanje sveé z
oblivanjem

Les, Zelezo

Visina 235 ¢cm, premer 69 cm

Konec 19. stoletja ali obdobje med sve-
tovnima vojnama

Dolenjski muzej, inv. §t. E 536

Zraven je razstavljenih 30 vzor&nih sveg
iz parafina

Svecarska pec za topljenje voska ali pa-
rafina

Zelezna plogevina

Visina 45 ¢cm, premer 56 cm

Novo mesto

Konec 19. stoletja ali obdobje med sve-
tovnima vojnama

Dolenjski muzej, inv. 3t. E 537

Zerjavica za svetarsko peé

Zelezna plogevina

8,5x23x 57 cm

Novo mesto

Konec 19. stoletja ali obdobje med sve-
tovnima vojnama

Dolenjski muzej, inv. §t. E 927

Nastavek za svecarsko peé

Zelezna plogevina, pocinkano

Visina 30 cm, premer 71 cm

Novo mesto

Konec 19. stoletja ali obdobje med sve-
tovnima vojnama

Dolenjski muzej, inv. 5t. E 538

Svetarskazajemalka za vosek ali parafin

Zelezna plogevina, pocinkana

8,5x15x27,5¢cm

Novo mesto

Konec 19. stoletja ali obdobje med sve-
tovnima vojnama

Dolenjski muzej, inv. §t. E 531

Stenj za sveco

V kito ro¢no pletene bombaZne niti
Debelina priblizno 1,7 mm

Metlika

Obdobje med svetovnima vojnama
Belokranjski muzej, inv. §t. E 1097
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366.

367.

368.

369.

370.

Valjar za valjanje debelejsih sve¢
Javorov les

7 x 46,5 x 20 cm

Metlika

Prva Cetrtina 20. stoletja
Belokranjski muzej, inv. §t. E 1098

Noz za rezanje svel

Les

DolZina 30,5, najvetja debelina 2 cm
Metlika

Prva &etrtina 20. stoletja
Belokranjski muzej, inv. §t. E 1099

Svecarsko Silo za vrtanje nasadilnih lu-
kenj v debele svele

Pocinkano Zelezo, les

DolzZina 22 cm, najvedja debelina Zelez-
nega dela 1,5 cm

Metlika

Prva Cetrtina 20. stoletja

Belokranjski muzej, inv. §t. E 1101

Svecarsko Silo za vrtanje nasadilnih lu-
kenj v debele svede

Pocinkano Zelezo, les

DolZina 27,5 cm, najve¢ja debelina Ze-
leznega dela 1,5 cm

Metlika

Prva Cetrtina 20. stoletja

Belokranjski muzej, inv. §t. E 1100

OkraSena sveda za svecnico

Z reliefom Marije z Jezu$¢kom

Parafin

DolZina 37 cm, premer 2,5 cm

Novo mesto

Sveta je bila izdelana iz parafina leta
1977 na enak naéin kakor so izdelo-
vali vos¢ene svete

Dolenjski muzej, inv. 3t. E 924

3.

372.

373.

374.

37s.

376.

Model za izdelavo okrasnih aplik za na
svele

Marija

Les, medenina

Dolzina 9,5 cm

Novo mesto

19. stoletje

Dolenjski muzej, inv. §t. E 1137

Model za izdelavo okrasnih aplik za na
svece

Les, medenina

DolZina 9,5 cm

Novo mesto

19. stoletja

Dolenjski muzej, inv. §t. E 582

Model za izdelavo okrasnih aplik za na
svele

Les, medenina

DolZina 9,5 cm

Novo mesto

19. stoletje

Dolenjski muzej, inv. §t. E 638

Model za izdelavo okrasnih aplik za na
svele

A: rastlinski list, R: rastlinski list

Litografski kamen

8x6x1,5cm

Novo mesto

Druga polovica 19. stoletja

Dolenjski muzej, inv. §t. E 757

Pisalo za kraSenje sve¢

Kost

DolZina 10 cm

Novo mesto

19. stoletje

Dolenjski muzej, inv. §t. E 702

Pisalo za kraSenje svel

Kost

DolZina 9 cm

Novo mesto

19. stoletje

Dolenjski muzej, inv. §t. E 705
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377.

378.

379.

380.

381.

382.

Pisalo za kraSenje sve¢

Kost

DolZina 8 cm

Novo mesto

19. stoletje

Dolenjski muzej, inv. §t. E 720

Kolut za kalibriranje dolgih tenkih sve¢
Kovano Zelezo, sledi pocinkanja
Dolzina 50,5 cm, premer 14,5 cm
Metlika

Prva &etrtina 20. stoletja

Belokranjski muzej, inv. §t. E 1102

Model za navijanje sve¢ v kolutasto ob-
liko

Trd les

85x7T,5x 1,5cm

Novo mesto

Obdobje med svetovnima vojnama

Dolenjski muzej, inv. §t. E 733

V kolutasto obliko zvita sveca s cvetlic¢-
nim okrasjem

Parafin, delno barvano

3x11,5x15¢cm

Novo mesto

Verjetno konec 19. stoletja; sveta je iz-
delana na enak nadin kot vo¥lene
svele

Dolenjski muzej, inv. §t. E 1823

Model za navijanje svec¢ v obliko molit-
venika

Mehek les

55x4x1,5cm

Novo mesto

Obdobje med svetovnima vojnama

Dolenjski muzej, inv. §t. E 748

Y obliko molitvenika zvita svefa

NajbrZ mesanica voska in parafina, pla-
sti¢en barvan dekor, oleografska po-
dobica

13,5x9x4 cm

Pokojisce

Konec 19. stoletja ali zaletek 20. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 15605

383.

384.

385.

386.

YV obliko spirale zvita sveca

Najbrz mesanica voska in parafina

Visina priblizno 5,5 cm, premer 4,5 cm,
debelina svete 4 mm

Novo mesto

Najbrz konec 19. stoletja

Dolenjski muzej, inv. §t. E 1824

Jezustek v zibelki za bozZi¢no obredno
zibanje

Voscena glavica, pravi lasje, kerami¢ni
rodici, vata, tekstil; presita vatnica in
vzglavnik s ¢ipkami in dekorjem iz
kovinskih niti; lesena, rezljana, bar-
vana in pozlacena zibelka

JezusSek meri v dolzino okoli 52 c¢m;

vatnica meri okoli 65 x 39 cm; povojna
blazina meri 117 x 67 cm; vzglavnik
meri okoli 33 x 16 cm; zibelka meri
45 x 64,5 x 50 cm

Jezuikova glavica in zibelka sodita v
sredino 17. stoletja; ostali deli so bili
popravljani in dodajani v 18. in 19,
stoletju; v 19. stoletju so v glavico
vstavili steklene o¢i

Jezuscek je bil v rabi v samostanu klaris
v Mekinjah

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 3201

Reliefna scenska podoba

Konj v pokrajini

Vosek in povoséene tekstilne niti, za-
steklen pobarvan lesen okvir

27,5x32,5x4cm

Prva polovica 18. stoletja

Narodni muzej v Ljubljani, inv. §t.
15940 d

Reliefna podoba

Zenski polakt

Barvan vosek in Zamet v zasteklenem
lesenem pobarvanem okviru s figu-
ralnim medeninastim nastavkom za
obesanje na steno

19,5x9,5x3cm

Zadnja Cetrtina 18. stoletja

Narodni muzej v Ljubljani, inv. §t.
16723
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387. Reliefna podoba 392. Votiv
Portret Petronile RaSic Dojenec
Rde& vosek, Zamet, lesen pozlaten za- V modelu ulit vosek
steklen okvir, papir Visina 9 cm
19 x 16,5 x 3 cm Drtija pri Moravéah
Prva polovica 19. stoletja, najbrz leta Model, v katerem je bil ulit votiv, sodi
1835 v 18. stoletje; votiv je bil verjetno ulit
Narodni muzej v Ljubljani, inv, §t. 8009 v 19, stoletju
Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.
388. Reliefna podoba EM 15035
Portret postarja Simona Reitsamerja
Barvan vosek, barvan papir, lesen po- 393. Votiv
zlacen zasteklen okvir Roka
19x15x 5cm V modelu ulit vosek
Druga ali tretja Cetrtina 19. stoletja Visina 11 cm
Narodni muzej v Ljubljani, inv. §t. V-9 Drtija pri Moravéah
19. stoletje
389. Reliefna podoba Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
JezusZek s svetovno kroglo EM 15036
Barvan vosek, dekor iz kovinskih niti
in jagod iz biserne matice, rde¢ Zamet 394. Votiv
v zasteklenem lesenem obrocastem Srce. Pro3nja ali zahvala za izkazano
okvirju milost v tezavah, ki jih simbolizira
Premer 14 cm, globina 2 cm srce
19. stoletje V modelu ulit vosek
Narodni muzej v Ljubljani, inv. §t. Visina 7 cm
16720 Drtija pri Moravéah
19. stoletje
390. Votiv Slovenski etnografski muzej, inv, §t.
Molilka EM 15039
V modelu ulit vosek
Visina 11 cm 395. Model za ulivanje voscéenih votivov
Drtija pri Moraviah Molilka
19. stoletje Trd les, rezljano
Slovenski etnografski muzej, inv. §t. 16 x 10x 5,5 cm
EM 15033 Kranj
19. stoletje
391. Votiv Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
Krastaa. Pro3nja ali zahvala nerodo- EM 3299 in EM 3345
vitne Zene
V modelu ulit vosek 396. Model za ulivanje voscenih votivov

Visina 9 cm

Drtija pri Moraviah

Model, v katerem je bil ulit votiv, sodi
v 18. stoletje; votiv je bil verjetno ulit
v 19. stoletju

Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.
EM 15034

Dojenec

Trd les, rezljano

16 x 8,5 x 8 cm

Kranj

18. stoletje

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 3296 in EM 3329
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397.

398

.

399.

400.

401.

Model za ulivanje voS¢enih votivov

Konj

Trd les, rezljano

15x10,5x 7,5 cm

Kranj

19. stoletje

Slovenski etnografski muzej, inv. §t.
EM 3330 in EM 3339

Model za ulivanje vo3¢enih votivov

Prasic¢ in krava s sesajo¢im teletom

Trd les, rezljano

13,5 % 15,5 x 7,5:cm

19. stoletje; krava je bila izrezljana na
Ze prej uporabljenem modelu z moti-
vom prasica

Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.
EM 1788 in EM 1789

Model za ulivanje voscenih votivov

Ovca

Trd les, rezljano

13;5x.13,5 x7,5em

19. stoletje

Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.
EM 1778 in EM 1794

Votiv

Vol. Pro3nja za zdravo Zivino

Prostoroéno oblikovan vosek na lese-
nem ogrodju, volnen rep

12,5x 19x 6,5 cm

Druga polovica 19. stoletja

Slovenski etnografski muzej, inv. 3t.
EM 7465

Pet votivnih sveck

Rdece barvan parafin

Brez stenja so svecke dolge po 5 cm,
debelina po 0,4 cm

Dolenjsko

Svetke sodijo v konec 19. stoletja ali v
prvo polovico 20. stoletja; izdelane
so na enak nacdin kot vostene svecke

Dolenjski muzej, inv. §t. E 471

402.

403.

404.

405.

406.

407.

Zenitovanjski votivni venec

Petdelna kita iz vos¢enih sve&

Dolzina priblizno 60 cm, Sirina pribliZ-
no 2 cm

Drtija pri Moravéah

18. ali 19. stoletje

Slovenski etnografski muzej, inv. t.
EM 10370 b

Pisa¢ za poslikavo velikonoénih jajc z
vosceno ali parafinsko rezervo

Mehek les, lij iz Zelezne ploevine

2,5x15x%x 1,5cm

Curile

Leta 1958

Belokranjski muzej, inv. §t. E 890

Pisanica

Kurje jajce, poslikano z vo3€eno ali pa-
rafinsko rezervo

Bela krajina

Z letnico 1921

Slovenski etnografski muzej, inv, 3t
EM 2624/5

Poprsje

Portret Antona Jange

Mavec, patinirano

Visina 65 cm

Avtor Bojan Kunaver, 1973
Cebelarski muzej, inv. §t. 840

Kranjska ¢ebela (Apis mellifica carnica)
Matica, delavka, trot
Preparati

Sedanje stanje ¢ebelarstva
v Sloveniji

Pragiléek — panj za vzrejo rezervnih
Cebeljih druzin

Les

30 x 34 x 60 cm

Ljubljana 1989

HP Medex
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408. Alberti-Znidarsicev AZ panj 414. Todtilo na 4 sate

Les, kovinska matiéna resetka, kovin- Plocevina

ska drZala okvirov 110 x 70 x 70 cm

60 x 42 x 60 cm Ljubljana 1989

Ljubljana 1989 HP Medex

HP Medex

415. Panjske kleSce in strgala za panje

409. Langstroth-Rootov LR panj Zelezo

Les, ploevina Predmeti do dolZine 50 cm

80 x 48 x 42 cm Ljubljana 1989

Ljubljana 1989 HP Medex

HP Medex

416. Kompleten pribor za vzrejo matic

410. Klobuk in zas¢itna obleka cebelarja Les, plastika

Tekstil Ljubljana 1987

100 x 30 x 50 cm Kmetijski institut Slovenije

Ljubljana 1989

HP Medex 417. Panj z osmukalcem za cvetni prah

Les, plastika

411. Kozica 70 x 42 x 60 cm

Les Ljubljana 1989

45 x 60 x 10 cm HP Medex

Ljubljana 1989

HP Medex 418. Kirarjev panj

Les

412. Lijasti sipalnik 72 x 48 x 48 cm

Plocevina Maribor 1980

60 x 40 x 40 cm Kmetijski indtitut Slovenije

Ljubljana 1989

HP Medex
413. Stojkovicev sipalnik

Plocevina

38 x 40 X 30 cm

Ljubljana 1960

Kmetijski institut Slovenije
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Bienenhauser

. Zeichnung

Bienenhaus aus dem Karst
Kreide

50 x 66,5 cm

Sign. r. u.: J. Torkar 73
Imkermuseum, Inv. Nr. 828

. Zeichnung

Aufgegebenes Bienenhaus aus dem
Karst

Kreide

50 x 66,6 cm

Sign. r. u.: J. Torkar

Imkermuseum, Inv. Nr. 829

. Zeichnung

Krainer Bienenhaus

Kreide

50 x 66,5 cm

Sign. |. u.: J. Torkar
Imkermuseum, Inv. Nr. 830

. Zeichnung

Aufgegebenes Krainer Bienenhaus
Kreide

50 x 66,5 cm

Sign. r. u.: J. Torkar 1973
Imkermuseum, Inv. Nr. 831

. Zeichnung

Steirisches Bienenhaus
Kreide

50 x 66,5 cm

Sign. r. u.: J. Torkar
Imkermuseum, Inv. Nr. 832

6.

10.

Zeichnung

Bienenhaus aus dem Bereich von Ko-
éevsko

Kreide

50 % 66,5 cm

Sign. r. u.: J. Torkar

Imkermuseum, Inv. Nr. 833

. Zeichnung

Korbe aus Bela Krajina (Weildkrain)
Kreide

50 x 66,5 cm

Sign. r. u.: J. Torkar
Imkermuseum, Inv. Nr. 834

. Zeichnung

Steirische Bienenkorbe
Kreide

50 x 66,5 cm

Sign. r. u.: J. Torkar
Imkermuseum, Inv. Nr. 835

Bienenstocke

. Bild

Imker mit Trage

Gemischte Technik

50 x 34 cm

Sign. r. u.: M. Gaspari 1929
Imkermuseum, Inv. Nr. 666

Krainer Bienenstock

mit bemaltem Stirnbrettchen , Teufel
schleift weibliche Zunge 184"

Holz

17 % 32 % 7Bem

Mitte des 19. Jahrhunderts

Imkermuseum, Inv. Nr. 250
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11

12

13.

14.

16.

16.

Bienenstock

nach Ambrozi¢ mit deutschem Nor-
malmal

Holz

47,56 x 27,6 x 77 cm

Letztes Viertel des 19. Jahrhunderts

Imkermuseum, Inv. Nr. 291

Bienenstock

nach Jan8a mit Zarge

Holz

37 x 37 x 88 cm

Nachbild, 20. Jahrhundert
Imkermuseum, Inv. Nr. 283

Bienenstock-Halbklotz

mit bemaltem Stirnbrettchen
.St. Georg 1826*

Holz

20,5 x 30 x 76 cm

Imkermuseum, Inv. Nr. 262

Bienenstock

nach Znidersi¢

Holz

64,5 x 38 x 61 cm

Erste Hélfte des 20. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. 279

Korb

Rutengeflecht

® 41 cm, H = 68cm

Umgebung von Ptuj

Ende des 18., Anfang des 19. Jahr-
hunderts

Imkermuseum, Inv. Nr. 299

Korb

Stroh

@ 37cm,H = 39cm

Gebiet von Bela Krajina (Weil3krain)

Ende des 19., Anfang des 20. Jahr-
hunderts

Imkermuseum, Inv. Nr. 297

74

18.

19.

20.

21

22,

Imkereigerate
Weiselzelle
Holz
L=11cm, @33cmund 1,7 cm
Letztes Viertel des 19. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. 440
Weiselzelle
Holz, Draht
Boden 6 x 6 cm, H = 5,7 cm
Letztes Viertel des 19. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. 446
Weiselzelle
Holz, Draht
L=77cm H=4cm,B =4,6cm
Letztes Viertel des 19. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. 467
Weiselzelle
Holz, Drahtnetz
3,6x10x2,6cm
Erstes Viertel des 20. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. 462
Weiselzelle
nach Strgar zum Versand von Bienen-
koniginnen

Holz
4x 14 x6,4cm
Zweites Viertel des 20. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. 475
Futtertrog
Ton
@10,4cm, T = 1cm
Erstes Viertel des 20. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. 428

. Futtertrog
Holz
3x20x 7 cm

Letztes Viertel des 19. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. 403
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24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

Bienenstocktrage

Holzerne Stabe
L=75cm,B=73cm,H=231cm
Zweite Hélfte des 19. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. 346

Bienenstocktrage (Riickentrage)

Holz

96 x 54 cm, Breite des oberen Trag-
brettes = 34 cm

Ende des 19., Anfang des 20. Jahr-
hunderts

Imkermuseum, Inv. Nr. 348

Schwarmfanggerat

Holz, Drahtnetz

H = 71 cm, Boden: L = 26 cm,
B = 15cm

Imkermuseum, Inv. Nr. 320

Handbetriebene Wachspresse
Holz

L=56cm, B =22cm

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. 364

Wachspresse

Holz

66 x 60 x 26 cm

Ende des 19., Anfang des 20. Jahr-
hunderts

Imkermuseum, Inv. Nr. 647

Wachspresse

Holz

100 x 180 x 120 cm
Umgebung von Radovljica

.Letztes Drittel des 18., erstes Drittel

des 19. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. 333

Sack fur Wachskuchen
Hanfleinen
L=56cm,B=23cm

Vosé&e bei Radovljica

Erste Halfte des 19. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. 496

31.

32.

33.

34.

Auffangloffel fur Bienenschwarm
Holz

L =80cm

Letztes Drittel des 19. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. 377

Auffangléffel fir Bienenschwarm
Holz

L=61cm

Erstes Viertel des 20. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. 380

Drohnenfalle

Holz, Draht

11 x 13 x 14 cm

Erste Halfte des 20. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. 486

Imkerpfeife

Baumwurzel

L =156,bcm

Anfang des 20. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. 480

Bienenstockstirnbrettchen

35.

36.

Lichtbild von einem landlichen Bie-
nenstock in Poljanska dolina (Tal im
Oberkrain). Der Bau wurde wahr-
scheinlich in der zweiten Halfte des
18. oder in der ersten Halfte des 19.
Jahrhunderts aufgestellt. Die Photo-
graphie wurde Anfang des 20. Jahr-
hunderts aufgenommen.

Landkarte der Verbreiterung von be-
malten Bienenstock-Stirnbrettchen
Ende des 19. und Anfangs des 20.
Jahrhunderts. Dichte Linienfihrung
stellt jenen Bereich dar, wo die Bebil-
derung von Bienenstdcken allgemein
Ublich war, wogegen sparliche Linien
bezeugen, dal bemalte und unbe-
malte Bienenstdcke gleichmaRig vor-
kamen.
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Biblische motive aus dem alten

37.

38.

39.

40.

41.

Testament

Bienenstock-Stirnbrettchen

Biblische Erzahlung von der Erschaf-
fung Adams und Evas bis zur Er-
mordung Abels

Ol, Holz

14 x 33 cm

Mit Jahreszahl 1888

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 1567256

Bienenstock-Stirnbrettchen

Adam und Eva im Paradies

Ol, Holz

13 % 32,5/cm

Drazgos$e

Mit Jahreszahl 1860

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 588

Bienenstock-Stirnbrettchen

Verbannung aus dem Paradies

0Ol, Holz

14 x 30 cm

Mit Jahreszahl 1900

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2401

Bienenstock-Stirnbrettchen

Sintflut

0l, Holz

14 x 41,5 cm

Visoko

Mit Jahreszahl 1874

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2402

Bienenstock-Stirnbrettchen

Noahs Arche

Ol, Holz

13,6 x 41,6 cm

Lokovica

Mit Jahreszahl 1899

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2462

42.

43.

44.

45.

46.

Bienenstock-Stirnbrettchen

Noahs Opferung

Ol, Holz

13x 23,6 cm

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 3173

Bienenstock-Stirnbrettchen

Abraham opfert Isaak

Ol, Holz

13x 29,5 cm

Sidraz

Mit Jahreszahl 1854

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2403

Bienenstock-Stirnbrettchen

Gebruder verkaufen Josef als Leibei-
gegen

0Ol, Holz

13,6 x 34 cm

Voklo

Mit Jahreszahl 1864

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2304

Bienenstock-Stirnbrettchen

Rotes Meer Uberflutet das dgyptische
Heer

01, Holz

13,5 x 29,5.¢m

Visoko

Mit Jahreszah! 1868

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 3094

Bienenstock-Stirnbrettchen

Manna in der Wuste

Ol, Holz

14 x 29 cm

Mit Jahreszahl 1872

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 112
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47.

48.

49.

50.

Bl

52.

Bienenstock-Stirnbrettchen

Moses schlagt Wasser aus einem Fel-
sen

0l, Holz

14,5 x 32 cm

Mit Jahreszah!l 1889

Imkermuseum , Inv. Nr. ¢Z 220

Bienenstock-Stirnbrettchen
Verkindigung am Berg Sinai
Ol, Holz

12,6 x 28,5 cm

Mit Jahreszahl 1860
Imkermusem, Inv. Nr. CZ 34

Bienenstock-Stirnbrettchen

Moses zerschldgt die Gesetzestafel

Ol, Holz

14 x 33,5 cm

Dravije

Mit Jahreszahl 1889

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 15759

Bienenstock-Stirnbrettchen

Samson tragt die Stadttir von Gaza
auf den Berg

Ol, Holz

18,5 x. 27 em

Mit Jahreszahl 1886

Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 248

Bienenstock-Stirnbrettchen

Kénig David

Ol, Holz

16 x 29 cm

Kranj

Drittes Viertel des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2433

Bienenstock-Stirnbrettchen

Joab ermordet Absalom

Ol, Holz

13,6 x 29,5 cm

Hosta bei Skofja Loka

Mit Jahreszahl 1867

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 16773

53.

54.

55.

Bienenstock-Stirnbrettchen
Salomon fallt Urteil

Ol, Holz

14,5 x 29,5 cm

Mit Jahreszah! 1878
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 323

Bienenstock-Stirnbrettchen

Elias trennt sich von Elisdus

Ol, Holz

13,6 x 42 cm

Lokovica

Mit Jahreszah! 1898

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2458

Bienenstock-Stirnbrettchen

Hoseas und boshafte Knaben aus Betel

0l, Holz

14 x 28,5 cm

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches etnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 597

Biblische motive aus dem

56.

57.

neuen Testament

Bienenstock-Stirnbrettchen

Verkundigung

Ol, Holz

13 x 30 cm

Trboje

Mit Jahreszahl 1835

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2422

Bienenstock-Stirnbrettchen

Marias Besuche

0l, Holz

15 x 37 cm

Voklo

Mit Jahreszahl 1869

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2310
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58. Bienenstock-Stirnbrettchen 63. Bienenstock-Stirnbrettchen
Aufmarsch der Heiligen Drei Koénige Hochzeit in Kanaa
0l, Holz Ol, Holz
13 x 30,b.cm 13.:% 32,5 em
Mit Jahreszahl 1897 Kranj

59.

60.

61.

62.

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 15724

Bienenstock-Stirnbrettchen

Christi Geburt und Heilige Drei Konige

0!, Holz

13,6 X 3b.cm

Lokovica

Mit Jahreszahl 1892

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2461

Bienenstock-Stirnbrettchen

Flucht nach Agypten

0l, Holz

13 % 32 em

Mit Jahreszahl 1897

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 7236

Bienenstock-Stirnbrettchen

Heilige Familie

Ol, Holz

14 x 27 cm

Bodovlje

Erste Halfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 7116

Bienenstock-Stirnbrettchen

Taufe Christi

Ol, Holz

13,6 x 30,5 cm

Smiklavz oberhalb Gorniji grad

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2359

64.

65.

66.

67.

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts
Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 24156

Bienenestock-Stirnbrettchen

Enthauptung von Johannes dem Téau-
fer

Ol, Holz

13% 22 cm

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2836

Bienenstock-Stirnbrettchen

Christus und Samariterin beim Brun-
nen

Ol, Holz

13x 28 cm

Dravlje

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 15760

Bienenstock-Stirnbrettchen

Erzahlung Uber den guten Samariter

Ol, Holz

14 x 32,5 cm

Poljanska dolina (Tal im Oberkrain)

Zweites Drittel des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 7648

Bienenstock-Stirnbrettchen

Erzahlung Uber den verlorenen Sohn

Ol, Holz

15 x 40 cm

Praprece bei Lukovica

Mit Jahreszahl 1879

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2411
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68.

69.

70.

1.

72,

Bienenstock-Stirnbrettchen

Christus vertreibt Handler aus dem
Tempel

0Ol, Holz

13,5 x 29,6 cm

Letztes Drittel des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2521

Bienenstock-Stirnbrettchen

Letztes Urteil

Ol, Holz

13,6 x 26,6 cm

Trstenik

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 82

Bienenstock-Stirnbrettchen

Holle

Ol, Holz

13 x 28 cm

Cirtice

Mit Jahreszahl 1891

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2332

Bienenstock-Stirnbrettchen

Letztes Abendmahl

1, Holz

14 x 37 cm

Mit Jahreszahl 1867

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 974

Bienenstock-Stirnbrettchen

Jesus am Olberg

0!, Holz

14 x 30 cm

Poljanska dolina (Tal im Oberkrain)

Mit Jahreszahl 1903

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2332 b

73. 5 Bienenstock-Stirnbrettchen

Zweite, vierte, sechste, achte und
neunte Station eines Kreuzweges

Ol, Holz

13x2bcm; 13X 27 cm; 13x 27,5
cm; 13x28,5cm; 13 x 28,6 cm

Moste

Mit Jahreszahl (18)77

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 16788/1—5

74. Bienenstock-Stirnbrettchen
Heiliges Grab
0Ol, Holz
14 x 35 cm
Zweites Drittel des 19. Jahrhunderts
Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2459

75. Bienenstock-Stirnbrettchen
Auferstehung
Ol, Holz
14,5 x 29 cm
Mit Jahreszahl 1866
Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2516

Heilige Ménner und Frauen

76. Bienenstock-Stirnbrettchen
LAlle Heiligen”
0l, Holz
14 x 43 cm
Visoko
Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts
Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2443

77. Bienenstock-Stirnbrettchen
Heiliger Andreas
0Ol, Holz
13 x 27 cm
Domzale
Mit Jahreszahl 1860
Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 7840
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78. Bienenstock-Stirnbrettchen 84. Bienenstock-Stirnbrettchen
Heiliger Anton Abt Papst Klemens
0l, Holz 0l, Holz
14 x 29 cm 13,56 x32cm

79.

80.

81.

82.

83.

Poljanska dolina (Tal im Oberkrain)

Mit Jahreszahl 1868

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2331

Bienenstock-Stirnbrettchen

Heiliger Anton Abt

Holz, geschnitzt, Olfarben

16 x 34 cm

Voklo

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2330

Bienenstock-Stirnbrettchen
Evangelisten

Ol, Holz

13,6 x 29,5 cm

Mit Jahreszahl 1885
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 203

Bienenstock-Stirnbrettchen
Heiliger Florian

0l, Holz

13,6 x 27 cm

Mit Jahreszahl 1891
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 201

Bienenstock-Stirnbrettchen

Erzengel Michael

0l, Holz

15 % 31,5¢cm

Visoko

Mit Jahreszahl 1797

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2434

Bienenstock-Stirnbrettchen

Heiliger Josef

Ol, Holz

14 x 34 cm

Lokovica

Mit Jahreszahl 1902

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2466

85.

86.

87.

88.

89.

Britof bei Kranj

Mit Jahreszahl 1878

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 15766

Bienenstock-Stirnbrettchen

Heiliger Laurentius

Ol, Holz

12 x 26 cm

Dobrava oberhalb Hotavlje

Mit Jahreszahl 1898

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv.Nr. EM 7168

Bienenstock-Stirnbrettchen

Heiliger Nikolaus

0Ol, Holz

13 x 28 cm

Mit Jahreszahl 1836

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 598

Bienenstock-Stirnbrettchen

Heiliger Martin

0l, Holz

12,5 x 28 cm

Mit Jahreszahl 1879

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2524

Bienenstock-Stirnbrettchen

Apostel Petrus

Ol, Holz

14,6 x 28,6 cm

Mit Jahreszahl 1889

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2528

Bienenstock-Stirnbrettchen

Heiliger Rochus

0l, Holz

14 x 34 cm

Voklo

Mit Jahreszahl 1857

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2447
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90.

91.

92.

93.

94.

Bienenstock-Stirnbrettchen

Heiliger Ulrich

01, Holz

14 x 28,5 cm

Dobrova bei Ljubljana

Erste Halfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 15761

Bienenstock-Stirnbrettchen

Heiliger Valentin

Ol, Holz

13,6 x 23 cm

Sidraz

Mit Jahreszahl 1864

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2449

Bienenstock-Stirnbrettchen

Heilige Apolonia

0l, Holz

14 x 30,6 cm

Trboje oder Smlednik

Mit Jahreszahl 1848

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2451

Bienenstock-Stirnbrettchen

Heilige Barbara

Ol, Holz

13,5 x 34 cm

Kranj

Mit Jahreszahl 1878

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2442

Bienenstock-Stirnbrettchen
Heilige Dorothea

0Ol, Holz

11 x 23,6 cm

Mit Jahreszahl 1863
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 263

95.

96.

97.

98.

L

99.

100.

Bienenstock-Stirnbrettchen

Heilige Helena

0l, Holz

14 x 26,5 cm

Polhov Gradec

Mit Jahreszahl 1870

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv.Nr. EM 15757

Bienenstock-Stirnbrettchen

Heilige Katharina und Heilige Barbara
0Ol, Holz

14 x 30 cm

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 312

Altestes bekanntes Bienenstock-
-Stirnbrettchen

Wallfahrts-Maria

Ol, Holz

16,5 x 34 cm

Imkermuseum, Inv. Nr. &Z 47

Bienenstock-Stirnbrettchen

Wallfahrts-Maria

0Ol, Holz

14 x 24 cm

Lajse

Mit Jahreszahl 1887

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 582

Bienenstock-Stirnbrettchen

Wallfahrts-Maria aus Brezje im Ober-
krain)

01, Holz

15 x 34,5 cm

Mit Jahreszahl 1875

Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 88

Bienenstock-Stirnbrettchen

Maria Immaculata

Ol, Holz

13 x 32 cm

Lokovica

Mit Jahreszahl 1902

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2465



282

Katalog

101.

102.

103.

104.

105.

Bienenstock-Stirnbrettchen

Drei ikonographische Abarten der
Wallfahrts-Maria

0Ol, Holz

14 x 39,5 cm

Visoko

Mit Jahreszahl 1843

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2427

Bienenstock-Stirnbrettchen
Heilige Margareta

0Ol, Holz

13,6 x 26 cm

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 84

Heiligenlegenden

Bienenstock-Stirnbrettchen

Stigmatisierung des Heiligen Francis-
kus

Ol, Holz

14 x 28,5 cm

Trboje

Zweites Drittel des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2445

Bienenstock-Stirnbrettchen

Szene aus der Legende des Heiligen
Hubertus

Ol, Holz

13 x 33,6 ¢m

Mit Jahreszahl 1891

Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 140

Bienenstock-Stirnbrettchen

Szene aus der Legende des Heiligen
Isidor

Ol, Holz

16 x 31,5 cm

Poljanska dolina (Tal in Oberkrain)

Ende des 19. oder Anfang des 20.
Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2333

106.

107.

108.

109.

110.

Bienenstock-Stirnbrettchen

Szene aus der biblischen Erzéhlung
Gber Job, den Schutzpatron der slo-
wenischen Imker

0Ol, Holz

13 x 25,5 cm

Voklo

Mit Jahreszahl 1869

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2303

Bienenstock-Stirnbrettchen

Szene aus der biblischen Erzahlung
uber Job

0l, Holz

12,5 x 34,5 cm

Umgebung von Mali Lipljan

Mit Jahreszahl 1859

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 1021

Bienenstock-Stirnbrettchen

Folterung des Heiligen Veit

Ol, Holz

13,6 % 22 em

Domzale

Erste Halfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 7841

Bienenstock-Stirnbrettchen

Steinigung des Heiligen Stephan

0!, Holz

15 x 29 cm

Kran]

Mit Jahreszahl 1875

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2439

Bienenstock-Stirnbrettchen

Szene aus der Legende Uber Genovefa
von Brabant

Ol, Holz

13,6 x 32 cm

Sidraz

Mit Jahreszahl 1869

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2456
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112

113.

114.

. Bienenstock-Stirnbrettchen

Szene aus der Legende uber Genovefa
von Brabant

0l, Holz

13,6 x 28,b cm

Smiklavz (iber Gornji Grad

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2360

Bienenstock-Stirnbrettchen

Szene aus der Legende Uber Genovefa
von Brabant

Ol, Holz

13,5 x. 35,6 cm

Mit Jahreszahl 1869

Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 223

Bienenstock-Stirnbrettchen

Szene aus der Legende vom Heiligen
Antonius von Padua

0l, Holz

14 x 31 cm

Mit Jahreszahl 1872

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 15738

Bienenstock-Stirnbrettchen

Szene aus der Legende vom Heiligen
Antonius von Padua

Ol, Holz

14 x 32 cm

Kranj

Mit Jahreszahl 1847

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2340

.. Bienenstock-Stirnbrettchen

Szene aus der Legende vom Heiligen
Johannes den Taufer

0Ol, Holz

13 x 26,5 cm

Mit Jahreszah! 1888

Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 89

116.

Bienenstock Stirnbrettchen

Szene aus der Legende vom Heiligen
Georg

0l, Holz

12 % 27 ¢m

Mit Jahreszahl 186X

Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 26

Verschiedene religise Motive

117

118.

119.

120.

Bienenstock-Stirnbrettchen

Die Sieben Sakramente

Ol, Holz

14 x 36 cm

Mitte oder zweite Hélfte des 19. Jahr-
hunderts

Imkermuseum, Inv. Nr. 168

Bienenstock-Stirnbrettchen

Beichte des Gerechten und der Sin-
derin

Ol, Holz

14 x 33 cm

Mit Jahreszahl 1865

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 15746

Bienenstock-Stirnbrettchen

Beichte des Gerechten und der Sin-
derin

0Ol, Holz

13 x 30,5 cm

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts

Imkermuseum, ¢Z 38

Bienenstock-Stirnbrettchen

Beichte des Gerechten und der Sun-
derin

0Ol, Holz

12,56 x 31,6 cm

Mit Jahreszahl 1885

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 1018
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121. Bienenstock-Stirnbrettchen 127. Bienenstock-Stirnbrettchen
Kommunion Monogramm von Maria
Ol, Holz Ol, Holz
14 x 32 cm 13,5 x 28 cm
Visoko Mit Jahreszahl 1867
Mit Jahreszahl 1869 Imkermuseum, Inv. Nr. &Z 17
Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2461 128. Bienenstock-Stirnbrettchen
Ijerz Jesu und Marias
122. Bienenstock-Stirnbrettchen Ol, Holz
Trauung 14 x 26 cm
Ol, Holz Voklo
14,5 x 31,5 cm Zweites Drittel des 19. Jahrhunderts
Erste Halfte des 19. Jahrhunderts Slowenisches ethnographisches Mu-
Slowenisches ethnographisches Mu- seum, Inv. Nr. EM 2326
seumn, Inv. Nr. EM 2462 .
129. Bienenstock-Stirnbrettchen
123. Bienenstock-Stirnbrettchen Heiliger Geist
Priesterweihe Ol, Holz
O|’ Holz 13 x 28 cm
20 x 27,5 cm Mit Jahreszahlen 1841 und 1884
Lokovica Slowenisches ethnographisches Mu-
Mit Jahreszahl 1896 seumy, Ing, INr. EM 1026
Slowenisches ethnographisches Mu- . .
seum, Inv. Nr. EM 2463 130. Bienenstock-Stirnbrettchen
gnadenstuhl
124. Bienenstock-Stirnbrettchen Ol Hole
Bearabni 14 x 32,5 cm
egrabnis .
A1, Holz Iiasis
g Mit Jahreszahl 1860
el Slowenisches eth hisches M
Zweite Hélfte des 19. Jahrhunderts ‘; ;‘ "’ 2 I\?r E‘;ffgggc el
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 335 RE . MR, 3
131. Bi -Sti
125. Bienenstock-Stirnbrettchen lqrjenstoqk S.tlrnl_)rettchen
: . . Heilige Dreifaltigkeit
@ewelhte Hostie (das Allerheiligste) A1 Holz
?; HZIZ 12 x 26,6 cm
ek ,é’acm Voklo
OKOVI .
. Mit Jahreszahl 1853
Ml Jabrgszahl 1570 _ Slowenisches ethnographisches Mu-
Slowenisches ethnographisches Mu- seum. Inv. Nr. EM 2307
seum, Inv. Nr. EM 2471 ! L
132. Bienenstock-Stirnbrettchen
126. Bienenstock-Stirnbrettchen Heilige Dreifaltigkeit
IHS-Monogramm von Christus Ol, Holz
Ol, Holz 13x 31,5 cm
16,6 x 27,6 cm Lokovica

Mit Restjahreszahl 179X
Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 3150

Mit Jahreszahl 1868
Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2467
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133.

134.

Bienenstock-Stirnbrettchen
Marid Himmelfahrt

0l, Holz

13 x 28 cm

Mit Jahreszahl 1874
Imkermuseum, Inv. Nr. CZ 251

Bienenstock-Stirnbrettchen
Marias Kronung

Ol, Holz

16 x 33,5 cm

Mit Jahreszah! 1808
Imkermuseum, Inv. Nr. £Z 2

Tiere in menschlichen Rollen

1356.

136.

137.

138.

(,Verkehrte Welt”)

Bienenstock-Stirnbrettchen

Fuchs bringt Huhner heim

0l, Holz

16:% 27 cm

Letztes Viertel des 19. oder Anfang
des 20. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2387

Bienenstock-Stirnbrettchen

Zwei Bauern und Tiere tanzen

Ol, Holz

12'2.35em

Mit Jahreszahl 1864

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 1013

Bienenstock-Stirnbrettchen
Tiere tanzen

0!, Holz

13 % 33'cm

Mit Jahreszahl 1865
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 135

Bienenstock-Stirnbrettchen

Fuchsin rasiert den Jager

0l, Holz

14,5 x 26 cm

Sidraz

Mit Jahreszahl 1864

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. 2365

139.

140.

141.

142.

143.

144.

Bienenstock-Stirnbrettchen
Fuchsin rasiert den Jager

Ol, Holz

13 x 29 cm

Mit Jahreszahl 1884
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 19

Bienenstock-Stirnbrettchen

Zwei Jager trinken in Gesellschaft von
Hirsch und Bér

Ol, Holz

13 x 31,5em

Praprece bei Lukovica

Mit Jahreszahl 1843

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 3153

Bienenstock-Stirnbrettchen

Ein Hase fahrt den zweiten im Schub-
karren

Ol, Holz

14,5 x 29,6 cm

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts

Imkermuseum, Inv. Nr. CZ 7

Bienenstock-Stirnbrettchen

Zwei in die Kutsche eingespannte
Hahne fahren einen Béaren

Ol, Holz

15 x 30 cm

Mit Jahreszahl 1861

Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 322

Bienenstock-Stirnbrettchen

Kater kutschiert das Hundegespann
Ol, Holz

16 x 33 cm

Mit Jahreszahl 1837
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 12

Bienenstock-Stirnbrettchen

Hasen und Hunde schielten aufeinan-
der

Ol, Holz

13,6 x 28 cm

Zweites Drittel des 19. Jahrhunderts

Imkermuseum, Inv. Nr. CZ 148
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145,

146.

147.

148,

149.

150.

Bienenstock-Stirnbrettchen
Bér schiel3t auf den Jager

Ol, Holz

13 % 27 ¢m

Mit Jahreszahl 1861
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 29

Bienenstock-Stirnbrettchen
Bér jagt den Jager

Ol, Holz

13.5x.27'cm

Mit Jahreszahl 1889
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 203

Bienenstock-Stirnbrettchen

Tiere tragen den Jager zum Begrabnis
Ol, Holz

13 x 31 cm

Mit Jahreszah! 1876

Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 166

Bienenstock-Stirnbrettchen

Tiere tragen den Jager zum Begrabnis

0l, Holz

13 x 32 cm

Mit Restjahreszahl 187X

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 14864

Bienenstock-Stirnbrettchen

Tiere tragen den Jager zum Begrébnis

Ol, Holz

12,6 x 33,5 ¢cm

Sidraz

Erste Halfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 3128

Bienenstock-Stirnbrettchen

Bar tragt den Jager zum Begrébnis
Ol, Holz

14 x 38 cm

Mit Jahreszahl 1900
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 2563

Verspottung von Schneider

15 1.

162.

1563.

154.

155.

und Schuster

Bienenstock-Stirnbrettchen

Bock frifdt und scheilt auf den Schnei-
der

Ol, Holz

14,5 x 29 cm

Sidraz

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2375

Bienenstock-Stirnbrettchen

Bock schei’t auf den Schneider

Ol, Holz

13 x 29,5 cm

Sidraz

Mit Jahreszahl 1880

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2376

Bienenstock-Stirnbrettchen

Bock stoft den Schneider

0l, Holz

13 x 28 cm

Mit Jahreszahl 1856

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2381

Bienenstock-Stirnbrettchen

Schneider und Bock, welcher Gold-
stlicke scheifdt

Ol, Holz

13 x 32,5 cm

Mit Jahreszahl 1902

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 15734

Bienenstock-Stirnbrettchen

Bock jagt die Schneider

Ol, Holz

13,6 x 28,5 cm

Lom bei St. Katarina

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 7663
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156.

1567.

158.

159.

160.

1-61.

Bienenstock-Stirnbrettchen

Schnecke droht den Schneidern

0l, Holz

15,5% 30 cin

Sidraz

Letztes Viertel des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2377

Bienenstock-Stirnbrettchen
Schnecke jagt die Schneider
0l, Holz

1227 em

Mit Jahreszahl 1874
Imkermuseum, Inv. Nr. CZ 83

Bienenstock-Stirnbrettchen
Schnecke jagt den Schneider
0!, Holz

13,6 x 28,5 cm

Mit Jahreszahl 1875
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 55

Bienenstock-Stirnbrettchen

Schneider fihrt die Schnecke an der
Schnur

Ol, Holz

12 x 26 cm

Mit Jahreszahl 1880

Imkermuseum, Inv. Nr. CZ 70

Bienenstock-Stirnbrettchen

Wind blast Schneider auseinander

0l, Holz

13.5:%.31.5 cm

Mit Jahreszahl 1889

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 953

Bienenstock-Stirnbrettchen

Winde blasen Schneider auseinander
0l, Holz

14 x 30 cm

Mit Jahreszahl 1837

Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 56

162.

163.

164.

165.

166.

167.

Bienenstock-Stirnbrettchen

Wiegeneines Bocksundder Schneider
Ol, Holz

13 x 29 cm

Mit Jahreszahl 1861

Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 180

Bienenstock-Stirnbrettchen

Schuster bewirft seine Ehefrau mit
Werkzeug

0Ol, Holz

14 x 24 cm

Mit Jahreszahl 1863

Imkermuseum, Inv. Nr. CZ 20

Bienenstock-Stirnbrettchen
Schuster scheif3t in die Schissel
0Ol, Holz

12,5 x 26,5 cm

Mit Jahreszahl 1870
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 40

Bienenstock-Stirnbrettchen

Schuster und Schwein

0Ol, Holz

13,6 x 27 cm

Mit Jahreszahl 1894

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 25642

Verspottung weiblicher
Schwaéchen

Bienenstock-Stirnbrettchen
Weibermuhle

Ol, Holz

15,5 x 40,5 cm

Mit Jahreszahl 1861
Imkermuseum, Inv. Nr. CZ 49

Bienenstock-Stirnbrettchen

Weibermuhle und Teufel

Ol, Holz

13 x 27,6 em

Trboje

Mit Jahreszahl 1837

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2347
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168. Bienenstock-Stirnbrettchen 174. Bienenstock-Stirnbrettchen
Kampf um Mannerhose Teufel waschen Weiberwasche
0Ol, Holz 0l, Holz
12,6 x 32,5 cm 15,5 %X 29 c¢m
Stranska vas bei Ljubljana Trboje
Mit Jahreszahl 1863 Letztes Viertel des 19. Jahrhunderts
Slowenisches ethnographisches Mu- Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 15751 seum, Inv. Nr. EM 2345
169. Binenstock-Stirnbrettchen 175. Bienenstock-Stirnbrettchen
Kampf um Méannerhose Teufel fahrt eine Frauenunterhose
Ol, Holz 0l, Holz
15 x 33,6 cm 14,5 x 27 cm
Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts Trboje
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 101 Letztes Viertel des 19. Jahrhunderts
Slowenisches ethnographisches Mu-
170. Bienenstock-Stirnbrettchen seum, Inv. Nr. EM 2346
Kampf um Mannerhose
0Ol, Holz 176. Bienenstock-Stirnbrettchen
13,5 x 24,5 cm Frau jagt den Teufel
St. Vid oberhalb Ljubljana 0Ol, Holz
Mit Jahreszahl 1868 13x29cm
Slowenisches ethnographisches Mu- Mit Jahreszahl 1841
seum, Inv. Nr. EM 15763 Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2537
171. Bienenstock-Stirnbrettchen
Bursche versucht die Méadchen auf 177. Bienenstock-Stirnbrettchen
seine Hose zu fangen Zwei Frauen jagen den Teufel
0l, Holz 0l, Holz
15 x 29 cm 15 x 30 cm
Mit Jahreszah!l 1868 Sidraz
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 35 Letztes Viertel des 19. Jahrhunderts
Slowenisches ethnographisches Mu-
172. Bienenstock-Stirnbrettchen seum, Inv. Nr. EM 2363
Weiber kochen aus Hosen eine Suppe
Ol, Holz 178. Bienenstock-Stirnbrettchen
13,5 x 28 cm Erau jagt den Mann
Mit Jahreszahl 187X 0Ol, Holz
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 9 14,56 x 26 cm
Trboje
173. Bienenstock-Stirnbrettchen Wahrscheinlich erste Halfte des 19.

Zwei Weiber rauchen aus der Hose
0Ol, Holz

13 x 30 cm

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. CZ 276

Jahrhunderts
Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2349
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179.

180.

181.

182.

183.

184.

Bienenstock-Stirnbrettchen

Mann raucht, Frau schnupft Tabak
Ol, Holz

12,6 x 31 cm

Mit Jahreszahl 1880
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 116

Bienenstock-Stirnbrettchen

Teufel schleift dem Weib die Zunge
0l, Holz

14,5 x 32 cm

Zweite Hélfte des 19. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 100

Bienenstock-Stirnbrettchen

Teufel schleift dem Weib die Zunge

Ol, Holz

12,5 x 30 cm

Sidraz

Mit Jahreszahl 1882

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2367

Bienenstock-Stirnbrettchen
Frauenzweikampf

Ol, Holz

16 x 30 cm

Mit Jahreszahl 1837
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 13

Bienenstock-Stirnbrettchen

Zwei Burschen bespdétteln den Mann,
der die Gattin kAmmen mulf}

0!, Holz

14 x 36 cm

Mit Jahreszahl 1876

Imkermuseum, Inv. Nr. CZ 224

Bienenstock-Stirnbrettchen
Lebenslustiges Weib

0l, Holz

13x25cm

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 204

185.

186.

187.

188.

189.

Marchenhafte Motive

Bienenstock-Stirnbrettchen

Kampf mit dem Drachen

Ol, Holz

16 x 27 cm

Lanisée bei Kamnik

Letztes Drittel der 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2355

Bienenstock-Stirnbrettchen

Kampf mit dem Drachen

01, Holz

16,5 x.38,5 cm

Bodovlje

Letztes Drittel des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 7785

Bienenstock-Stirnbrettchen

Kampf mit angekettetem Frosch

0!, Holz

15 x 29,6 cm

Sidraz

Letztes Drittel des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2369

Bienenstock-Stirnbrettchen

Martin Krpan

0l, Holz

13,5 x 25,6 cm

Zweite Haélfte des 19. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. CZ 71

Bienenstock-Stirnbrettchen

Teufelskutsche

Ol, Holz

15 x 27 cm

Mit Jahreszahl 1885

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2333
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190. Bienenstock-Stirnbrettchen 195. Bienenstock-Stirnbrettchen
Musikanten und Herrschaft vor der Uhr, Tod und Teufel
Holle 13 x 39 cm
Ol, Holz Mit Jahreszahl 1846
14,5 x 24,5 cm Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 219
Zweite Haélfte des 19. Jahrhunderts
Slowenisches ethnographisches Mu- 196. Bienenstock-Stirnbrettchen
seum, Inv. Nr. EM 10260 Altersstufen des Menschen
0Ol, Holz
191. Bienenstock-Stirnbrettchen 12,6 x 26 cm

Wie der Bauer den Teufel betrogen hat

0Ol, Holz

14,5 x 33 cm

Zweite Haélfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2846

Verschiedene fantastisch-

192.

193.

194.

-symbolhafte Motive

Bienenstock-Stirnbrettchen

Mensch-Vogel: nosce te ipsum

0l, Holz

12.5:x:128.5 em

Voklo

Mit Jahreszahl 1875

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 3084

Bienenstock-Stirnbrettchen

Verkarperung von Sommer und Frih-
ling

0!, Holz

1.3:x:25 cm

Mit Jahreszahl 1890

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2393

Bienenstock-Stirnbrettchen

Uhr, derer Zeiger auf Viertel vor zwolf
gerichtet sind

01, Holz

14 x 33 cm

Stranska vas bei Ljubljana

Mit Jahreszahl 1889

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 9190

197.

198.

199.

200.

Mit Jahreszahl 1889
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 200

Bienenstock-Stirnbrettchen

Osterreichischer heraldischer Adler

Ol, Holz

15,5 x 33 cm

Dravlje/St. Vid oberhalb Ljubljana

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 15758

Bienenstock-Stirnbrettchen
Weib wird zersagt

Ol, Holz

15 x 33 cm

Mit Jahreszah! 1865
Imkermuseum, Inv. Nr. CZ 16

Bienenstock-Stirnbrettchen

Antiprotestantisches Motiv: zwei Teu-
fel geigen Martin Luther und seiner
Frau Katharina etwas vor

Ol, Holz

14 x 27,5 cm

Umgebung von Kranj

Erste Halfte oder Mitte des 19. Jahr-
hunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 7661

Bienenstock-Stirnbrettchen

Antiprotestantisches Motiv: zwei Teu-
fel fahren Martin Luther und seine
Frau Katharina zur Holle

0Ol, Holz

13 x 26 cm

Kranj

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2339
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201

202.

203.

. Bienenstock-Stirnbrettchen
Dickwanst fahrt seinen Bauch
0Ol, Holz
14 x 30 cm
Sidraz
Letztes Viertel des 19. Jahrhunderts
Slowenisches ethnographisches Mu-

seum, Inv. Nr. EM 2378

Bienenstock-Stirnbrettchen

Postkutscher reitet die Schnecke

0l, Holz

13,6 x 28 cm

Mit Jahreszahl 1842

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2358

Bienenstock-Stirnbrettchen

Reiter sturzt vom Hahn

0Ol, Holz

15 x 22 cm

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 300

Militar- und Jagermotive

204. Bienenstock-Stirnbrettchen

205.

Zwei Reiter

Ol, Holz

15 x 30 cm

19. Jahrhundert
Imkermuseum, Inv. Nr. CZ 54

Bienenstock-Stirnbrettchen

Reiterkampf

Ol, Holz

" 16,5 x 34,5 cm

Voklo

Mit Jahreszahl 1871

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2471

206.

207.

208.

209.

210.

211

Bienenstock-Stirnbrettchen

Kampfzwischen Reiter und FuRganger

0Ol, Holz

13,6 x 32 cm

Cirdice

Mit Jahreszahl 1871

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv.Nr. EM 2470

Bienenstock-Stirnbrettchen

Soldaten

Ol, Holz

14 x 34 cm

Mit Jahreszahl 1900

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 1031

Bienenstock-Stirnbrettchen

Militdrmusik

Ol, Holz

14 bix 32.6 om

Mit Jahreszahl 1843

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 9225

Bienenstock-Stirnbrettchen
Militdrmusik

Ol, Holz

13 % 27.5 ¢m

Mit Jahreszahl 1860
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 154

Bienenstock-Stirnbrettchen
Militarmusik

01, Holz

13,5 x 26 cm

Mit Jahreszah! 1874
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 2560

. Bienenstock-Stirnbrettchen

Jager schief3t auf den Gamsbock

0Ol, Holz

13 x 25 cm

Ende des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2536
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212.

213.

214.

215.

2186.

217%.

Bienenstock-Stirnbrettchen

Jager schiel3t auf den Hirsch

0l, Holz

12,5 x 29,5 cm

Mit Jahreszahl 1885

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2383

Bienenstock-Stirnbrettchen
Jager schieRt auf den Hirsch
Ol, Holz

13,6 x 30 cm

Mit Jahreszahl 1888
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 216

Bienenstock-Stirnbrettchen
Jagd auf den Hirsch

Ol, Holz

14 x 36,5 cm

Mit Jahreszah! 1879
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 212

Bienenstock-Stirnbrettchen
Jagd auf den Dachs

Ol, Holz

14 x 36,5 cm

Mit Jahreszahl 1879
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 212

Bienenstock-Stirnbrettchen

Jager schielt auf den Wilderer

0l, Holz

14,6 x 32 cm

Bodovlje

Letztes Viertel des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 7986

Bienenstock-Stirnbrettchen

Gefangener Fuchs, welcher sich tot
stellte, beif3t den Jager

0Ol, Holz

16,5 x 29 cm

Kranj

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 3113

218. Bienenstock-Stirnbrettchen
Scheifender Jager geht in die Falle
Ol, Holz
15,5 x 27 em
Letztes Viertel des 19. Jahrhunderts
Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2380

Wirtshaus- und Zechmotive

219. Bienenstock-Stirnbrettchen
Kegelspiel
0l, Holz
13,6 x 32,6 cm
Sidraz
Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts
Slowenisches ethnographisches Mu-

seum, Inv. Nr. EM 2370

220. Bienenstock-Stirnbrettchen
Bauerntanz
0Ol, Holz
13 x 36,5 cm
Mit Jahreszah! 1865
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 151

221. Bienenstock-Stirnbrettchen
Bauerntanz
0Ol, Holz
13,6 x 26,6 cm
Mit Jahreszahl 1868
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 10

222. Bienenstock-Stirnbrettchen
Bauerntanz
Ol, Holz
14 % 31,6 cm
Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. 249

223. Bienenstock-Stirnbrettchen

Zwei Frauen schleppen den Mannvom
Kartenspiel weg

0Ol, Holz

14 x 26 cm

Sidraz

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2373
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224,

225.

226.

227.

228.

229.

Bienenstock-Stirnbrettchen

Frau schleppt ihren Mann aus dem
Gasthaus

0Ol, Holz

12,5 x 29 cm

Mit Jahreszahl 1886

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2476

Bienenstock-Stirnbrettchen

Mann flhrt seine Frau ins Gasthaus
Ol, Holz

13 x 29 cm

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 55

Bienenstock-Stirnbrettchen

Mann fuhrt die betrunkene Frau

0l, Holz

11,5x 32,6 cm

Mit Jahreszahl 1849

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. 1207

Bienenstock-Stirnbrettchen

Frau schleppt den Mann von der Zech-
gesellschaft weg

0l, Holz

14 x 29 cm

Stranska vas bei Ljubljana

Mit Jahreszahl 1891

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 15764

Bienenstock-Stirnbrettchen
Mann und Frau trinken

Ol, Holz

13,56 x 28,5:cm

Mit Jahreszahl 1868
Imkermuseum, Inv. Nr. 127

Bienenstock-Stirnbrettchen
Trinker am Fal3

0Ol, Holz

13 x 28,5 cm

Mit Jahreszahl 1848

Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 165

230.

231,

232.

233.

234.

235.

Imkermotive

Bienenstock-Stirnbrettchen

Bienenhaus, Bienenziichter und Ein-
fangen eines Bienenschwarms

Ol, Holz

14,5 x 29 cm

Mit Jahreszahl 1877

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2391

Bienenstock-Stirnbrettchen

Einfangen des Bienenschwarms

0l, Holz

14 x 29 cm

Letztes Viertel des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2532

Bienenstock-Stirnbrettchen

Wiegen eines Bienenstockes

0Ol, Holz

16 % 27 em

Letztes Viertel des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2390

Bienenstock-Stirnbrettchen
Beim Bienenhaus

Ol, Holz

12 x 26 cm

Mit Jahreszahl 190X
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 67

Bienenstock-Stirnbrettchen

Die Ehefrau des Imkers tragt den Bie-
nenstock aus dem Bienenhaus

0Ol, Holz

12,5 x 42,56 cm

Mit Jahreszahl 1905

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 15729

Bienenstock-Stirnbrettchen

Imker schiel3t auf den Béaren, welcher
einen Bienenstock entwendete

0l, Holz

12 x 28 cm

Mit Jahreszahl 1867

Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 139
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236.

237.

238.

239.

240.

Bienenstock-Stirnbrettchen

Imker schief3t auf den Béaren, welcher
einen Bienenstock entwendete

01, Holz

12 x 33,6 cm

Mit Jahreszahl 1872

Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 179

Bienenstock-Stirnbrettchen

Imker schieldt auf den Baren, welcher
einen Bienenstock entwendete

0Ol, Holz

13,5 x 26 cm

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts

Imkermuseum, Inv. Nr. CZ 146

Bienenstock-Stirnbrettchen

Imker schiel3t auf den Béaren, welcher
einen Bienenstock entwendete

13 x 25 cm

Letztes Viertes des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2535

Bienenstock-Stirnbrettchen

Imker schiel3t auf den Baren, welcher
einen Bienenstock entwendete

0Ol, Holz

12,5 x 256 cm

Letztes Viertel des 19. Jahrhunderts

Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 343

Historische Motive

Bienenstock-Stirnbrettchen

Zweikampf Pegam und Lambergar.
lllustration des Volksliedes Uber den
historischen Sieg des Ritters Lam-
berg vom Schlo Stein, welcher im
16. Jahrhundert den Feldherrn Vi-
tovec-Behaim aus Celje besiegte.

Ol, Holz

16 x 26 cm

Mit Jahreszahl 1819

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 15781

241.

242,

243.

244,

Bienenstock-Stirnbrettchen

Zweikampf Pegam und Lambergar

Ol, Holz

15 x 26,5 cm

Erstes Drittel des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 3117

Bienenstock-Stirnbrettchen

Zweikampf Pegam und Lambergar
und ein Reiter

Ol, Holz

15 x 48,5 cm

Visoko

Erste Halfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2337

Bienenstock-Stirnbrettchen

Jan Kapistran flhrt das christliche
Heer gegen Tirken, als diese im
Jahre 1456 die Stadt Beograd be-
lagerten

0Ol, Holz

15:x.35,b cm

Zweite Hélfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 15743

Bienenstock-Stirnbrettchen

Kampf mit Turken

Ol, Holz

14 x 256 cm

Trstenik

Zweites Drittel des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 80
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245, Bienenstock-Stirnbrettchen

246.

247,

Ungarischer Konig Matthias Korvinus
— Koénig Matyas. In den achtziger
Jahren des 15. Jahrhunderts be-
setzte er einen Teil der osterreichi-
schen Landschaften; in der Volks-
erzahlung gilt er als gutmditiger
Herrscher, welcher nicht gestorben
ist, sondern schlaft und dem slo-
wenischen Volk zur Hilfe eilen
wird, sobald dieses in eine be-
dréngte Lage kommt.

0l, Holz

12,6 x 27 ¢m

Visoko

Mit schlecht erhaltener Jahreszahl
1876(?)

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2338

Bienenstock-Stirnbrettchen

Bauer schaukelt einen franzosischen
Soldaten. lllustration der Erzahlung
Uber ein wahres Ereignis aus dem
Zeitraum der napoleonischen Ver-
waltung im slowenischen Gebiet.

0Ol, Holz

15,5 x 26,5 cm

Lanis¢e bei Kamnik

Letztes Viertel des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2354

Bienenstock-Stirnbrettchen

Szene aus der Zeit der napoleonischen
Verwaltung im slowenischen Raum

0Ol, Holz

12,5 x 15,6 cm

Mit Jahreszahl 1836

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 156782

248.

249.

250.

251,

Bienenstock-Stirnbrettchen

Teufel entwendet Napoleon. Origi-
nelle Beschriftung mit Aussagen
eines Soldaten und des Teufels:
.Dej nazaj Napoljona.” und ,Nigdar
ve& ne dobi$ kojona.” (,Gib Napo-
leon zuriick.” und ,Diesen Tauge-
nichts wirst du niemals zurlicker-
halten.”)

Ol, Holz

12,5 x 31 ecm

Mit Jahreszahl 1871

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2460

Bienenstock-Stirnbrettchen

Szene aus der Zeit der Restaurierung
der Osterreichischen Verwaltung
nach der Kriegszeit Napoleons

0Ol, Holz

14 x 26,5 cm

Voklo

Mit Jahreszah!l 1820

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2466

Bienenstock-Stirnbrettchen
Soldaten erhangen einen Zivilisten
0Ol, Holz

13,5 x 26 cm

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 305

Bienenstock-Stirnbrettchen

.KongreR3-Kaiser”. Russischer Zar,
Gsterreichischer Kaiser und napo-
litanischer Kénig, KongreR-Teilneh-
mer in Ljubljana im Jahre 1821

0Ol, Holz

14 x 29 cm

Kranj

Zweites Drittel des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2342
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252.

253.

254.

255.

256.

Bienenstock-Stirnbrettchen

Hinrichtung von Erzherzog Maximilian
in Mexiko im Jahre 1867

0Ol, Holz

13 x 24 cm

Zwischen dem Jahr 1867 und dem
Ende des 19. Jahrhunderts

Imkermuseum, Inv. Nr. 10

Berufe, Arbeit und
Dorfereignisse

Bienenstock-Stirnbrettchen

Kohlenbrenner bei der Arbeit

Ol, Holz

13%x.:23 cm

Mit Jahreszahl 1879

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 9223

Bienenstock-Stirnbrettchen

Schmiede bei der Arbeit

Ol, Holz

13 x 28,5 cm

Mit Jahreszahl 1898

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2843

Bienenstock-Stirnbrettchen

Naherinnen bei der Arbeit

Ol, Holz

14 x 30,5 cm

Letztes Viertel des 19. oder Anfang
des 20. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2531

Bienenstock-Stirnbrettchen
Schuster bei der Arbeit

Ol, Holz

13,6 x 27 cm

Ende des 19. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. CZ 69

267.

258.

259,

260.

261.

262.

Bienenstock-Stirnbrettchen
Betrunkene Maurer

0l, Holz

13,6 x 27 cm

Ende des 19. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 160

Bienenstock-Stirnbrettchen

Hausierer

Ol, Holz

138x 31,5 em

Mit Jahreszahl 1884

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 15787

Bienenstock-Stirnbrettchen

Stier Uberfallt den Topfer

0l, Holz

14,5 x 32 cm

Bodovlje

Letztes Viertel des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 7987

Bienenstock-Stirnbrettchen

Feldarbeit

0l, Holz

13,6 x42 cm

Lokovica

Mit Jahreszahl 1897

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2459

Bienenstock-Stirnbrettchen

Ernte

Ol, Holz

14 x 28,5 cm

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 901

Bienenstock-Stirnbrettchen

Heumahd und Bewahren in der Harfe

Ol, Holz

16,6 x 35,5 cm

Letztes Viertel des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2369
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263.

264.

265.

266.

267.

Bienenstock-Stirnbrettchen

Heimweg von der Feldarbeit

0Ol, Holz

13,6 x 21 em

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 3171

Bienenstock-Stirnbrettchen

Man flihrt einen Stier

0l, Holz

15 x 29 cm

Umgebung von Poljane oberhalb Skof-
ja Loka

Letztes Viertel des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 7115

Bienenstock-Stirnbrettchen

Luchs tberféllt ein Pferd

0Ol, Holz

1b:x31,6 cm

Letztes Viertel des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2360

Bienenstock-Stirnbrettchen

Zigeunerin prophezeit, Zigeuner sti-
ehlt den Topf

0l, Holz

15,5 x 30 cm

Letztes Viertel des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2362

Bienenstock-Stirnbrettchen

Bauer kippt dem Monch die Kollekte

~um

Ol, Holz

15,6 x 35,5 cm

Letztes Viertel des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2356

268.

269.

270.

271.

272.

273.

Bienenstock-Stirnbrettchen

Betrunkene Burschen

0l, Holz

15 x 35,6 cm

Sidraz

Letztes Viertel des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2372

Bienenstock-Stirnbrettchen

Bauer am Brunnen

Ol, Holz

13 x 28 cm

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2389

Bienenstock-Stirnbrettchen

Alte und neue Tracht

Ol, Holz

15,5 x 29,6 cm

Letztes Viertel des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2361

Bienenstock-Stirnbrettchen

Prigelei zwischen zwei Bauern- und
Herrschaftsburschen wegen eines
Méadchens

0l, Holz

13,6 x32cm

Mit Jahreszahl 1843

Imkermuseum, Inv. Nr. CZ 22

Bienenstock-Stirnbrettchen
Hochzeit

0l, Holz

15 x 46 cm

Mit Jahreszah! 1876
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 199

Bienenstock-Stirnbrettchen
Hochzeit

0l, Holz

14 x 32,5 cm

Mit Jahreszahl| 1842
Imkermuseum, Inv. Nr. CZ 21
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274. Bienenstock-Stirnbrettchen 280. Bienenstock-Stirnbrettchen
Hochzeit Elefant und zwei Kamele
Ol, Holz 01, Holz
12,5 x 26,6 cm 14 x 31 cm
Mit Jahreszahl 1891 Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 28 Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2396
275. Bienenstock-Stirnbrettchen
Totschlag in Luce 281. Bienenstock-Stirnbrettchen
0Ol, Holz Jagd auf den Tiger
12 x 33,5 cm Ol, Holz
Mit Jahreszahl 1884 14 x 32,5 cm
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 260 Dravlje bei Ljubljana
Mit Jahreszahl 1887
276. Bienenstock-Stirnbrettchen Slowenisches ethnographisches Mu-
Zwei Gendarmen fiihren einen Ge- seum, Inv. Nr. EM 15752
fangenen ab
Ol, Holz 282. Bienenstock-Stirnbrettchen
13 x 30,5 ¢cm Tirke heiratet. Mit Aufschrift: ,Tirke
Mit Jahreszahl 1896 heiratet (wohin soll ich mich wen-
Imkermuseum, Inv. Nr. €Z 172 den). Die ist alt, hat aber 10.000
Dukaten (die ist jung, hat jedoch
nichts).”
Exotische Motive ol Ho|z)
13 x 24 cm
277. Bienenstock-Stirnbrettchen Mit Jahreszahl 1862
Lowe Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 50
Ol, Holz
12,5 x 29 cm 283. Bienenstock-Stirnbrettchen
Mit Jahreszah! 1868 Turke raucht die Pfeife
Slowenisches ethnographisches Mu- Ol, Holz
seum, Inv. Nr. EM 2538 13 x 25,5 cm
Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts
278. Bienenstock-Stirnbrettchen Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 288
WeiRer Tiger und Lowe
0Ol, Holz 284. Bienenstock-Stirnbrettchen
13 x 29 cm ,Zwei Wilde" mit Bogen und Blech-
Mit Jahreszahl 18656 instrument
Slowenisches ethnographisches Mu- OlI, Holz
seum, Inv. Nr. EM 2483 13 x 256 cm
Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts
279. Bienenstock-Stirnbrettchen Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 58
Elefant bei der Arbeit
Ol, Holz 285. Bienenstock-Stirnbrettchen
13,5 x 25 ¢m Landsmann aus Australien

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. CZ 57

Ol, Holz

12,56 x 26 cm

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. CZ 175
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Stirnbrettchen und graphische

286.

287.

288.

Vorlagen

Bienenstock-Stirnbrettchen

Fisch stolt den Jona aus

0l, Holz

12.6:% 33,6 cm

Letztes Viertel des 19. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 103

Photographie einer lllustration aus
dem Buch: Erzahlungen aus dem
alten und neuen Testament. Fur ka-
tholische Volksschulen. Im kaiser-
lich-koniglichen Verlag fur Schul-
blcher in Wien 1875.

Bienenstock-Stirnbrettchen

Sturm am See Genezareth

0, Holz

16,5 x 29 cm

Kranj

Mit Jahreszahl 1876

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2416

Photographie einer lllustration aus der
Bibel, gedruckt im Jahre 1695 in
Augsburg

Bienenstock-Stirnbrettchen

Herzen, Spiegel der Tugenden und
Sunden

0l, Holz

14 x 33,6 cm

Mit Jahreszahl 1867

Imkermuseum, Inv. Nr. CZ 281

~ Photographien von lllustrationen aus

dem Buch: ,Serze ali sposnanje in
sboljshanje zhloveshkiga serza kte-
ro je ali boshji tempelj ali pa hudiz-
hev berlog”, Ljubljana 1847. (Herz
oder Erkenntnis und Verbesserung
des Menschenherzens, welches
entweder ein Gottestempel oder des
Teufels Hohle ist, Ljubljana 1847)

289.

290.

291.

Bienenstock-Stirnbrettchen

Totenvogel

Aufschrift: ,Mertvaska Tica ki se je na
turskem perkazala.” (,Totenvogel,
welcher im tlrkischen Landraum
erschienen ist.”)

Ol, Holz

15 x 26 cm

Mit Jahreszahl 1868

Imkermuseum, Inv. Nr. CZ 32

Photographie eines Flugblattes aus
dem ersten Viertel des 19. Jahrhun-
derts.

Bienenstock-Stirnbrettchen

Zwei Bauern raufen sich um die Kuh,
der Anwalt melkt sie aber.

Aufschrift: ,Wie zwei Bauer sich um
eine Kuh verklagen und sich sich
beuteln, wo Doktor sie hingegen
melkt.”

Ol, Holz

13 x 30,6 cm

Mit Jahreszahl 1896

Imkermuseum, Inv. Nr. CZ 145

Photographie der graphischen Vor-
lage aus dem zehnten Jahrgang
der Zeitung: Neuigkeiten tber land-
wirtschaftliche, handwerksmafige
und Volksangelegenheiten, Ljub-
ljana 18562.

Bienenstock-Stirnbrettchen

Lowe

0l, Holz

13 x 26 cm

Letztes viertel des 19. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 81

Photographie der lllustration aus dem
Buch: Heimische und fremde Tiere,
abgebildet. Fur slowenische Jugend
zwecks Belehrung und Zeitvertreib,
aufgezeichnet vom France Erjavec
usw., in Klagenfurt 1868.
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Die drei Malergruppen

Werke von landlichen Kirchenmalern
Werke von bauerlichen Berufsmalern
Werke von léandlichen Laienmalern

297.

292. Werk eines landlichen Kirchenmalers

Job auf dem Mist
Ol, Holz

14,5 x 28 cm

Voklo

Mit Jahreszahl 1822

298.

Slowenisches ethnographisches Mu-

seum, Inv. Nr. EM 2300

293.
Job auf dem Mist
0l, Holz
14 x 32,5 cm
Umgebung von Mali Lipljeni
Mir Jahreszahl 1884

Werk eines bauerlichen Berufsmalers

299.

Slowenisches ethnographisches Mu-

seum, Inv. Nr. EM 2357

294,
Job auf dem Mist
0Ol, Holz
13 x 29,5 cm
Voklo

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts

Werk eines Landlichen Laienmalers

300.

Slowenisches ethnographisches Mu-

seum, Inv. Nr. EM 2302

295,
Adam und Eva
0l, Holz
15,6:x .33 cm
Mit Jahreszahl 1864
Imkermuseum, Inv. Nr. ¢Z 319

296.
lerin
Adam und Eva
Ol, Holz
13 x 26 cm
Trboje

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts

Werk eines landlichen Kirchenmalers

Werk einer bauerlichen Berufsma-

Slowenisches ethnographisches Mu-

seum, Inv. Nr. EM 2400

Werk eines landlichen Laienmalers

Adam und Eva

Ql, Holz

14,5 x 34 cm

Mirna im Unterland

Zweite Halfte des 19. oder Anfang des
20. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 3103

Werk eines landlichen Kirchenmalers

Eingang nach Jerusalem

0Ol, Holz

15 x 28 cm

Kranj

Mit Jahreszahl 1867

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2417

Werk einer bauerlichen Berufsma-
lerin

Eingang nach Jerusalem

0l, Holz

13 x 28 cm

Dravlje

Mit Jahreszahl 1889

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 15762

Werk eines landlichen Laienmalers

Eingang nach Jerusalem

Ol, Holz

14,5 x 29,6 cm

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2545
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Malertraditionen (Werkstatten)

Der landliche Kirchenmaler

301

302.

303.

304.

Leopold Layer und seine
Schiler

. Bemalte Truhe

Heiliger Petrus, Marias Verlobung,
Heiliger Johannes Evangelist und
Blumenverzierung. Am Deckel Ori-
ginalaufschrift: ,Ta Skrina je narje-
na ta 28 dan Junia 1836 / Per Ma-
teush Starre o Salog o Zerklansk
Far.” (,Diese Truhe wurde vom Ma-
tevZ Stare aus Zalog / Pfarre Cer-
kljansko am 28. Juni 1836 ange-

_fertigt.”)

Ol, Holz

64 x 167 x 73 cm

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. 2523

Bienenstock-Stirnbrettchen

Heiliger Johannes Evangelist

0l, Holz

14 x 26,5 cm

Mit Jahreszahl 1857

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2321

Bienenstock-Stirnbrettchen

Marias Verlobung

Ol, Holz

15,5:x:29,5 em

Mit Jahreszahl 1829

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 3114

Bienenstock-Stirnbrettchen

Vierte Station des Kreuzweges

Christus begegnet Maria

Ol, Holz

30 x 33,6 cm

Hinten Signatur und Datierung mit
Bleistift: V.L. (Valentin Layer?) 1810

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 3735/4

305.

306.

307.

308.

309.

Bienenstock-Stirnbrettchen
Kreuzweg

0Ol, Holz

15 x 28 cm

Erste Halfte des 19. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. (Z 327

Wandbild

Kreuzweg

Ol, Holz

29 x 46,5 cm

Erste Halfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 580

Bienenstock-Stirnbrettchen

Heiliges Grab

Ol, Holz

14 x 30,6 cm

Domzale

Erstes oder zweites Drittel des 19.
Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 7818

Wandbild

Trauung

Ol, Leinen

Ohne rezenten Rahmen mif3t es 24 x
28 cm

Erste Halfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 932

Bienenstock-Stirnbrettchen
Trauung

Ol, Holz

14 x 35,6 cm

Mit Jahreszahl 1876
Imkermuseum, Inv. Nr. 200
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310. Votivbild 314. Votivbild
Kniende Bauernfamilie vor dem Ge- Wallfahrs-Maria aus Velesovo und ei-
kreuzigten. Originalaufschrift: ,To ne Kranke
se ie Sgodlo na Velkpetek o Let 0l, Holz
1813. Aerznija tega Snosham obo- 19,6 % 13,5 ¢m

311.

312.

denga Ozhesa je Gnada Bohsja te-
ga Krishanga Jesusa Katier nam
Gnade tala na Krishengar nam obo-
gem Grehsnekam. Amen.” (,Dies
geschah am Karfreitag des Jahres
1813. Das Heilmittel dieses, mit ei-
nem Messer eingestochenen Au-
ges ist eine Gottesgnade dieses ge-
kreuzigten Jesus, welcher uns, ar-
men Sidndern am Kreuzberg seine
Gnade erteilt. Amen.”
0Ol, Holz

24,5 x 20 cm

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. 3927

Bienenstock-Stirnbrettchen

Christi Einzug nach Jerusalem

Ol, Holz

13 x 29 cm

Mit Jahreszahl 1821

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2313

Bienenstock-Stirnbrettchen

Noahs Opferung

0Ol, Holz

14,5 x 28 cm

Mit Jahreszahl 1823

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2299

Die bauerliche Berufsmalerin

313.

Marija Pavli¢

Tafelzeichen

Wallfahrtskirchen und Heiliger Gre-
gor, Maria, Job

Ol, Holz

49 x 40 cm

Mit Jahreszahl 1814

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 165

316.

316.

317.

318.

319.

Zwischen den Jahren 1840 und 1891
Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 3183

Hinterglasbild

Hochzeit zu Kanaa

37 x 48 cm

Zwischen den Jahren 1840 und 1891

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 9209

Bienenstock-Stirnbrettchen

Hochzeit zu Kanaa

0l, Holz

14,5 x 30,5 cm

Mit Jahreszahl 1878

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2314

Hinterglasbild

Die sieben Sakramente

53 x 42 cm

Zwischen den Jahren 1840 und 1891

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 9210

Bienenstock-Stirnbrettchen

Die sieben Sakramente

0Ol, Holz

13,6 x 37,5 cm

Zwischen den Jahren 1840 und 1891

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 15744

Hinterglasbild

Letztes Abendmahl

38,5 x 46 cm

Zwischen den Jahren 1840 und 1891

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2187
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320. Bienenstock-Stirnbrettchen

Letztes Abendmahl

Ol, Holz

14 x 29 cm

Mit Jahreszahl 1877

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2315

Der bauerliche Berufsmaler

321,

322.

323.

324.

325.

Ferenc Gril

Fassadenmalerei

Heiliger Georg

Kalkfarben am betunchten Trocken-
mauerverputz

202 x 117 cm

Koprivna

Im Jahre 1882

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 16734

Bienenstock-Stirnbrettchen

Heiliger Martin und Heiliger Georg

0Ol, Holz

13x 31 cm

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 7082

Photographie von einer Fassaden-
malerei

Heiliger Florian

Im Jahre 1882

Koprivna

Photographie von einem bemalten
Bauernzeichen

Heiliger Florian und Heiliger Nikolaus

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts

Robanov kot

Bienenstock-Stirnbrettchen

Heiliger Nikolaus und Heiliger Florian

0Ol, Holz

14 x 36 cm

Mit Jahreszahl 1863

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 954

326.

327,

328.

329.

330.

331.

Photographie von einer Fassaden-
malerei an einem Wirtschaftsge-
baude

Aufzug der Heiligen Drei Konige

Mit Jahreszahl 1858

Robanov kot

Bienenstock-Stirnbrettchen

Aufzug der Heiligen Drei Kénige

Ol, Holz

14 x 45,5 cm

Mit Jahreszahl 1884

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 13138

Photographie von einer Fassaden-
malerei

Heiliger Josef

Zweite Hélfte des 19. Jahrhunderts

Koprivna

Bienenstock-Stirnbrettchen

Heiliger Josef

Ol, Holz

14,5 x 31,5 cm

Mit Jahreszahl 1888

Slowenisches ethnographisches Mu-

seum, Inv. Nr. EM 973

Bienenstocke

Bienenstock mit bemaltem Stirn-
brettchen

Anbetung der Heiligen Drei Konige

Holz, zusammengenagelt, Olfarben-
bebilderung

14.6 x 28 x 73,5 cm

Mitte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 7634

Bienenstock mit bemaltem Stirn-
brettchen

Szenen aus dem Leiden Jesu

Holz, zusammengenagelt, Olfarben-
bebilderung

18 x 34 x 85 cm

Mit Jahreszahl 1854

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2501
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332.

333.

334.

335.

336.

337.

Bienenstock mit bemaltem Stirn-
brettchen

Auferstehung

Halbklotz, mit Boden, Olfarbenbebil-
derung

21,6 x 29,5 x93 cm

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2502

Bienenstock mit bemaltem Stirn-
brettchen

Heiliger Andreas

Holz, zusammengenagelt, Olfarben-
bebilderung

17,6 x 31 x84 cm

Mit Jahreszahl 1795

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 6874

Bienenstock

Turke

Bemaltes Holz

H = 183 cm

Spodnji Brnik bei Kranj

Um das Jahr 1906
Imkermuseum, Inv. Nr. 269

Bienenstock

Janitschar

Bemaltes Holz

H =178 cm

Javorje oberhalb Litija

Mitte des 19. Jahrhunderts
Imkermuseum, Inv. Nr. 718

Bienenstock in Gestalt eines Lowen
Bemaltes Holz

H = 49 cm

Umgebung von Kranj

Imkermuseum, Inv. Nr. 270

Bienenstock in Gestalt eines Hundes

Weiches Holz, Olfarbenbemalung

H = 61cm

Mit der Jahreszah! 1866

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2505

338.

339.

340.

341.

342,

Verwendung von Honig

Photographie vom Text Uber die Im-
kerei im Krain-Gebiet sowie die
Verwendung von Bienenerzeugnis-
sen aus J.W. Walvasor, Die Ehre
des Hertzogthums Crain, Laybach
1689

Hochzeitskuchen

Freindndig geformter Honigteig

H=5cm, ¢ = 32,5cm

Umgebung von Skofja Loka

Im Jahre 1896

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 1910

Hochzeitsherz

Freihdandig geformter Honigteig

28x 19 x4 cm

Skofja Loka

Im Jahre 1989

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 1917

Model fir Lebkuchen und entspre-
chender Lebkuchen

Rhombus mit Christus Monogramm
IHS

Hartholz, Honigteig

Model: 20,56 x 10 cm; Lebkuchen:
17,6 x 10 cm

Skofja Loka oder Umgebung

Model aus dem ersten oder zweiten
Drittel des 19., Lebkuchen vom An-
fang des 20. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 1792 und EM
1916

Lebkuchen

Bock

Honigteig

9,5 x 8 cm

Stara Loka

Angefertigt im Jahre 1937 im Model
aus der ersten Halfte des 19. Jahr-
hunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 1056
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343.

344.

345.

346.

347.

Lebkuchen

Trompeter

Honigteig

H= 12,5 cm

Stara Loka

Angefertigt im Jahre 1937 im Model,
welcher wahrscheinlich im letzten
Drittel des 18. Jahrhunderts ent-
standen ist

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 1064

Lebkuchen

Krebs

Honigteig

16,5 x7.6x2cm

Stara Loka

Angefertigt im Jahre 1937 im Model
aus der ersten Hélfte des 19. Jahr-
hunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 1063

Lebkuchenmodel

A: Krebs, R: Blume

Hartholz, geschnitzt

19x12x 3cm

Skofja Loka oder ihre Umgebung

Erste Halfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 159

Lebkuchenmodel

Heiliger Nikolaus

Hartholz, geschnitzt

24,5 x 12 x 3 cm

Skofja Loka

19. Jahrhundert

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2168

Lebkuchenmodel

Mann mit Korb

Hartholz, geschnitzt

18.5x9x 2,65cm

Zelezniki

Mitte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 14799

348.

349.

350.

3b61.

3562.

Lebkuchenmodel

A: Pferd, R: Fisch

Hartholz, geschnitzt

13x 16,5 x 3,5cm

Zelezniki

Mitte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 14795

Lebkuchenmodel

A: Laibchen fur den Feiertag mit den
Heiligen Drei Kénigen

R: Laibchen mit Monstranze

Hartholz, geschnitzt

20x 15x 4 cm

Skofja Loka

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 3260

Lebkuchenmodel

A: Laibchen mit Christus Monogramm
IHS und Unterschrift des Erzeugers
Vorban Koshinina (Urban Kogeni-
nal,

R: Herz und Jahreszahl 1831

Hartholz, geschnitzt

23.5x% 13,5 x5 cm

Skofja Loka

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 3287

Osterei

Honigteig

L = 6,5cm

Stara Loka

Im Jahre 1906

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 1912

Lebkuchenmesser zum Schneiden
des Honigteiges

Hartholz

L =49cm

Novo mesto

Zeitraum zwischen den Weltkriegen

Unterkrainisches Museum (Dolenjski
muzej), Inv. Nr. E 558
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353. Lebkuchenwalze zum Diinnmachen

354.

355.

des Honigteiges
L = 48 cm, Dicke 4 cm
Novo mesto
Zeitraum zwischen den Weltkriegen

Unterkrainisches Museum, Inv. Nr.

E 555

Teigausstecher

Reiter zu Pferde

Eisenblech

14,6 x 9,6 x 3cm

Novo mesto

Zeitraum zwischen den Weltkriegen

Unterkrainisches Museum, Inv. Nr.

E 762

Teigausstecher

Krampus

Eisenblech

20,5 x8x 3cm

Novo mesto

Zeitraum zwischen den Weltkriegen

Unterkrainisches Museum, Inv. Nr.

E 761

356. Handschriftliches Heilblchlein mit

dem Titel: ,Buqui v katirih se vsse
sorte Arzneje sa veliku Bolesni snaj-
dajo. 1791." (,Buch, in welchem
man allerlei Heilmittel fur viele
Krankheiten finden kann. 1791.")

Das Blchlein enthélt 102 Anweisun-
gen zur Heilung bzw. zur Vorberei-
tung von Heilmitteln. Es ist mit Tin-
te auf Papier geschrieben. Schrift-
art Bohoritica. 48 Seiten, davon
43 paginiert. Hinten befindet sich
ein Register, auf der vorvorletzten
Seite noch ein rezentes Rezept und
auf der vorletzten Seite eine rezen-
te Niederschrift, in welcher eine
Herrschaftsperson verflucht wor-
den ist. In Holzbuchdeckel einge-
bunden, mit Papier Gberklebt; der
Racken aus Leder.

15,5 % 10 x 1 cm

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. HA 347

Dazu Photographien von vier Seiten
aus diesem Buchlein, worauf sich
Anweisungen zur Heilung mit Ho-
nigtrank und Honig befinden.

Verwendung von Wachs

357. Photographie von Neujahrssangern

aus Krain mit einem Stellnetz, wo-
von aus dunnen Wachskerzen ge-
flochtene Zépfe hdngen. Teil Kupf-
erstich-Illustration aus dem Buch
J.W. Valvasor, Die Ehre der Hertz-
ogthums Crain, Laybach 1689

358. Kerzenzeidelmesser zum Waben-

brechen
Schmiedeeisen
L= 1015 cm
Novo mesto
Ende des 19. Jahrhunderts
Unterkrainisches Museum, Inv. Nr.
E 562
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359.

360.

361.

362.

363.

Kerzensieb zur Wachsreinigung

Eisenblech, verzinkt

8,5x15x 27,5 cm

Novo mesto

Zeitraum zwischen den Weltkriegen

Unterkrainisches Museum, Inv. Nr.
E 534

Kerzensténder zur Herstellung von
Kerzen mit BeguR

Holz, Eisen

H=23cm, § = 69 cm

Novo mesto

Ende des 19. Jahrhunderts oder Zeit-
raum zwischen den Weltkriegen

Unterkrainisches Museum, Inv. Nr.
E B36

Kerzenofen zum Schmelzen des
Wachses oder Paraffines

Eisenblech

H=45cm, = 56 cm

Novo mesto

Ende des 19. Jahrhunderts oder Zeit-
raum zwischen den Weltkriegen

Unterkrainisches Museum, Inv. Nr.
E 637

Glutpfanne fur den Kerzenofen

Eisenblech

8,6 x 23 x b7 cm

Novo mesto

Ende des 19. Jahrhunderts oder Zeit-
raum zwischen den Weltkriegen

Unterkrainisches Museum, Inv. Nr.
E 927

Aufsatz fir Kerzenofen

Eisenblech, verzinkt

H=30cm, = 71cm

Novo mesto

Ende des 19. Jahrhunderts oder Zeit-
raum zwischen den Weltkriegen

Unterkrainisches Museum, Inv. Nr.
E 538

364.

365.

366.

367

368.

Kerzenschépfer fir Wachs oder Pa-
raffin

Eisenblech, verzinkt

8,b5x 15x27,56cm

Novo mesto

Ende des 19. Jahrhunderts oder Zeit-
raum zwischen den Weltkriegen

Unterkrainisches Museum, Inv. Nr.
E 531

Kerzendocht

Handgeflochtener Zopf von Baum-
wollfaden

Dicke ca 1,7 mm

Metlika

Zeitraum zwischen den Weltkriegen

Museum von Bela krajina (WeiRmark),
Inv. Nr. E 1097

Walze zum Wailzen von dickeren
Kerzen

Ahornholz

7 x 46,5 x 20 cm

Metlika

Erstes Viertel des 20. Jahrhunderts

Museum von Bela krajina, Inv. Nr.
E 1098

Kerzenmesser

Holz

L = 30,56 cm, groRte Dicke = 2 cm

Metlika

Museum von Bela krajina, Inv. Nr.
E 1099

Kerzenahle zum Bohren von An-
stecklochern in dicke Kerzen

Verzinktes Eisen, Holz

L = 22 cm, gr6Rte Eisenteildicke =
1,5cm

Metlika

Erstes Viertel des 20. Jahrhunderts

Museum von Bela krajina, Inv. Nr.
E 1101



308

Katalog

369.

370.

37Z1.

372.

373.

Kerzenahle zum Bohren von An-
steckléchern in dicke Kerzen

Verzinktes Eisen, Holz

L = 27,5 cm, groRte Eisenteildicke
=: ll,;Drem

Metlika

Erstes Viertel des 20. Jahrhunderts

Museum von Bela krajina, Inv. Nr.
E 1100

Verzierte Kerze fir LichtmelR

Mit Relief von Maria mit Christkind

Paraffin

L=37cm, ® = 25cm

Novo mesto

Kerze wurde im Jahre 1977 aus Pa-
raffin auf selbe Art augefertigt wie
Wachskerzen

Unterkrainisches Museum, Inv. Nr.
E 924

Model zur Herstellung von Verzie-
rungsapplikationen fur Kerzen

Maria

Holz, Messing

L=95bcm

Novo mesto

19. Jahrhundert

Unterkrainisches Museum, Inv. Nr.
E 1137

Model zur Herstellung von Verzie-
rungsapplikationen fiir Kerzen

Holz, Messig

L=956cm

Novo mesto

19. Jahrhundert

Unterkrainisches Museum, Inv. Nr.
E 582

Model zur Herstellung von Verzie-
rungsapplikationen fir Kerzen

Holz, Messig

L=95cm

Novo mesto

19. Jahrhundert

Unterkrainisches Museum, Inv. Nr.
E 638

374.

375.

376.

371

378.

Model zur Herstellung von Verzie-
rungsapplikationen fir Kerzen

A: Pflanzenblatt, R: Pflanzenblatt

Litographischer Stein

8x6x1,5cm

Novo mesto

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts

Unterkrainisches Museum, Inv. Nr.
E 757

Kerzenverzierungsstift

Knochen

L=10cm

Novo mesto

19. Jahrhundert

Unterkrainisches Museum, Inv. Nr.
E 702

Kerzenverzierungsstift

Knochen

L= 9ecm

Novo mesto

19. Jahrhundert

Unterkrainisches Museum, Inv. Nr.
E 705

Kerzenverzierungsstift

Knochen

L=8cm

Novo mesto

19. Jahrhundert

Unterkrainisches Museum, Inv. Nr.
E 720

Kalibrierscheibe fur lange dinne Ker-
zen

Schmiedeeisen, Spuren von Verzin-
kung

L =505cm, $ = 14,56cm

Metlika

Erstes Viertel des 20. Jahrhunderts

Museum von Bela krajina, Inv. Nr.
E 1102
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379. Model zum Aufwinden von Kerzen

380.

381.

382.

in die Kreisform
Hartholz
86x75x15cm
Novo mesto
Zeitraum zwischen den Weltkriegen
Unterkrainisches Museum, Inv. Nr.
E 733

Runder Wachsstock mit Blumen-
verzierung

Paraffin, teilweise gefarbt

3%11,6x1bcm

Novo mesto

Wahrscheinlich Ende des 19. Jahr-
hunderts; die Kerze ist auf dieselbe
Art ausgefertigt wie Wachskerzen

Unterkrainisches Museum, Inv. Nr.
E 1823

Model zum Aufwinden von Wachs-
stocken in die Gebetbuchform

Weiches Holz

55 x4 % 1,5cm

Novo mesto

Zeitraum zwischen den Weltkriegen

Unterkrainisches Museum, Inv. Nr.
E 748

Wachsstock in Form eines Gebet-
buches

Wahrscheinlich Mischung aus Wachs
und Paraffin, plastische Farbverzie-
rung, oleographisches Bildchen

13,6 x9x4cm

Pokojisce

Ende des 19. oder Anfang des 20.
Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 15605

383.

384.

385.

Spiralférmiger Wachsstock

Wahrscheinlich Mischung aus Wachs
und Paraffin

Hca 5,5 cm, ) 4,56 cm, Kerzendicke
4 cm

Novo mesto

Wahrscheinlich Ende des 19. Jahr-
hunderts

Unterkrainisches museum, Inv. Nr.
E 1824

Christkind in der Krippe

Wachskopf, Naturhaar, Handchen
aus Keramik, Watte; Textilien, ge-
steppte Bettdecke aus Watte und
Kissen mit Spitzen und Verzierung
aus Metallfdden; Krippe aus Holz,
geschnitzt, gefarbt und vergoldet.

Christkind ist ca 52 cm lang; Bettdek-
ke mifdt ungefdhr 65 x 39 cm; Kis-
sen mifdtca 33 x 16 cm; Krippe mifdt
45 x 65,4 x 50 cm.

Kopfchen des Christkindes und die
Krippe zéhlen in die Mitte des 17.
Jahrhunderts; andere Teile wurden
repariert und im 18. und 19. Jahr-
hundert dazugegeben; im 19. Jahr-
hundert wurden ins Képfchen Gla-
saugen eingesetzt.

Das Christkind ist im Ordenskloster
der Heiligen Klara in Mekinje im Ge-
brauch gewesen. Diente zum ,Kind-
wiegen” in der Christmette.

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 3201

Reliefartiges Szenenbild

Pferd in der Landschaft

Wachs und mit Wachs uberzogene
Faden, verglaster und gefarbter
Holzrahmen

27,5x32,5x4cm

Erste Halfte des 18. Jahrhunderts

Nationalmuseum in Ljubljana, Inv. Nr.
16940 d
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386.

387.

388.

389.

Reliefbild

Frauenhalbakt

Geféarbtes Wachs und Samt im ver-
glasten und gefarbten Holzrahmen
mit figuralem Messingaufsatz zum
Aufhdngen an die Wand

19,6 x 9,5 x3 em

Letztes Viertel des 18. Jahrhunderts

Nationalmuseum in Ljubljana, Inv. Nr.
16723

Reliefbild

Portrat von Petronila Rasic

Rotes Wachs, Samt, verglaster und
vergoldeter Holzrahmen, Papier

19 x 16,6 x 3cm

Erste Hélfte des 19. Jahrhunderts,
wahrscheinlich im Jahre 1835

Nationalmuseum in Ljubljana, Inv. Nr.
8008

Reliefbidl

Portrat vom Posttrdger Simon Reit-
samer

Gefarbtes Wachs, gefarbtes Papier,
verglaster, vergoldeter Holzrahmen

19x15x56cm .

Zweites oder drittes Viertel des 19.
Jahrhunderts,

Nationalmuseum in Ljubljana, Inv. Nr.
V-9

Reliefbild

Christkind mit der Weltkugel

Gefarbtes Wachs, Verzierung aus
Metallfdaden und Perlmutterkugel-
chen

Roter Samt, verglaster, runder Holz-
rahmen

O =14cm, T=2cm

19. Jahrhundert

Nationalmuseum in Ljubljana, Inv. Nr.
16720

390.

391.

392.

393.

Votivgabe

Beterin

In Model eingegossenes Wachs

H=11cm

Drtija bei Moravée

19. Jahrhundert

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 15033

Votivgabe

Krote. Bitte oder Danksagung der un-
fruchtbaren Frau

Wachsabguf}

H=9cm

Drtina bei Moravde

Modell, worin das Votivbild eingegos-
sen wurde, zahlt in das 18. Jahr-
hundert; das Votivbild selbst wurde
wahrscheinlich aber im 19. Jahr-
hundert eingegossen

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 15034

Votivgabe

Saugling

Wachsabguf?

H=9cm

Drtija bei Moravce

Modell, worin das Votivbild eingegos-
sen wurde, zdhlt in das 18. Jahr-
hundert; das Votivbild selbst wurde
wahrscheinlich im 19. Jahrhundert
eingegossen

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. RM 15035

Votivgabe

Hand. Bitte oder Danksagung fir die
erwiesene Gnade bei der Krankheit

Wachsabgul3

H=11cm

Drtija bei Moravce

19. Jahrhundert

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 15036
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394. Votivgabe

395.

396.

397.

Herz. Bitte oder Danksagung fur die
erwiesene Gnade bei Angelegen-
heiten, welche ein Herz symboli-
siert

Wachsabgul

H = 7cm

Drtija bei Moravée

19. Jahrhundert

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 15039

Wachsmodel fur Votivgabe

Beterin

Hartholz, geschnitzt

16 x 10 x 6,5 ¢cm

Kranj

19. Jahrhundert

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 3299 und EM
3345

Wachsmodel flir Votivgabe

Saugling

Hartholz, geschnitzt

16 x 8,6 x 8 cm

Kranj

18. Jahrhundert

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 3296 und EM
3329

Wachsmodel fir Votivgabe

Pferd

Hartholz, geschnitzt

15x 10,56 x 7,5 cm

Kranj

19. Jahrhundert

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 3330 und EM
3339

398.

399.

400.

401.

Wachsmodel fiir Votivgabe

Schwein/Kuh mit sdugendem Kalb

Hartholz, geschnitzt

13,5 x 15,6 x 7,6 cm

19. Jahrhundert; die Kuh wurde aus
dem schon vorher verwendeten
Model mit dem Schweinmotiv aus-
geschnitzt

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 1788 und EM
1789

Wachsmodel flir Votivgabe

Schaf

Hartholz, geschnitzt

13,6 x 13,6 x 7,6 cm

19. Jahrhundert

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 1778 und EM
1794

Votivgabe

Ochse. Bitte um gesundes Vieh

Freihandig geformtes Wachs auf Holz-
gestell, Schwanz aus Wolle

12,5%x 19 x 6,6 cm

Zweite Halfte des 19. Jahrhunderts

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 7465

Flinf Votivkerzchen

Rot geférbtes Paraffin

Ohne Docht sind Kerzchen je 5 cm
lang, Dicke je 0,4 cm

Unterkrain

Kerzchen zahlen ins Ende des 19.
Jahrhunderts oder in die erste Half-
te des 20. Jahrhunderts; die An-
fertigung ist gleich wie bei Wachs-
kerzen

Unterkrainisches Museum, Inv. Nr.
E 471
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402.

403.

404.

405.

406.

Hochzeitlicher Votivkranz

Funfteiliger Zopf aus Wachskerzen

Lange ungeféhr 60 cm, Breite unge-
fahr 2 cm

Drtija bei Moravée

18. oder 19. Jahrhundert

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 10370 b

Stift zur Verzierung von Ostereiern
mit Wachs- oder Paraffinreserve
Weiches Holz, Trichter aus Eisenblech

2,6x26x1,6cm

Curile

Im Jahre 1958

Museum von Bela krajina, Inv. Nr.
E 890

Osterei

Huhnerei, verziert mit Wachs oder
Paraffinreserve

Bela krajina

Mit Jahreszahl 1921

Slowenisches ethnographisches Mu-
seum, Inv. Nr. EM 2624/5

Brustbild

Portrat von Anton Jan3a

Gips, patiniert

H=65cm

Verfasser Bojan Kunaver, 1973
Imkermuseum, Inv. Nr. 840

Krainer Graubiene
carnica)

Kénigin, Arbeiterin, Drohne

Praparate

(Apis mellifica

Gegenwairtige Imkereigerate

407.

408.

409.

410.

411.

412,

413.

aus Slowenien

Ablegekéastchen fur die Zucht von
Bienenersatzfamilien

Holz

30 x 34 x 60 cm

Ljubljana 1989

HP Medex

Bienenstock nach Alberti-Znider$ié

Holz, Weiselgitter und Rahmenhalte-
rungen aus Metall

60 x 42 x 60 cm

Ljubljana 1989

HP Medex

Bienenstock nach Langstroth-Root
Holz, Blech

80 x 48 x 42 cm

Ljubljana 1989

HP Medex

Hut und Schutzbekleidung der Imker
Textilien

100 x 30 x 50 cm

Ljubljana 1989

HP Medex

Wabenbock
Holz

45 x 60 x 10 cm
Ljubljana 1989
HP Medex

Einschlagtrichter
Blech

60 x 40 x 40
Ljubljana 1989
HP Medex

Schwarmeinschlaggerat nach Stoj-
kovié¢

Blech

38 x 40 x 30 cm

Ljubljana 1960

Slowenisches landwirtschaftliches In-
stitut



Katalog

313

414. Honigschleuder fir vier Waben

415.

416.

Blech

110 x 70 x 70 cm
Ljubljana 1989
HP Medex

Bienenstockwabenzange und Bo-
denschaber

Eisen

Gegenstande bis zu 50 cm lang

Ljubljana 1989

HP Medex

Vollstandiges Zubehor fir die Wei-
selzucht

Holz, Plastik

Ljubljana 1987

Slowenisches landwirtschaftliches In-
stitut

417.

418.

Bienenstock mit dem Abstreifer flr
Pollen

Holz, Plastik

70 x 42 x 60 cm

Ljubljana 1989

HP Medex

Bienenstock nach Kirar

Holz

72 x 48 x 48 cm

Maribor 1980

Slowenisches landwirtschaftliches In-
stitut
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